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I. Anlass und Zweck der Studie?

Die letzte wirklich groRe Demonstration gelang PEGIDA in Dresden am 25. Januar 2015. In den
Folgetagen spaltete sich das Organisatorenteam. Dessen — gemal$ allgemeiner Wahrnehmung —
»gemaRigter” Teil um Katrin Oertel und René Jahn verschwand aufgrund mangelnder
Mobilisierungskraft nach zwei Versuchen, das Demonstrationsgeschehen wieder aufleben zu lassen.
Dessen, so wiederum die damals allgemeine Wahrnehmung, ,radikaler” Teil um den kurzfristig
abgetretenen, dann aber — die Spaltung bewirkend — zuriickgekehrten Hauptorganisator Lutz
Bachmann schaffte es hingegen, von einem vergleichsweise bescheidenen Neuanfang aus die
montéaglichen Demonstrantenzahlen wieder auf einige — wenige — Tausend zu steigern.

Verbreitete Ansichten, auch in den Medien so widergespiegelt, gehen dahin, dass sich inzwischen
dieser ,radikale Teil“ von PEGIDA weiter radikalisiert habe. Als Indizien werden genommen: die bei
den Kundgebungen gehaltenen Reden und mitgefiihrten Transparente; das Auftreten des
niederlandischen Rechtspopulisten Geert Wilders bei der PEGIDA-Demonstration am 13. April;
vereinzelte ,HitlergriRe” von ,Pegidianern”; deren Aussagen und Tonfall auf Facebook-Seiten.
Systematische Untersuchungen der bei den Kundgebungen gehaltenen Reden sowie ihrer
inhaltlichen Entwicklung seit dem Neueinsetzen des Demonstrationsgeschehens von — wie sich zeigt
— PEGIDAs , Kernanhangern” fehlen bislang aber ebenso wie gleichartige Inhaltsanalysen der
Internetdiskussionen von und mit PEGIDA-Anhangern. Es ist auch unklar, ob seitens von Journalisten
die PEGIDA-Demonstrationen weiterhin regelmaRig beobachtet werden, Medienaussagen Utber
PEGIDAs Veranderungsprozesse also eher auf konkreten Erkenntnissen oder auf einander
wechselseitig bestatigenden Meinungsaullerungen beruhen. Und die bisher vorliegenden
empirischen Untersuchungen zu den Teilnehmern und Einstellungen von PEGIDA-Demonstranten
endeten mit einer Erhebung des Verfassers wihrend der letzten GroRkundgebung Ende Januar.?

1 Der Verfasser dankt seinem Mitarbeiter Christian Eichardt fiir die Leitung der Datenerhebung und
Datenerfassung sowie fiir die Abfassung der die Datenerhebung betreffenden Passagen dieses
Forschungsberichts. Herrn Eichardt sowie seinen weiteren Mitarbeitern Cathleen Bochmann, Christoph
MeiBelbach, Sebastian Trept und Janina Wackernagel dankt der Verfasser ferner fiir ihre griindliche Durchsicht
(von Teilen) dieses Textes.

2 Es handelt sich um die folgenden Studien: (a) Vorlander, Hans. 2014. Wer geht zu PEGIDA und warum? Eine
empirische Untersuchung von PEGIDA-Demonstranten in Dresden. http://tu-

dresden.de/die tu dresden/fakultaeten/philosophische fakultaet/ifow/poltheo/news/vorlaender herold sch
aeller_pegida_studie. Datengrundlage: Interviews mit einer Vor-Ort-Auswahl aus Leuten, die zu PEGIDA-
Demonstrationen gingen; (b) Rucht, Dieter. 2015. Protestforschung am Limit. Studie zu PEGIDA.
https://protestinstitut.files.wordpress.com/2015/03/protestforschung-am-limit_ipb-working-paper web.pdf,
https://protestinstitut.files.wordpress.com/2015/01/protestforschung-am-limit_handout_pk.pdf.
Datengrundlage: u.a. Online-Befragung von dafiir gewonnenen Teilnehmern einer PEGIDA-Demonstration; (c)
Geiges, Lars, Stine Marg und Franz Walter. 2015. Pegida. Die schmutzige Seite der Zivilgesellschaft? Bielefeld:
transcript. Datengrundlage: Online-Befragung von dafiir gewonnenen Teilnehmern einer PEGIDA-
Demonstration.; (d) Wolfgang Donsbach u.a., Projekt ZIGEDD ,,PEGIDA”. http://www.menschen-in-
dresden.de/wp-content/uploads/2015/01/PM Pegida 2015 01 23.pdf. Diese Studie ist ebenfalls eine Online-
Umfrage mit einer (stark verzerrter) Zufallsstichprobe von Dresdnern, doch keine Untersuchung von PEGIDA-
Demonstranten. Von den 844 diesbezlglich Befragten hatten 3% an PEGIDA-Demonstrationen und 15% an
Gegendemonstrationen teilgenommen; (d) Werner J. Patzelt (in Zusammenarbeit mit Philipp Buchallik, Stefan
Scharf und Clemens Pleul): Was und wie denken PEGIDA-Demonstranten? Analyse der PEGIDA-Demonstranten
am 25. Januar 2015, Dresden. Ein Forschungsbericht. http://www.docdroid.net/gsmf/analyse-pegida-januar-
2015-fertig-2.pdf.html; http://www.docdroid.net/gsma/pegida-studie-prsentationsfolien-releasecandidate-v2-

2.pdf.html.
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Auf solcher Datengrundlage, gekennzeichnet durch Oberflachlichkeit und Zufalligkeiten beim
Beobachten, wussten wir bis jetzt nicht wirklich, wer heute die Pegidianer sind, wo sie politisch
stehen und wie sie denken. Weil PEGIDA aber gerade nicht verschwunden ist und seine
Sympathisantenschar den Kreis der Demonstranten ohnehin weiterhin zu tbersteigen scheint, ist
eine politische Auseinandersetzung mit wenn schon nicht PEGIDA, so doch mit jenen Ursachen,
deren bloRes Symptom die *-GIDA-Demonstrationen sind, auch kiinftig und auf unabsehbare Dauer
erforderlich. Die aber bedarf, wenn die richtige Therapie gefunden und erfolgreich angewendet
werden soll, einer wiederholten Uberpriifung und Fortschreibung der Diagnose. Eben diesem Zweck
dienten jene Demonstrantenbefragungen, deren Ergebnisse — verglichen mit den Befunden von der
Januar-Befragung — im Folgenden dokumentiert werden.

Konkret sollte herausgefunden werden, ob und wie sich einesteils der Teilnehmerkreis, andernteils
das Einstellungsgefiige der Demonstranten seit Ende Januar verdndert haben. Unter inhaltlicher und
methodischer Leitung des Verfassers und — duRRerst umsichtiger — organisatorischer Leitung seines
Mitarbeiters Christian Eichardt wurde eine (erste) neuerliche Befragung am 27. April durchgefiihrt.
Als Interviewer hatten sich nicht weniger als 71 Studierende der Politikwissenschaft,
Kommunikationswissenschaft und Soziologie gefunden. Also erschien es moglich, eine wirklich groRe
Anzahl von PEGIDA-Anhangern zu befragen. Leider kam es am Erhebungstag schon vor der PEGIDA-
Kundgebung, und dann auch wahrend ihrer gesamten — einen ,,Spaziergang” einschlieRenden —
Dauer, zu wolkenbruchartigem Dauerregen. Die Veranstalter erwogen sogar, noch kurz vor dem
angesetzten Beginn die Kundgebung abzusagen. Auch fand unter solchen Umstdnden der
,Abendspaziergang” nur deshalb statt, weil die Demonstranten selbst ihn einforderten. Aus also
hochst verstandlichen Griinden kam es unter solchen duReren Umstanden dazu, dass selbst das sehr
grolRe Interviewerteam nicht mehr als 568 Kundgebungsteilnehmer ansprechen und nicht mehr als
271 Interviews realisieren konnte, was einer Ausschdpfungsquote von knapp 48% entspricht.>

Allerdings waren das ohnehin deutlich mehr Interviews, als sie die nur 15 studentischen Interviewer
unter wesentlich besseren Witterungsbedingungen am 25. Januar hatten realisieren kénnen.
Obendrein erwies sich gerade das lible Regenwetter als Glicksfall: Nur wer sich wirklich mit PEGIDA
identifiziert, diirfte sich unter solchen Umsténden auf den Weg zur Kundgebung gemacht haben.
Tatsachlich hatten sich, gemaR studentischen Personenzahlungen auf der Grundlage von
systematischen aufgenommenen Fotos und Videos, nur knapp 1500 Pegidianer zu dieser
Montagsdemonstration eingefunden. In den 271 Interviews mit immerhin rund 18% dieses
Personenkreises haben wir also — was auch die Befunde bestatigen — den , harten Kern” von PEGIDA
vor uns. Die an ihm gewonnenen Einsichten dirften deshalb bestmoglichen Aufschluss dariber
gehen, ob und wie sich PEGIDA seit seiner Krise Ende Januar, Anfang Februar entwickelt hat.

Der Fragebogen* enthielt — erstens — so gut wie unverdndert dieselben Fragen, die bereits im Januar
gestellt worden waren.® Das erlaubt prézise Vergleiche. Zweitens wurden nicht wenige neue Fragen

3 Nach kurzer Zeit waren nicht nur die Demonstrationsteilnehmer, sondern natiirlich auch siamtliche
Interviewer vollstandig durchnasst, desgleichen die Fragebdgen. Nicht nur ist es ohnehin schwierig, unter
prasselndem Regen die Antworten der Befragten auf Frageb6gen zu notieren und sich gleichzeitig gegen den
Regen zu schiitzen. Sondern auch das Interesse von Demonstrationsteilnehmern richtet sich unter solchen
Umstdnden eher aufs Zurechtkommen mit den Unbilden der Witterung als darauf, sich interviewen zu lassen.
4 Bei der Befragung eine Woche spater wurde derselbe Fragebogen verwendet. Er ist abgedruckt im Anhang .
Laut Pretests beanspruchte er eine Interviewzeit von sieben Minuten.

5> Drei Unterschiede gab es. Erstens wurde in die Frage zu Diskussionen im Internet der nachstehend kursiv
gesetzte Passus der Klarheit willen neu eingefuigt: ,,Wie oft beteiligen Sie sich im Internet, ganz gleich auf



aufgenommen, die insbesondere die in der Offentlichkeit als fiir PEGIDA zentral behandelten
Themenkomplexe , Rassismus/Xenophobie”, ,Islamfeindlichkeit” und ,, antidemokratisch-rechte
Grundhaltung” ndher erkundeten. Drittens wurden ziemlich detaillierte soziographische Fragen
gestellt, um soziokulturelle Merkmale der Demonstranten mit ihren Ansichten und Einstellungen in
Beziehung setzen zu kdnnen. Um auf diese Weise vom bisher Bekannten dort in die Tiefe gehen zu
kénnen, wo die Befundlage in der 6ffentlichen Diskussion besonders umstritten ist, zugleich aber den
Fragebogen nicht tber das praktisch Handhabbare hinaus zu erweitern, mussten einige inhaltliche
Licken in Kauf genommen werden. Sie betreffen genau die ,linken” Themen von PEGIDA: die
Kapitalismus- und Globalisierungskritik; die ,,Gesellschaftskritik aus der Warte des kleinen Mannes”,
den Anti-Amerikanismus sowie die , westliche Kriegspolitik” gegenliber Russland. Aus vielen
Gesprachen und mancherlei Facebook-Kommunikation mit PEGIDA-Anhangern nahrt sich der
Eindruck, dass dies alles einbeziehen muss, wer ein wirklich komplexes Bild von der
Wahrnehmungswirklichkeit und Einstellungswelt von Pegidianern gewinnen und mit viel weiter
verbreiteten Mustern unserer bundesdeutschen politischen Kultur in Verbindung bringen will.
Diesmal konnten solche Themenbereiche nicht erkundet werden. Falls PEGIDA im Herbst noch
fortbestehen sollte, wird aber der Blick auf sie ein zentrales Anliegen sein.

Weil am 27. April nur der ,harte Kern“ von PEGIDA interviewt werden konnte und tberdies die
Anzahl der Interviews wegen des schlechten Wetters weit hinter den Erwartungen zurickblieb,
wurde beschlossen, gleich einen Montag spater —am 4. Mai — erneut eine Befragung durchzufiihren.
Einesteils war dann mit einer ,,normalen” Teilnehmerschaft zu rechnen; andernteils sollten
Veranderungen der Befunde — bei halbwegs unverzerrten Stichproben — dann eben auf die
Veranderungen der Teilnehmerschaft der Kundgebungen zuriickzufiihren sein, nicht aber auf
veranderte politische Rahmenbedingungen. Fir diese neuerliche Befragung konnten 37 studentische
Interviewer gewonnen werden. Sie sprachen 1124 Demonstranten an und konnten 434 Interviews
realisieren, was einer Ausschopfungsquote von knapp 39% entspricht. Die Daten wurden jeweils
unter Leitung von Christian Eichardt durch Studierende erfasst und vom letzteren in einen
analysefahigen SPSS-Datensatz Gberfuhrt. Die Auswertung erledigte dann der Verfasser.

Il. Reprdsentativitat und Erhebungssituation

Bei der Rezeption aller mittlerweile vorgelegten Studien zu den PEGIDA-Demonstranten® wurde
intensiv diskutiert, ob sie denn repradsentativ waren und wie weit man ihren Ergebnissen trauen
kdnne.” Mitunter war es schwer, sich des Eindrucks zu erwehren, diese Diskussion werde umso
heftiger gefiihrt, je weniger einem die aufgefundenen Ergebnisse ins Weltbild oder politische
Konzept passten.

welchen Seiten, in sozialen Netzwerken an politischen Diskussionen? Ist das oft, manchmal oder gar nicht?“ Die
zweite Anderung betraf ein redaktionelles Versehen. Bei der Frage, ob dem Befragten die jetzigen
Demonstrationen anders vorkdamen als 1989, entfiel im Fragenbogen der April-Umfrage die nachstehend kursiv
gesetzte Antwortvorgabe; fir die Mai-Umfrage war sie wieder eingefiigt: ,ja — teilweise — nein — k.A./weil
nicht”. Drittens wurde die Frage, ob PEGIDA zu einer Partei werden solle, erst in der Mai-Umfrage gestellt.

6 Sie sind zusammengestellt in Anm. 2. Deren Rezeption kann leicht (iber Google ausfindig gemacht und
nachvollzogen werden. Zur Rezeption der Studie des Verfassers siehe auf dessen Blog wjpatzelt.de den Beitrag
,Medienecho auf PEGIDA-Studie” vom 5. Februar 2015.

7 Siehe Karl-Heinz Reuband erschienen: ,,Wer demonstriert in Dresden fiir Pegida? Ergebnisse empirischer
Studien, methodische Grundlagen und offene Fragen”, in: MIP 21, 2015, 133-143; leicht erreichbar tGber den
Blog wjpatzelt.de im Beitrag ,Wer demonstrierte bei PEGIDA” vom 1. April 2015.



Grundsatzlich ist es nicht leicht, aus den Teilnehmern einer stationdren — oder gar einer
marschierenden — Kundgebung eine Stichprobe so zu ziehen, dass sich fir die Reprasentativitat der
an ihr gewonnenen Befunde eine Garantie mit angebbarer Irrtumswahrscheinlichkeit geben Idsst. Bei
Demonstrationsmarschen ist das Ziehen einer solchen Stichprobe erst recht schwierig, wenn nicht
praktisch unmoglich. Das wurde in den meisten der vorgelegten Studien auch genau so angegeben.
Allerdings nahmen gar nicht wenige Leser oder Zuhorer die redliche Aussage, man kénne fir die
Reprasentativitat der Stichprobe nicht garantieren, als gleichbedeutend mit der doch etwas sehr
anderes mitteilenden Aussage, die an der gezogenen Stichprobe gewonnenen Befunde wdren nicht
reprdsentativ.®

Wie bei der Vorgangerstudie vom 25. Januar wurde in beiden neuen Erhebungen der folgende
Stichprobenplan angewendet, welcher zu einer bestmoglich reprasentativen Stichprobe zu fiihren
versprach:

o Jeder Interviewer bekam — aus den bereits vorliegenden Untersuchungen als realistisch
abgeleitete — Quoten einesteils von mannlichen und weiblichen Demonstrationsteilnehmern
(von zehn anzustrebenden Interviews: sieben zu drei), andernteils von
Demonstrationsteilnehmern dreier unterschiedlicher Altersklassen vorgegeben (von zehn
anzustrebenden Interviews: vier zwischen 15 und 40 Jahren, finf zwischen 41 und 60 Jahren,
einer von 61 und mehr Jahren).

e Zunachst der Demonstrationsplatz, sodann die Marschkolonne waren vorab in Segmente
eingeteilt, die den einzelnen Interviewern zugewiesen wurden.

e Innerhalb der zugewiesenen Sektoren hatten die Interviewer Demonstrationsteilnehmer
gemaR ihren Quotenvorgaben anzusprechen und fiir ein Interview zu gewinnen.

e Weil sich bei den vorherigen Studien gezeigt hatte, dass insbesondere jiingere und ,sehr
rechtsradikal wirkende” Manner sich Gberdurchschnittlich oft einer Befragung verweigerten,
hatten die Interviewer den Auftrag, besonders haufig genau diesen Personenkreis
anzusprechen.

Christian Eichardt leitete vor Ort den Einsatz der Interviewer und stellte sicher, dass dieser
Stichprobenplan moglichst eingehalten wurde. Leider erwies sich dies angesichts des sehr heftigen
Regenwetters am 27. April als nur eingeschrankt leistbar, weil viele Demonstranten Zuflucht vor dem
Unwetter suchten, wo immer sie solche Fanden. Der Stichprobenplan funktionierte jedoch, wie

8 Garantieren kann man die Reprasentativitit einer Stichprobe mit angebbarer Irrtumswahrscheinlichkeit,
wenn (a) jedes Element der Grundgesamtheit (hier: jeder Teilnehmer an einer Demonstration) die gleiche, von
Null verschiedene und angebbare Wahrscheinlichkeit hat, in die Stichprobe zu gelangen, und (b) allein der
Zufall (und eben nicht die Willkiir von Interviewern) dariber entscheidet, welches Element der Grundgesamt in
die Stichprobe gelangt. Eine berechenbare Irrtumswahrscheinlich fur die Reprasentativitat der
Stichprobenergebnisse liegt vor, wenn die Fallzahl jener Gruppe, (iber die verallgemeinernde Aussagen
gemacht werden sollen, groRer als n=25 ist. Der Schwankungsbereich von mit den tatsachlichen Verhaltnissen
in der Grundgesamtheit ibereinstimmenden Stichprobenergebnissen ist umso kleiner, je groRer der
Stichprobenumfang ist. Dabei besteht aber keine lineare Beziehung — etwa dergestalt, dass die Stichprobe zu
verdoppeln den Schwankungsbereich halbierte. Insgesamt kommt es allein auf den tatsachlichen
Stichprobenumfang an, nicht aber darauf, wie groR der Prozentanteil der Stichprobe an der Grundgesamtheit
ist. Die entscheidenden ,Stellglieder” sind die GroRe der kleinsten Fallgruppe, Gber die man Aussagen machen
will; die Heterogenitat der interessierenden Merkmale in der Grundgesamtheit; sowie die heranzuziehenden
Wahrscheinlichkeitsverteilungen. Nur als Beispiel: Bundesweite demoskopische Umfragen haben
Stichprobenumfange von selten mehr als n=2000 — und liefern dennoch zutreffende Aussagen tber viele
Millionen.



schon bei der Befragung am 25. Januar, sehr gut bei der ,Sonnenscheindemonstration” am 4. Mai.
Auch war durch eine Interviewerschulung dafiir Sorge getragen worden, dass jeder Interviewer den
Fragebogen verstanden hatte und durch fehlerfreie Handhabung sicherstellen konnte, dass keine auf
den Interviewer zuriickgehenden Besonderheiten auf das Antwortverhalten der Befragten
einwirkten. AuRerdem Uberpriifte Christian Eichardt jeden Fragebogen personlich darauf, ob er vom
Interviewer auch so ausgefillt worden war, dass sich Befragermanipulationen ausschlieBen lieRen.

Im Ubrigen machten die Interviewer bei der ,,Regendemonstration” am 27. April die folgenden
Erfahrungen.’ Den meisten (ndmlich 71 von 82) Studierenden, die an der allgemeinen und
projektspezifischen Interviewerschulung teilgenommen hatten und von denen etwa jeder vierte
Vorerfahrungen in sozialwissenschaftlichen face-to-face Interviews mitbrachte, waren fir die
Erhebung am 27. April spezifische Befragungszonen (,,Sektoren”) am Veranstaltungsort zugewiesen
worden. Innerhalb dieser hatten sie unmittelbar vor der Veranstaltung, wahrend der
Auftaktkundgebung, wahrend des sogenannten , Spaziergangs” sowie der Abschlusskundgebung auf
der Grundlage von Quotierungsvorgaben — die ein jeder auf einem Handzettel mitfihrte — moglichst
viele Interviews zu realisieren, idealerweise rund zehn. Aufgrund des schlechten Wetters und der von
den Organisatoren nur schrittweise beseitigten Unklarheiten hinsichtlich des weiteren Ablaufs
wurden nahezu alle Interviews schon vor dem Veranstaltungsbeginn sowie wahrend der
Auftaktkundgebung durchgefiihrt. Fir ein knappes Drittel der realisierten Interviews fehlen leider die
Angaben zur Phase des Interviews (vor Beginn, wahrend der Auftaktkundgebung ...) sowie zum
Befragungssektor,’® weil die Interviewer hauptsachlich damit beschéaftigt waren, die Fragebdgen
trockenzuhalten und aus diesem Grund solche Angaben, die nicht von den Interviewten zu erfragen
waren, nicht mit der gebotenen Sorgfalt vermerkten. Zusatzlich war es wetterbedingt auch nicht
moglich, die Sektoreinteilung konsequent durchzuhalten, da viele PEGIDA-Teilnehmer in der
,Peripherie” des Veranstaltungsgeldandes Schutz suchten und deshalb dort befragt wurden.

Im Anschluss an die Erhebung wurde ein De-Briefing mit den Interviewern durchgefiihrt. In diesem
Zusammenhang wurde durch sie auch ein Interviewer-Fragebogen ausgefiillt. In ihm konnten sie,
entlang u.a. offener Fragen, ihre positiven und negativen Erfahrungen wahrend der Erhebung
notieren. Zahlreiche Interviewer lobten die Gesprachsbereitschaft der PEGIDA-Teilnehmer, auch
deren Geduld wahrend der Befragung sowie ihre Hoflichkeit im Falle einer Ablehnung des Interviews.
Insgesamt empfanden nicht wenige Interviewer die von ihnen Befragten als , (iberraschend nett”,
,erstaunlich aufgeschlossen” bzw. ,,aufgeschlossener, als erwartet”. Des Weiteren wurde auch deren
Freundlichkeit hervorgehoben, die sich u.a. durch Bereitstellen von Regenschirmen wahrend der
Interviews dulRerte.

Allerdings gab es wahrend der Erhebung auch einige heftige verbale, ja sogar — wenige — physische
Ubergriffe durch PEGIDA-Teilnehmer. Dabei waren ,,scheil Studentenpack” und , Linksfaschisten”
noch die harmlosesten unter den dokumentierten Beleidigungen. In zwei Fallen wurden Interviewer
weggedrangt bzw. gestoRen, um sie an einer weiteren Befragung zu hindern. In zwei weiteren Fallen
wurde von sexuell anziiglichem Verhalten berichtet. Zusatzlich hérte ein grolRer Teil der Interviewer
den Vorwurf, die erhobenen Daten wiirden ohnehin manipuliert werden, um PEGIDA ,in den Dreck
ziehen zu kdnnen”. Einige der Interviewer wiederum hoben hervor, dass sie in solchen Situationen
von anderen PEGIDA-Teilnehmern verteidigt bzw. in Schutz genommen wurden.

9 Zu weiteren Erfahrungen siehe den Anhang II.
10 Fehlend: 28,4% fiir die Phase, 24,4% fiir den Sektor.



Noch deutlicher machten sich solche Schwierigkeiten bei der ,Sonnenscheindemonstration am 4.
Mai bemerkbar. Sie fihrten 37 Interviewer durch, die bereits in der Woche zuvor ,,im Feld” gewesen
waren. Auch bei dieser Erhebung wurde in den Interviewerfragebdgen von nicht wenigen die
Freundlichkeit und Offenheit vieler Befragter gelobt. Allerdings rief das, nach den positiven
Erfahrungen bei der vorangegangenen Kundgebung, nicht mehr das gleiche Mal§ an Erstaunen
hervor. Fiir Uberraschung auf Seiten der Interviewer sorgte aber dieses Mal die unerwartete
Bereitschaft auch ,,offensichtlicher Neonazis“, an der Befragung teilzunehmen.

Mehrheitlich wurde im Ubrigen geduRert, dass es diesmal —im Vergleich zur Vorwoche — zu
wesentlich aggressiveren Ablehnungen kam. Auch diese waren begleitet durch den haufigen
Vorwurf, die erhobenen Daten wiirden manipuliert.!! Solche Abwehrhaltung kulminierte in der
Entwendung von Fragebdgen in drei Fallen, desgleichen in mehrmaligen — und mit entsprechenden
Drohgebarden verbundenen — Aufforderungen an die Interviewer, die Veranstaltung doch ,besser zu
verlassen”. Weiterhin wurde die Atmosphare vor Veranstaltungsbeginn nur noch von 45% der
Interviewer als ,,offen, friedlich, entspannt” empfunden, wahrend dies in der Regenwetter-Befragung
noch 50% angaben. Die empfundene Ablehnung wahrend der Auftaktkundgebung zeigt die gleiche
Tendenz: Wahrend am 27. April nur 15% der Interviewer angaben, sie hatten wahrend des Auftaktes
mehr Ablehnung als vor Veranstaltungsbeginn erfahren, war dies am 5. Mai die Halfte aller
Interviewer. Die meisten Interviews konnten vor Veranstaltungsbeginn (25,2%) sowie — insbesondere
— wahrend des Demonstrationszuges (29,7%) realisiert werden. Ursache war, dass —
verstandlicherweise — wahrend der Auftaktveranstaltung viele Teilnehmer den Reden zuhoren
wollten, die Abschlusskundgebung aber relativ kurz ausfiel.

Wie wahrscheinlich ist es, dass — alles in allem — das in der beschriebenen Weise geplante und
durchgefiihrte Vorgehen zu einer (ziemlich) reprasentativen Stichprobe fiihrte?

e Erstens entsprechen die Ergebnisse der April-Studie und der eine Woche spater
durchgefiihrten Mai-Studie weitgehend einander, obwohl nur 27 der im Mai Befragten
bereits eine Woche zuvor an der Befragung teilgenommen hatten. Das gilt nur fiir jene
Befunde nicht, bei denen die im April andere — namlich PEGIDAs ,harten Kern“ ausmachende
— Zusammensetzung der Demonstrierenden auch veranderte Merkmalsverteilungen nach
sich ziehen sollte.

e Zweitens zeigten sich bei sehr vielen Antworten auf in beiden bzw. in den drei Erhebungen
gestellte Fragen, dass die KorrelationsmaRe so gut wie immer die gleichen
Zusammenhangsrichtungen anzeigen, ja oft auch ziemlich dhnliche Werte annehmen.?? Es ist
extrem unwahrscheinlich, dass ein solches Bild sich aus purem Zufall ergibt, falls nicht beide
Stichproben ziemlich reprasentativ waren.

11 Weil der Verfasser die Datenanalyse personlich durchgefiihrt hat, kann er fiir das Ausbleiben jeglicher
Manipulation in dieser Phase des Forschungsprozesses biirgen. Die Datenerfassung — obendrein von Christian
Eichardt beaufsichtigt — wurde jeweils in Teams von drei Studierenden erledigt, so dass es auch hier keinerlei
plausibel zu machenden Manipulationsgelegenheiten gab.

12 Theoretisch kénnen die verwendeten KorrelationsmaRe zwar Werte von 1.0 bzw. -1.0 annehmen. In der
sozialwissenschaftlichen Praxis aber sind bereits Werte von etwa .60 (oder -.60) eher selten. Der starkste in den
Daten aufgefundene Zusammenhang betrug r=.53 beim Zusammenhang der Antworten auf die Fragen, ob ein
friedlicher Islam bzw. friedliche Muslime zu Deutschland gehoérten. Von daher kann man die inhaltliche
Bedeutung der mehrheitlich aufgefundenen Zusammenhéange zwischen .10 und .25 halbwegs angemessen
einschatzen: Sie sind oft nicht fiir sich allzu aussagekraftig, geben aber — wenn verglichen — ein Gesamtbild, das
jenem gleicht, das vor Gerichten als , Indizienkette” entfaltet zu werden pflegt.



e Drittens passen etliche im April oder Mai erhobene Befunde so gut mit den Ergebnissen der
friheren Demonstrantenstudien von Vorlander, Rucht und Walter zusammen, dass die
Vermutung ziemlich unplausibel ware, in allen diesen Studien seien vollig verzerrte
Stichproben ohne jede Aussagekraft iber die Grundgesamtheit der Demonstranten gezogen
worden.

Aus allen diesen Grinden muss es nicht wundern, dass die nachstehend berichteten Befunde in
einem stimmigen, plausiblen Gesamtbild wiedergeben kénnen, wer jetzt bei PEGIDA demonstrierte
und welche Einstellungen er hegt.:

lll. Wer ist Dresdens PEGIDA heute?
1. Soziographische Merkmale

Zum wievielten Mal nahmen Demonstranten an einer PEGIDA-Kundgebung in Dresden teil? Anfang
Mai waren von den Befragten ganze 4% (April: 6%, Januar: 38%) zum ersten Mal bei einer PEGIDA-
Demonstration, zum ersten oder zweiten Mal nicht mehr als gut 6% (April: 7%, Januar: 51%). Doch
38% hatten im Mai schon bei 15 und mehr der nunmehr 25 vorherigen Demonstrationen
teilgenommen (April: 52%; Januar: 49% bei drei und mehr von damals 12 vorgangigen PEGIDA-
Kundgebungen). Nicht weniger als 14% bzw. 15% berichteten am 4. Mai bzw. 27. April sogar von 20
und mehr Demonstrationsteilnahmen. Deren Mittelwert lag im Mai und April jeweils bei knapp 14,
wahrend er Ende Januar bei knapp 4 gelegen hatte. Zwischen dem Erhebungszeitpunkt im Januar und
denen im Friihjahr war es zwar zu 11 bzw. 12 weiteren Dresdner PEGIDA-Demonstrationen
gekommen; doch das allein hatte den Mittelwert (!) von Demonstrationen nicht so sehr ansteigen
lassen kénnen. Vielmehr kommt inzwischen so etwas wie die ,treue Anhdngerschaft” zusammen.*

Einer der Teilnehmer bestatigte das denn auch so in einer Zuschrift auf der Facebook-Seite des
Verfassers: ,Nun, es war der ,harte Kern’, weil ndmlich nur die da waren, welche verstanden haben,
dass man bei JEDEM Wetter bereit sein muss, seine Meinung zu vertreten. Am warmen Ofen begann
noch nie eine ,Revolution’. Man ist unbequem; also wird es unbequem®. Was aber ist das Merkmals-
und Einstellungsprofil derer in diesem , harten Kern“?

13 Einzelheiten Uber die praktische Bewidhrung des Fragebogens sowie einzelne Stichprobeneffekte finden sich
im Anhang Il.

14 Obendrein an sonstigen ,*-GIDA-Demonstrationen” anderswo als in Dresden hatten im Mai bzw. April nur
19% bzw. 25% der Befragten teilgenommen, davon wiederum die Halfte nur ein einziges Mal. Beiderlei
Teilnahmepraxis hing im Mai nur schwach (r=.17), im April nicht miteinander zusammen (r=.04).



Wer 6fter an PEGIDA-Demonstrationen teilgenommen hat, der .1

e st politisch eher rechts eingestellt: r=.06 (April: r=.14; Januar: r=.08)®

o fihlt sich starker als ,,deutscher Patriot”: r=-.16 (April: r=-.26; Januar: r=-.23)

e stimmt starker der Aussage zu, wer in Deutschland Einfluss haben wolle, soll erst einmal
etwas fir das Land tun: r=-.05 (April: r=-.10)

e stimmt starker der Aussage zu, wer Deutschland nicht mag, soll Deutschland verlassen: r=-.11
(April: r=-.08)

o stimmt starker der Aussage zu, Deutschland ndhme zu viele Asylbewerber auf: r=-.15
(April: r=-.12)

o stimmt starker der Aussage zu, Deutschland nahme zu viele Burgerkriegsfliichtlinge auf:
r=-.01 (April: r=-.10)

e stimmt weniger der Aussage zu, er fiihle sich durch Parteien und Politiker vertreten: r=.12
(April: r=.08; Januar: r=.23)

e stimmt weniger der Aussage zu, die Medienberichterstattung iber PEGIDA sei ausgewogen:
r=.19 (April: r=.08; Januar: r=.02)

e ist weniger zufrieden mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie: r=.12 (April:
r=.08)

o besucht 6fter die PEGIDA-Facebook-Seite: r=-.20 (April: r=-.19; Januar: r=-.24)
e Dbeteiligt sich 6fter an politischen Diskussionen im Internet: r=-.17 (April: r=.02)

e stimmt weniger der Aussage zu, mit Kritikern von PEGIDA komme man einfach nicht ins
Gesprach: r=-.12 (April: r=-.10)

e stimmt weniger der Aussage zu, manche Ansichten und Vorwiirfe von PEGIDA-Gegnern
koénne er durchaus verstehen: r=.09 (April: r=.10)

e meint eher, Bachmann und das Organisationsteam leisteten gute politische Arbeit und
brachten PEGIDA politisch voran: r=-.12 (April: r=-.13)

e meint eher, es sei gut, dass sich PEGIDA an der Dresdner OB-Wahl mit einer eigenen
Kandidatin beteiligt: r=-.03 (April: r=-.15)

Dieses Zusammenhangsprofil bestatigt — erstens — die immer schon unbestrittene Beobachtung, dass
PEGIDA ein im Wesentlichen von politisch Rechtsstehenden getragenes, periodisches
Demonstrationsgeschehen ist. Zweitens wird deutlich, dass gerade deutscher Patriotismus die
Demonstranten motiviert. In dessen Rahmen werden Einfluss- und Teilnahmewtinsche anderer — von

15 In solchen Korrelationsprofilen werden alle ZusammenhangsmaRe aus allen drei Umfragen angegeben, die a)
in einer der Umfragen groRer als r=.10 oder kleiner als r=-.10 waren; und die b) halbwegs in die gleiche
Richtung wiesen. Fett markiert wurden jene Zusammenhange, die bei mindestens zwei Umfragen einen Wert
von mindestens r=.10 oder r=-.10 aufwiesen. In wenigen Einzelfdllen kam es klarerer Darstellung wegen zu
Abweichungen von diesen Regeln.

16 Als ZusammenhangsmaR wird aus pragmatischen Griinden stets r von Bravais/Pearson verwendet. Mitunter
waren Rangkorrelationskoeffizienten wie Spearmans p oder ordinale Zusammenhangsmale wie y von
Goodman/Kruskal oder t von Kendall zwar dem Messniveau angemessener gewesen. Doch weil es im
Folgenden nie auf die konkreten Zahlenwerte der Koeffizienten ankommt, sondern nur auf die Vorzeichen und
die GroRenverhaltnisse (starkster bei samtlichen PEGIDA-Studien aufgefundener Zusammenhang: r=.53 beim
Zusammenhang der Antworten auf die Fragen, ob ein friedlicher Islam bzw. friedliche Muslime zu Deutschland
gehorten), war es vorteilhaft, nur mit einem einzigen (und mittels des verwendeten Programms PSPP auch
bequem berechenbaren) KorrelationsmalR zu arbeiten.
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den Zuwanderern wohl bis hin zu den Gegendemonstranten — in Abhangigkeit davon akzeptiert, wie
viel solche Leute bereits fiur das Land geleistet haben,'” und wird Aufnahme- und
Integrationsbereitschaft davon abhangig gemacht, ob jemand sein Zufluchts- oder neues Heimatland
auch moége.!® Drittens ist es tatsichlich gerade die von Deutschland passiv hingenommene
Zuwanderung, zumal iiber die Nutzung des Asylrechts, die zur wiederholten
Demonstrationsteilnahme motiviert. Viertens ist Unzufriedenheit mit der Demokratie, wie sie in
Deutschland funktioniert, ein hochst wichtiger Demonstrationsgrund, und der driickt sich genau in
den drei haufigsten Parolen wahrend der Kundgebungen aus: ,Volksverrater” (gegen die politische
Klasse gerichtet), ,Ligenpresse” (gegen die Medien gerichtet), und ,Wir sind das Volk” (auf ,,die
richtige Demokratie” hinweisend). Flinftens ist das Internet eine flir PEGIDA hochst wichtige
Kommunikationsressource. Sechstens haben gerade mehrmalige Demonstranten schon etliche
Diskussionen mit ihren Kritikern gefiihrt — und dabei vor allem Meinungsunterschiede erlebt.
Siebtens sind sie dem Organisationsteam besonders dankbar fir die Schaffung der Moéglichkeit, dies
alles in kurzen Abstanden immer wieder 6ffentlich bekunden zu kénnen.

Ein zwar weniger vollstéandiges, doch im Kern dhnliches Bild zeigt sich, wenn man jene unter den 434
am 4. Mai befragten PEGIDA-Demonstranten, die bereits am Montag zuvor zur
»,Regendemonstration” gekommen waren und an der Befragung teilgenommen hatten (n= 27, d.h.
6,2% der im Mai Befragten), mit den anderen Demonstrationsteilnehmern vom 4. Mai vergleicht.

Wer bereits bei der ,,Regendemonstration” befragt wurde, fir den gilt im Vergleich mit den erst am

4. Mai Befragten: Er ...

e verortet sich politisch etwas weiter rechts: Mittelwerte 3,4 vs. 3,3

e hat haufiger bei PEGIDA-Demonstrationen teilgenommen: Mittelwerte 16 Mal vs. 14 Mal

e meint eher Bachmann und das Organisatorenteam leisteten gute Arbeit und brachten
PEGIDA politisch voran: Mittelwerte 1,6 vs. 1,7

e meint eher, die jetzigen PEGIDA-Demonstrationen kdmen ihnen anders vor als 1989:
Mittelwerte (auf einer 3er-Skala): 1,4 vs. 1,9

e stimmt mehr der These zu, Deutschland solle auch weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber
und Biirgerkriegsfliichtlinge aufnehmen: Mittelwerte 1,5 vs. 2,3

Der letztgenannte Befund weist darauf hin, dass selbst damals —und am 4. Mai bei wesentlich
groRerer Demonstrantenzahl erst recht —im ,harten Kern“ der Pegidianer recht unterschiedliche
Gruppen zusammenfinden.

Woher kommen die PEGIDA-Demonstranten? Grundsatzliches zeigt die Tabelle 1.

17 Der Zusammenhang der Antworten zu diesen Fragen betrug r=.19 im Mai, r=.26 im April. Zum
Einstellungsprofil von ,, deutschen Patrioten” siehe unten S. 71.
18 Der Zusammenhang der Antworten zu diesen Fragen betrug r=.23 im Mai, r=.20 im April.
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Tabelle 1: Woher kommen die PEGIDA-Demonstranten?

Herkunft April Mai
Dresden 54 61
Dresdner Umland 23 25
Sachsen 13 9
Neue Bundeslander 6 2
Alte Bundeslander 3 3
Ausland 1 (0,2)
Fallzahlen 269 430

Legende: Angaben in Spaltenprozent.

Im Mai kamen 86% aus Dresden und seinem Umland, beim heftigen Regenwetter im April immerhin
77%. Offensichtlich sind im April jene auswartigen Teilnehmer, die bei noch schénem Wetter
aufgebrochen waren, ihrem Vorhaben trotz widriger duRerer Umstande treu geblieben, wahrend ein
erkennbarer Teil der Dresdner ihr Kommen lieber auf einen anderen Termin verschob. Gleichwohl
bildeten die Dresdner selbst bei der ,Regendemonstration” den Kern der Kundgebungsteilnehmer.
Auch insgesamt waren sie bei den PEGIDA-Demonstrationen in ihrer Stadt 6fter dabei als alle
anderen (Mittelwerte®® im Mai: 15 vs. 13 Teilnahmen; im April: 15 vs. 12 Teilnahmen) und —
umgekehrt — seltener an sonstigen *GIDA-Demonstrationen (Mittelwerte im Mai 0,3 vs. 0,7
Teilnahmen; im April: 0,4 vs. 0,9 Teilnahmen). Bei der ,,Regendemonstration” im April stuften sich die
damals dennoch gekommenen Dresdner weiter rechts ein als die von anderswo kommenden
Demonstrationsteilnehmer (Mittelwerte im April: 3,4 vs. 3,2; im Mai: jeweils 3,3). Auch berichteten
sie seltener, dass man mit PEGIDA-Gegnern nicht ins Gesprach kommt (Mittelwerte im Mai 2,4 vs.
2,5; im April: 2,5 vs. 2,1). Ferner haben unter den Dresdner Demonstranten im Mai nicht weniger als
75% (April: 78%) bereits 1989 an den Montagsdemonstrationen teilgenommen, unter den anderen
nur — doch immerhin — jeweils 63%. Auch in solchen Unterschieden driickt sich aus, dass sich die
,Regendemonstranten” als besonders , harter Kern“ jener ohnehin schon — gerade im Vergleich zum
Januar — ziemlich anderen Gruppe von Pegidianern durchaus von (jetzigen) ,,Normaldemonstranten”
unterscheiden.

Dass insgesamt drei Viertel bis fast 90% des , harten Kerns“ aus Dresden und Umgebung kommen,
stiitzt einmal mehr die These, dass es schon eine Grostadt mit dicht besiedeltem Umland brauchte,
damit aus einem so zufalligen Beginn wie PEGIDAs (ndmlich als einer Facebook-Gruppe, die vom
virtuellen Raum in den realen Stadtraum lberwechselte)? ein — zweitweise — so groRes und
aufsehenerregendes politisches Phanomen werden konnte. Es scheint freilich der ,harte Kern“ von
PEGIDA raumlich geschrumpft zu sein. Das jedenfalls legt ein Vergleich mit den Befunden friiherer
Studien aus PEGIDAs Wachstumszeiten nahe. Nach Vorldnder kamen aus Dresden und Umgebung
36% der Teilnehmer, aus Sachsen aufer Dresden 38%, aus Ostdeutschland ohne Sachsen 9%, und aus
Westdeutschland 6%. Rucht gliederte zwar die Teilnehmerschaft anders auf, stellte aber Ahnliches
fest: Aus der Stadt Dresden kamen 44%, aus der Umgebung von Dresden in einem Umkreis von bis zu
50 km 42%, aus anderen Orten Ostdeutschlands 10%, und 4% aus Westdeutschland. Wann PEGIDA
wirklich zum ,,Dresdner Lokalphdnomen” geschrumpft sein wird, das allenfalls einige Ableger in
anderen Stadten hat, ldsst sich allerdings noch nicht absehen. Womdéglich wird die Dresdner

19 Bei solchen Gegeniiberstellungen von Mittelwerten werden in der Regel nur solche berichtet, bei denen der
Mittelwertunterschied eine Signifikanz von p=<.05 aufweist.
20 Sjehe dazu Walter, PEGIDA, a.a.O., S. 11f.
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Oberbiirgermeisterwahl Anfang Juni, zu welcher PEGIDA eine Kandidatin aufgestellt hat, ohnehin
zum Schlusspunkt der Geschichte des so unerwartet entstandenen ,,PEGIDA-Phinomens*.?!

Woraus also besteht —immer noch — dessen , harter Kern“? Fir Geschlecht und Alter waren, wie
schon bei der Erhebung vom 25. Januar, jeweils Quotierungsvorgaben gemacht worden: Es sollten
Manner und Frauen im Verhaltnis von 70 zu 30 Prozent befragt werden; und es sollte jeder
Interviewer — bei zehn anzustrebenden Gesprachen — vier Befragte zwischen 15 und 40 Jahren, flnf
zwischen 41 und 60 Jahren sowie einen im Alter von 61 und mehr Jahren fiir ein Interview gewinnen.
Wegen des schlechten Wetters lagen im April die Kontaktversuche pro Interviewer bei
durchschnittlich acht (Mai: 30), die der realisierten Interviews bei durchschnittlich knapp vier (Mai:
zwolf). Zumal im April konnte diese Quotierung also nicht perfekt pro Interviewer realisiert werden.
Insbesondere lag sowohl im April als auch im Mai der Manneranteil héher als im Januar. Freilich mag
das eben auch auf eine tatsachliche Verdanderung der Teilnehmerschaft zu einem noch groRReren
Manneranteil hin zuriickzufiihren sein.

Insgesamt wurden die folgenden, soziographischen Merkmale der Befragten erhoben:

e Geschlecht: Unter den Befragten® waren sowohl im Mai als auch im April 77% Ménner und
23% Frauen (Januar: 72% Manner, 28% Frauen; Walter-Studie: 82% Manner, 18% Frauen). An
der groRen ,,Miannerlastigkeit” von PEGIDA, die ihrerseits weiterhin erkldrungsbediirftig ist,?
andert sich offenbar nicht das mindeste.

e Alter: Das Durchschnittsalter der Befragten lag im Mai bei 49 Jahren, im April bei 51 Jahren
(Januar: gut 46 Jahre). Der jingste Befragte war sowohl im Mai als auch im April im Alter von
15 Jahren; der dlteste hatte im Mai bzw. April 93 bzw. 94 Jahre (Januar: Spannweite zwischen
16 und 88 Jahren). Im Alter zwischen 15 und 40 waren im Mai 32% der Befragten (April: 24%,
Januar: 38%), zwischen 41 und 60 Jahren 43% (April: 48%, Januar: 43%), alter als 61 Jahre
25% (April: 28%, Januar: 19%). Entweder waren bei der ,Regendemonstration” aus Griinden
besonderer Solidaritdt mehr altere Teilnehmer gekommen — oder es gelang den Interviewern
im Mai besser, auch —wozu sie ausdriicklich angehalten worden waren — mit jiingeren
Demonstranten Interviews zu fiihren.

e Religionszugehdrigkeit: Bei beiden Befragungen waren knapp 78% der Befragten
konfessionslos (Sachsen 2011: 73%; Walter-Studie: 70%), knapp 17% evangelisch (Sachsen
2011: 21%; Walter-Studie: 21%), knapp 4% katholisch (Sachsen 2011: 4%; Walter-Studie: 5%).
Jeweils 1% gehorte in beiden Befragungen einer sonstigen Religionsgemeinschaft an
(Sachsen 2011: 2%; Walter-Studie: 4%), auerdem zuséatzlich 1% in der Mai-Umfrage einer
»,anderen christlichen Religionsgemeinschaft”. Das entspricht in etwa der
Konfessionsverteilung in Sachsen, wenngleich sich bei PEGIDA markant mehr Konfessionslose
als im sdchsischen Durchschnitt finden.

21 Als Analyse seiner tieferen gesellschaftlichen Ursachen siehe Joachim Klose / Werner J. Patzelt: Die Ursachen
des PEGIDA-Phdnoments, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, Nr. 108 v. 11. Mai 2015, S. 13.

22 Nur von 221 der insgesamt 272 Befragten notierten die Interviewer im April das Geschlecht, was auf — dem
schlechten Wetter geschuldeten — Unzuldnglichkeiten bei der Datenerfassung zuriickgeht. Diese betrifft aber
nur jene Informationen, die — wie das Geschlecht der Befragten — ein Interviewer auch ohne vorab gestellte
Frage festhalten konnte. Leider kam es auch im Mai dazu, dass die Interviewer von 21 der 434 Befragten das
Geschlecht nicht notierten.

23 Siehe dazu unten auf S. 14 das Zusammenhangsprofil des Merkmals ,,Geschlecht”.
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e Beruf: Von den Befragten waren im Mai 5% (April: 4%; Walter: 5%) noch nicht berufstatig, 5%
(April: 3%; Walter: 3%) arbeitslos, 67% (April: 68%; Walter: 76%) erwerbstatig und — bei
beiden Erhebungen — 23% bereits im Ruhestand (einschliellich geringfligiger
Erwerbstatigkeit bei Walter: 12%). 1% im Mai, 2% im April gaben ,Sonstiges” an.?* Das
bestatigt die lange schon bekannte Tatsache, dass es sich bei den PEGIDA-Demonstranten
um einen Teil des aktuell oder ehemals , werktitigen Volkes” handelt.?

e Familienstand: 53% (April: knapp 60%) der Befragten waren verheiratet bzw. — wohl viel
seltener — verpartnert (Walter-Studie: 46%); 4% (April: 3%) lebten in ,,sonstigen
Partnerschaften” (Walter-Studie: 34%). Getrennt bzw. geschieden waren 13% (April: 10%;
Walter-Studie: 5%), verwitwet knapp 2% (April: knapp 1%; so auch in der Walter-Studie). 29%
(April: 27%) lebten als Singles (Walter-Studie: 15%). In dieser Hinsicht entspricht die PEGIDA-
Demonstrantenschaft — und insbesondere, wie der Vergleich der Pegidianer bei der
,Regenkundgebung” sowohl mit den Mai-Befunden als auch mit Walters Ergebnissen zeigt,
ihr ,harter Kern“ — weitgehend dem, was lange Zeit als eine ,,normale Lebensfiihrung” galt.

o Ausbildung: 25% (April: knapp 31%) der Pegidianer haben als hochsten Bildungsabschluss
POS bzw. mittlere Reife. Bei beiden Umfragen haben 9% die EOS absolviert bzw. das Abitur
gemacht. Eine Berufsausbildung haben (inzwischen) 15% (April: 12%), die Meisterpriifung 7%
(April: knapp 12%). Die Fachhochschule haben 17% (April: 10%) abgeschlossen, eine
Hochschulausbildung nicht weniger als 24% (April: 27%).2° Das alles bestétigt die bei den
ersten PEGIDA-Studien auf etlichen Unglauben gestofRene Tatsache, dass Pegidianer einen im
Durchschnitt recht ansehnlichen Bildungsstand aufweisen?’ und ihre Ansichten lber
Gesellschaft und Politik schon mit einiger Lebensklugheit zu bilden verstehen. Der selbst bei
heftigem Regenwetter gekommene ,harte Kern“ von PEGIDA hat obendrein, allem Anschein
nach, sogar einen im Durchschnitt hoheren Bildungsstand als die viel ,normalere”
Demonstrantenschar, die im Mai bei schonem Wetter gekommen war.

Ausweislich inzwischen monatelanger Diskurserfahrungen mit Pegidianern scheint es dem
Verfasser allerdings so zu sein, dass die meisten jener Bildungsgange vor allem
berufsbezogen sind und nur teilweise jenes gesellschaftlich-politische
Zusammenhangswissen vermitteln, das fir eine griindliche Durchdringung der von PEGIDA

24 Fiir die Richtigkeit der Angaben spricht, dass das mittlere Alter der noch nicht Berufstitigen im Mai bei 25
Jahren (April: 23 Jahren) lag, der Berufstatigen bei 44 Jahren (April: 47 Jahren), der Arbeitslosen jeweils bei 49
Jahren und der im Ruhestand Befindlichen bei jeweils 68 Jahren.

25 Schon Vorldnders Studie, weitestgehend bestétigt durch die Befunde von Rucht, hat gezeigt, dass es sich bei
den Demonstranten um viele Arbeiter und Angestellte, auch um Freiberufler und Selbstandige, um einen der
Altersverteilung entsprechenden Anteil von Rentnern sowie um vergleichsweise wenige Studierende und
Auszubildende handelt. Die Unterschiede zwischen unserer Studie und den Befunden von Walter diirften vor
allem darauf zurilickgehen, dass die von uns Befragten deutlich dlter waren, was wiederum dadurch verursacht
sein dirfte, dass von Walter eine — vor allem jlingere Leute anziehende — Online-Befragung, von uns aber eine
personliche Befragung durchgefiihrt wurde.

26 Weil sich das DDR-Bildungssystem im vergleichsweise kurzen Fragebogen nicht perfekt in heutigen Begriffen
abbilden lieR, verorteten — so einige Interviewererfahrungen — etliche Befragte nach manchem Uberlegen die
von ihnen besuchte Ingenieurschule als Hochschule, andere als Fachhochschule.

27 Auch Vorlander, Rucht und Walter hatten gefunden, dass sich unter den Pegidianern viele Leute mit
Realschulabschluss finden, ja auch gar nicht wenige mit Abitur und (Fach-) Hochschulabschluss.
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thematisierten Probleme besonders hilfreich ware. Auch vor diesem Hintergrund ist die so
lange so heftige Erregungsdynamik zwischen den PEGIDA-Demonstranten und den
Gegendemonstranten zu verstehen: Ausweislich der Studie von Walter absolvieren die
letzteren besonders oft eine akademische Ausbildung, ohne diese bereits durch berufliche
Erfahrungen erganzen zu kénnen. Das flihrt dann zu wechselseitig schlecht
zusammenpassenden Selbst- und Fremdbildern, die ein verbindendes
Kommunikationsverhalten bislang so gut wie verhindert haben.

e Einkommen: In Sachsen liegt das ,,monatliche Durchschnittseinkommen brutto, also vor
Abzug der Steuern, bei rund 2800 €“. So wurde das den Befragten auch vorgelesen,
woraufhin gefragt wurde, ob das eigene Bruttoeinkommen ungefahr in diesem Bereich lage
oder héher bzw. niedriger ware. Von einem héhere Durchschnittseinkommen berichteten
26% (April: 23%) der Befragten, vom durchschnittlichen 13% (April: 17%), von einem
niedrigeren jeweils 60%. Franz Walter fragte in seiner Studie nach dem Nettoeinkommen
und gliederte die Ergebnisse anders auf; dennoch passen diese ziemlich gut zum eben
berichteten Befund: Ein Monatsnetto — natdirlich stets niedriger als das Monatsbrutto —
oberhalb von 2600 € hatten 30% der Befragten, ein mittleres Monatsnetto von 2000 bis
unter 2600 € nannten 18%, und von einem niedrigeren Netto pro Monat berichteten 52%.
Das alles bestatigt die Einschatzung, bei PEGIDA sei — gemessen an der sich leistbaren
Lebensfliihrung — ziemlich ,normales Volk” unterwegs, namlich von den mittleren bis zu den
einfacheren Schichten.®

Bei der Zusammenschau dieser Befunde aus mehrerlei Studien ist im Ubrigen unverkennbar, dass sie
allesamt sehr gut zusammenpassen. Das macht die lange Zeit die meisten Diskussionen
beherrschenden Sorgen gegenstandslos, aufgrund nicht garantierbarer Reprasentativitdt misse man
die Befunde von PEGIDA-Studien (iberhaupt als ,nicht reprasentativ behandeln.

2. Was héngt mit welchen soziographischen Merkmalen zusammen?

Welche Zusammenhange bestehen zwischen einzelnen dieser soziographischen Merkmalen des
harten Kerns der PEGIDA-Demonstranten und sonstigen Merkmalen oder Einstellungen?

Manner, mit rund drei Viertel der Befragten die GbergroRe Mehrheit der Demonstrierenden, ...

e haben o6fter schon 1989 an den Montagsdemonstrationen teilgenommen: Mai 78% vs. 22%;
April: 73% vs. 55%

e stimmen weniger der Aussage zu, ein friedlicher Islam gehore zu Deutschland: Mittelwert
April: 4,4 vs. 3,6; Januar: 3,5 vs. 3,3 (im Mai: kein Unterschied!)

e stimmen eher der Aussage zu, der Nationalsozialismus sei eine Diktatur wie jede andere
gewesen: 2,4 vs. 2,9 (April: 2,1 vs. 2,4)

e geben ein h6heres Bruttoeinkommen an als Frauen: 1,7 vs. 1,4 (April: 1,6 vs. 1,4)%

2 F{ir die Richtigkeit der gemachten Angaben spricht ebenfalls, dass die meisten Befragten mit POS/mittlerer
Reife oder nur Berufsausbildung als ihrem hochstem Bildungsabschluss von einem niedrigeren als dem
durchschnittlichen Monatsbrutto berichten, und dass der Anteil derer, die ein liberdurchschnittliches
Monatsbrutto haben, unter denen mit Meisterprifung oder Hochschulabschluss am groRten ist.

2 Dje Skalierung war: 1 = niedriger; 2 = durchschnittlich; 3 = héher.
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Dieses kurze Profil, validiert durch den Befund zum Bruttoeinkommen, ist nicht sonderlich
aussagekraftig und zeigt allenfalls, dass sich Manner wohl starker als Frauen in der Tradition von
1989 sehen, eher nach rechts neigen® und sich — bemessen an der Islamablehnung als einer
markanten PEGIDA-Position — besonders stark mit PEGIDA identifizieren.

e dlter die Demonstrationsteilnehmer sind (im Durchschnitt: 49 Jahre), umso ...

o weniger (!) stufen sie sich politisch rechts ein: r=-.14 (April: r=-.20 ; Januar: r=-.16)

o mehr meinen sie, es sollten keine Rechtsradikalen und Rechtsextremisten an PEGIDA-
Demonstrationen teilnehmen: r=-.03 (April: r=-.25)

e weniger meinen sie, die Anwendung von Gewalt gegen politische Gegner sei manchmal in
Ordnung: r=.10 (April: r=.15)

o Ofter waren sie auf sonstigen *-GIDA-Demonstrationen: r=-.09 (April: r=-.12)
e mehr meinen sie, Bachmann und das Organisatorenteam leisteten gute politische Arbeit und
brachten PEGIDA politisch voran: r=-.08 (April: r=-.10)

e seltener besuchen sie die PEGIDA-Facebook-Seite: r=.28 (April: r=.09; Januar: r=.26)

e seltener beteiligen sie sich an politischen Diskussionen im Internet: r=.22 (April: r=.23,
Januar: r=.28)

e mehr glauben Sie, PEGIDA-Anhanger diskutierten im Internet sachlich und konstruktiv: r=-.16

(April: r=-.01)
e seltener kdnnen sie manche Ansichten und Vorwirfe von PEGIDA-Gegnern verstehen: r=.06
(April: r=.14)

e weniger halten sie die Medienberichterstattung liber PEGIDA fiir ausgewogen: r=.12 (April:
r=.12)

e weniger fuhlen sie sich von Parteien und Politikern vertreten: r=.14 (April: r=.09; Januar:
r=.01)

e mehr meinen sie, niemand solle in einem Land leben, in das er aufgrund seiner Kultur, seiner
Religion, seines Verhaltens oder seines Aussehens nicht passt: r=-.09 (April: r=-.16)

e weniger meinen sie, ein friedlicher Islam gehére zu Deutschland: r=.20 (April: r=.11; Januar:
r=.15)

e weniger meinen sie, friedliche Muslime gehorten zu Deutschland: r=.15 (April: r=.07)

o eher stimmen sie der Aussage zu, es gabe einfach zu viele Auslander in Deutschland: r=-.17
(April: r=-.11)

o eher stimmen sie der Aussage zu, wer Deutschland nicht mag, solle das Land verlassen:
r=-.16 (April: r=-.12)

e mehr meinen sie, wer in Deutschland Einfluss wolle, solle erst einmal etwas fir das Land
leisten: r=-.08 (April: r=-.10)

30 Nur in der Mai-Umfrage fand sich unmittelbar ein Zusammenhang dahingehend, dass Manner sich weiter
rechts als Frauen einstufen: Mittelwerte 3,3 vs. 3,1.

31 Korrelationsanalysen zum Lebensalter beziehen sich stets auf die jahrgenauen, nicht in Altersklassen
gruppierten Daten.
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Erstens zeigt sich, dass die von Anfang an den PEGIDA-Beobachtern sowie den (meist jiingeren)
Gegendemonstranten ins Auge fallenden klar Rechtsradikalen unter den PEGIDA-Demonstranten die
— vergleichsweise wenigen — jiingeren PEGIDA-Teilnehmer sind.?? Diese sind auch intensiver im
Internet unterwegs und beteiligen sich dort 6fter an Diskussionen, weshalb dieser besonders
radikale, jlingere Personenkreis auch besonders stark das PEGIDA-Bild von jenen pragen dirfte, die
PEGIDA vor allem Uber die Internetaktivitdten seiner Anhanger zur Kenntnis nehmen. Zweitens
fiihlen sich die Alteren in besonderem MaRe von den Medien und allgemein von Gegnern verkannt —
zumal sie ja auch weniger weit rechts stehen als die jlingeren Demonstrationsteilnehmer. Drittens
sind die Alteren besonders stark von der Erfahrung eines kulturell homogenen Deutschland gepragt
und haben deshalb Vorbehalte gegentliber Auslandern — zumal gegeniiber solchen, die dem Islam
anhadngen. Viertens meinen sie, die sich anscheinend besonders stark mit Deutschland als dem Ort
ihrer eigenen Lebensleistung identifizieren, wer dieses Land nicht moge, sei in ihm eben am falschen
Ort und solle es verlassen.

Wer (wie 22% der Befragten) einer Religionsgemeinschaft angehort, ...

e meint weniger, Religion passe nicht zu einer modernen, freiheitlichen Gesellschaft:
Mittelwerte 3,7 vs. 3,0 (April: 3,8 vs. 2,9)

e st dlter: Mittelwerte 52 vs. 47 Jahre (April: 56 vs. 50 Jahre)

e st zufriedener mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie: Mittelwerte April 2,6 vs.
2,8; im Mai kein Zusammenhang

e meint weniger, die Anwendung von Gewalt gegen politische Gegner sei in manchen
Situationen in Ordnung: Mittelwerte April 4,6 vs. 4,2 (im Mai kein Zusammenhang)

e besucht seltener die PEGIDA-Facebook-Seite: Mittelwerte (auf dreistufiger Skala) 1,7 vs. 1,8
(April: 1,9 vs. 1,6)

e beteiligt sich seltener an politischen Diskussionen im Internet: 2,5 vs. 2,3 (April: 2,4 vs. 2,3)

e meint weniger, PEGIDA sollte zu einer Partei werden: 3,2 vs. 2,7

Der erste Befund zeigt mit seiner besonders grofRen Plausibilitdt, dass man wohl auch den
Uberraschenderen unter den erhobenen Befunden vertrauen kann. Wenig tberrascht auch, dass
iltere Demonstranten hiufiger einer Religionsgemeinschaft angehéren. Im Ubrigen sind die religios
gebundenen PEGIDA-Demonstranten seltener im Internet unterwegs und pragen dort weniger das
Bild von PEGIDA. Im Ubrigen méchten vor allem sie weniger, dass PEGIDA von einer Biirgerbewegung
zu einer Partei wiirde.

e niedriger das Einkommen der Befragten ist (und es ist unterdurchschnittlich bei rund 60% der|

Befragten), umso ...

e mehr stimmen sie der Aussage zu, Deutschland ndhme zu viele Blrgerkriegsfliichtlinge auf:
April: r=.13 (im Mai kein Zusammenhang)

e weniger stimmen sie der Aussage zu, Deutschland solle weiterhin politisch verfolgte
Asylbewerber und Biirgerkriegsfliichtlinge aufnehmen: r=-.14 (April: r=-.13)

e weniger meinen sie, friedliche Muslime gehorten zu Deutschland: r=-.13 (April: r=-.10)

32 Eben weil diese aufgrund von iiberdurchschnittlich vielen Interviewverweigerungen vermutlich in allen
unseren Untersuchungen untervertreten sind, kdnnten auch die Mai erzielten die Befunde eine (etwas)
weniger weit rechtsstehende PEGIDA-Teilnehmerschaft anzeigen, als sie tatsachlich besteht.
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e weniger flihlen sie sich von Parteien und Politikern vertreten: April: r=.10 (im Mai schwach
gegenlaufiger Zusammenhang: r=-.06)

e mehr meinen sie, die PEGIDA-Demonstrationen wiirden in Deutschland etwas zum
Besseren dndern: r=.10 (April: r=.10)

e haufiger nutzen sie die PEGIDA-Facebook-Seite: r=-.12 (April: r=-.09)

e mehr stimmen sie der Aussage zu, PEGIDA-Anhanger diskutierten auf Facebook sachlich
und konstruktiv: r=.16 (April: r=.16)

e mehr stimmen sie der Aussage zu, Gewalt gegen politische Gegner sei manchmal in Ordnung:
r=.12 (April: r=.04)

e mehr finden sie es fiir gut, dass sich PEGIDA mit einer eigenen Kandidatin an der Dresdner
OB-Wahl beteiligt: r=.05 (April: r=.10)

e mehr meinen sie, Bachmann und das Organisationsteam leisteten gute Arbeit und brachten
PEGIDA politisch voran: r=.15 (April: r=.05)

e mehr meinen sie, PEGIDA solle zu einer Partei werden: r=.153

In diesem Profil driickt sich zwar schwach, doch unverkennbar die mit sozialer Ungleichheit
einhergehende Dimension des PEGIDA-Phédnomens aus: Gerade von wirtschaftlich weniger gut
Gestellten wird Zuwanderung als — obendrein kulturell unerwiinschter — Verteilungskonflikt
empfunden; und man ist motiviert von der Hoffnung, durch das Demonstrationsgeschehen kénne
man auf die bislang zu irresponsive Politik Einfluss nehmen und im Endeffekt Deutschland besser
machen. Zum anderen lassen sich in diesem Profil wohl auch die jiingeren, deshalb noch weniger
verdienenden und im Ubrigen radikaleren Pegidianer erkennen: Haufiger im Internet unterwegs und
starker der Ansicht, dort diskutiere ihresgleichen sachlich und konstruktiv, halten sie politische
Gewalt fir eher in Ordnung. Dass dieser politische Konflikt sich in Internetdiskussionen mit einem —
sich auch im Bildungsstand niederschlagenden — sozialen Konflikt verbindet, macht die
Auseinandersetzungen zwischen Pegidianern und ihren Gegnern besonders giftig.

33 Diese Frage wurde erst in der Mai-Umfrage gestellt, weshalb stets auch nur ein einziger
Korrelationskoeffizient berichtet werden kann.
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IV. Wo stehen die PEGIDA-Demonstranten politisch?

1. Politische Grundeinstellungen

Eine zentrale Erwartung nach der am 28. Januar erfolgten Spaltung des Organisatorenteams war,
dass um Lutz Bachmann herum ein ,sich radikalisierender Fliigel” entstehen wiirde, der dann immer
weiter nach rechts riicke, auf diese Weise sich ,,immer unmoglicher mache”, folglich leicht
ausgegrenzt werden kénne und auf diese Weise alsbald verschwinde. Derartige Entwicklungen
meinen denn auch manche Kommentatoren PEGIDAs erkennen zu kénnen. Wo sich die heute noch

aktiven Demonstranten und zumal derer , harter Kern“ aber selbst verorten, zeigt die Tabelle 1a.

Tabelle 1a: ,,Wie wiirden Sie Ihren politischen Standort einschéitzen?“

Selbstverortung Januar April Mai
1—,ganz links” 2,2 1,1 1,7
2 —eher links 5,7 5,8 5,2
3 — ,genau in der Mitte” 65,2 59,9 60,9
4 — eher rechts 22,5 29,0 28,0
5— ,ganz rechts” 4,4 4,2 4,2
Fallzahlen n=227 n=259 n=404
arithmetisches Mittel 3,2 3,3 3,3

Legende: Angaben in Spaltenprozent.

Zwar verorten sich die heutigen PEGIDA-Demonstranten tatsdchlich weiter rechts, als das die Ende
Januar befragten Demonstranten taten. Die Verschiebung ist aber nicht sonderlich groR. Sie betrifft
im Grunde nur Verlagerungen von der individuellen Selbsteinstufung ,,genau in der Mitte” hin zu der
als ,,eher rechts”. AuRerdem sind grofRe Unterschiede zwischen der ,,Regendemonstration” des
,wirklich harten Kerns“ sowie der ,Sonnenscheindemonstration” des heutigen
,Demonstrantendurchschnitts” gerade nicht zu erkennen. Im Ubrigen war zur Januar-Befragung
vermutet worden, dass die Ergebnisse wegen des damals sehr grofRen Anteils erstmaliger und
vielleicht auch nur ,,neugieriger” Kundgebungsteilnehmer ,,zur Mitte hin verzerrt” waren. Stimmte
aber diese damalige Vermutung, so lasst sich von einem ,,Rechtsruck” der Demonstranten jetzt erst
recht kaum etwas erkennen.

Kann es sein, dass die Demonstranten sich eben gescheut hatten, sich — da in Deutschland verpont —
als ,rechts” einzustufen? Das ist nicht auszuschlieRen, wenn auch inmitten von allesamt ,nach rechts
orientierten” Demonstranten nicht unbedingt zu erwarten. Doch diese Scheu hatte ja schon — und
gerade — im Januar wirksam sein missen, als PEGIDA noch nicht auf seinen , harten Kern“
geschrumpft war. Dann freilich waren alle Haufigkeitsverteilungen der Tabelle 1a (und womadglich
gerade die flir den Januar) nach links hin verzerrt — und ein sonderlich grofRer ,Rechtsruck” seit
Januar lieRRe sich dennoch nicht ausmachen. Allenfalls lieRe sich plausibilisieren, dass die PEGIDA-
Demonstranten in Wirklichkeit noch weiter rechtsstehen, als sie dies in den Interviews angaben.
Dafir sprache durchaus, dass eine Haltung, die einem Linken als ,rechts” erscheint, auf einen
Rechten als ganz und gar , mittig” wirken mag. Wenn aber aus diesem Grund bei Rechten der
Mafstab selbst nach rechts verschoben sein sollte, mit dem sie ihre eigene Position verorten, dann
wird es um so wichtiger, auf die Differenzierungen innerhalb dieses Mal3stabs zu achten. Und genau
das ist moglich, wenn man — wie im Folgenden durchwegs — ,,rechts” und , links“ nicht absolut nimmt,
sondern nur relativ in Bezug auf den Eigenmalstab des sich selbst Verortenden. Genau das
geschieht, wenn man auf die Zusammenhdnge einer Selbstverortung zwischen , links“ und ,rechts”
mit den anderen Merkmalen und Einstellungen der Befragten achtet.
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e weiter rechts sich ein Befragter einstuft (und als klar rechts von der Mitte verstehen sich bis zu

einem Drittel der Befragten), umso ...

e jlingerist er : r=-.14 (April: r=-.20; Januar: -.16)

e ofter nahm er an PEGIDA-Demonstrationen teil: r=.06 (April: r=.14; Januar: r=.08)

e weniger stimmt er der Aussage zu, es ware gut, wenn an PEGIDA-Demonstrationen keine
Rechtsradikalen oder Rechtsextremisten teilndhmen: r=.21 (April: r=.15)

o Ofter besucht er die PEGIDA-Facebook-Seite: r=-.16 (April: r=-.11; Januar: r=-.05)

e weniger stimmt er der Aussage zu, er kbnne manche Ansichten und Vorwiirfe von PEGIDA-
Gegnern durchaus verstehen: r=.10 (April: r=.11)

e eher meint er, niemand solle in einem Land leben, in das er aufgrund seiner Kultur, seiner
Religion, seines Verhaltens oder seines Aussehens nicht passt: r=-.07 (April: r=-.13)

e starker meint er, es solle Uberhaupt weniger Ausldander in Deutschland geben: r=-.09 (April:
r=-.17)

e weniger ist er der Ansicht, Deutschland solle auch weiterhin politisch verfolgte
Asylbewerber und Biirgerkriegsfliichtlinge aufnehmen: r=.12 (April: r=.10; Januar: r=.27)

o stdrker meint er, Deutschland ndhme zu viele Asylbewerber auf: r=-.12 (April: r=-.20;
Januar: r=-.28)

e stdrker meint er, Deutschland ndhme zu viele Biirgerkriegsfliichtlinge auf: r=-.09 (April:
r=-.11; Januar: r=-.19)

e weniger ist er der Ansicht, ein friedlicher Islam gehore zu Deutschland: r=.08 (April: r=.13;
Januar: r=.20)

e weniger ist er der Ansicht, friedliche Muslime gehorten zu Deutschland: r=.19 (April: r=.17)

o stiarker empfindet er sich als ,,deutscher Patriot”: r=-.21 (April: r=-.25; Januar: r=-.28)
e weniger empfindet er sich als durch Parteien und Politiker vertreten: r=.07 (April: r=.12)
e eher meint er, wer in Deutschland Einfluss wolle, solle zundchst einmal fiir das Land etwas
leisten: r=-.16 (April: r=-.16)
o eher meint er, wer Deutschland nicht mag, der solle Deutschland verlassen: r=-.10 (April:
=-.13)

e weniger empfindet er sich als ,Europder“*: r=.08 (April: r=.13)

o eher findet er es fiir gut, dass sich PEGIDA am Dresdner OB-Wahlkampf mit einer eigenen
Kandidatin beteiligt: r=-.03 (April: r=-.14)
e echer meint er, PEGIDA solle zu einer Partei werden: r=.11

Diesem Zusammenhangsprofil ist — erstens — zu entnehmen, dass es sehr wohl die mehrfach
beobachtete Gruppe von besonders rechten, jiingeren und héufigen PEGIDA-Teilnehmern gibt, die —
weil wohl nicht selten ihrerseits zu diesen gehdrend — gegen die Anwesenheit von Rechtsradikalen
und Rechtsextremisten bei PEGIDA-Demonstrationen vergleichsweise wenig einzuwenden haben.
Zweitens geht Xenophobie erkennbar mit einer besonders rechten Grundeinstellung einher und
duBert sich markant in Vorbehalten gegen Zuwanderer (im Blick vor allem: Asylbewerber und

34 Hierzu siehe das Korrelationsprofil unten auf S. 73.
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Birgerkriegsfliichtlinge) sowie gegen den Islam und Muslime. Das alles pragte von vornherein das
AuBenbild von PEGIDA.

Drittens geht eine politisch eher rechte Grundeinstellung auch mit einer besonderen Betonung von
,deutschem Patriotismus” einher.® Rechtsstehende haben auRerdem stirker die Empfindung, sie
wiirden von Parteien und Politikern nicht vertreten.® Sie fiigen dem an, wer in Deutschland Einfluss
wolle, solle erst einmal etwas fiir das Land leisten — und, falls er das Land nicht moge, solle er es eben
verlassen. Viertens scheinen gerade die rechten Pegidianer — da anscheinend jlinger und intensiver
im Internet unterwegs — haufiger in Diskussionen mit ihren Gegnern zu geraten und dann besonders
schwer gemeinsamen Grund zu finden. Im Ubrigen ist bemerkenswert, dass sich bei den gleichen
Fragen, die bereits im Januar gestellt wurden, zwischen den Aussagen zu Auslandern, Muslimen und
zum Patriotismus heute wie damals die gleichen Zusammenhange finden. Es ware ganz unplausibel,
das mit reinem Zufall zu erkldaren. Vielmehr sind das Hinweise auf die Korrektheit des
Antwortverhaltens der Befragten und auf die Aussagekraft der Stichproben.’’

Haufig wurde im Streit um PEGIDA die These vertreten, die Sympathie von Pegidianern fir
Faschismus und Neonazismus erkenne man gut daran, dass sie an Demonstrationen teilndhmen, bei
denen sich — mehr oder minder gut erkennbar — auch Rechtsradikale und Rechtsextremisten
aufhielten. Um hier mehr Klarheit zu schaffen, wurden die PEGIDA-Demonstranten um Reaktionen
auf die folgende These gebeten: ,Es ware gut, wenn an PEGIDA-Demonstrationen keine
Rechtsradikalen oder Rechtsextremisten teilnahmen!“ Die Ergebnisse finden sich in der Tabelle 2.

Tabelle 2: Es wdre gut, wenn an PEGIDA-Demonstrationen
keine Rechtsradikalen oder Rechtsextremisten teilnéihmen!

April Mai
1 - stimme sehr zu 59,0 56,7
2 - stimme eher zu 13,6 13,9
3 - teils-teils 15,1 14,2
4 - stimme eher nicht zu 3,2 5,1
5 - stimme (iberhaupt nicht zu! 9,2 10,0
n= 251 409
Mittelwert: 1,9 2,0

Legende: angegeben sind Spaltenprozent

Wiederum ist von einem ,,Rechtsruck” nichts zu erkennen, wenn auch die Zahl derer, die sich
durchaus nicht von Rechtsradikalen und Rechtsextremisten abgrenzen will, ein wenig zugenommen
hat. Unter Rechtsradikalen und Rechtsextremisten ist eine solche Antwortverteilung gewiss nur unter
der Annahme zu erwarten, dass sie sich verstellen und die Interviewer beliigen. In Einzelfdllen mag

35 Dieser ganze Einstellungskomplex wurde bei der Untersuchung vom Januar faktorenanalytisch als
,rechtsnationale Xenophobie” nachgewiesen und lieR sich als Grundhaltung von etwa einem Drittel der
damaligen Demonstrierenden schatzen.

36 Eben das hat der Verfasser in mehreren Publikationen als ,,Reprasentationsliicke am rechten Rand“
bezeichnet; siehe hierzu etwa Werner J. Patzelt, Edel sei der Volkswille. Was brodelt da eigentlich unter der
PEGIDA-Oberflache?, in: Frankfurter Aligemeine Zeitung; Nr. 17 v. 21. Januar 2015, S. 12.

37 Hinter Unterschieden in den KorrelationsmalRnahmen zwischen der April-Umfrage und der Mai-Umfrage liegt
als wichtiger Faktor, dass im April bei Regenwetter der , harte Kern” versammelt war, im Mai — bei
Sonnenschein — aber sozusagen der ,,normale Teilnehmerkreis”. Siehe dazu unten u.a. S. 70, 75f, 78.
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das wohl vorgekommen sein; doch auf eine hieraus entspringende systematische Verzerrung deutet
nichts am — in sich vollig schlissigen — Gesamtbild der erhaltenen Antworten hin. Letzteres wiederum
findet keine Anhaltspunkte in den — sorgfaltig protokollierten — Eindriicken der 37 Interviewer. Und
diese, ihrerseits eher linksstehend,® fiihrten ihre Interviews ja nicht in einer Haltung
hinnahmebereiter Naivitdt. Besseren Aufschluss dariiber, was , hinter” der Tabelle 2 liegt, gibt wieder
einmal das Korrelationsprofil.

Wer (wie bis zu iber 70% der Befragten) lieber keine Rechtsradikalen und Rechtsextremisten bei

PEGIDA-Demonstrationen hatte, der ...

e st alter: r=-.03 (April: r=-.25)*
e war seltener bei ,sonstigen *-GIDA-Demonstrationen”: r=.03 (April: r=.16)
e nutzt die PEGIDA-Facebook-Seite haufiger: r=-.04 (April: r=.22)

o ordnet sich politisch eher links ein: r=.21 (April: r=.15)
e flihlt sich etwas starker als ,,Europaer”: r=.03 (April: r=.11)

e st starker der Ansicht, Deutschland solle weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber und

o Biirgerkriegsfliichtlinge aufnehmen: r=.21 (April: r=.19)

e meint eher, ein friedlicher Islam gehore zu Deutschland: r=.16 (April: r=.12)

o meint eher, friedliche Muslime gehorten zu Deutschland: r=.26 (April: r=.22)

e meint eher, Deutschland ndhme zu viele Asylbewerber auf r=-.15 (April: r=.04)

o meint eher, Deutschland ndhme zu vielen Birgerkriegsflichtlinge auf: r=-.21 (April: r=-.07)

e st zufriedener mit der Demokratie, so wie sie in Deutschland funktioniert: r=.08 (April: r=.13)

e stimmt starker der Aussage zu, wer Deutschland nicht mag, solle Deutschland verlassen: April
r=.15 (im Mai kein Zusammenhang)

e meint eher, der Nationalsozialismus sei , eine Diktatur wie jede andere” gewesen: April r=.13 (im
Mai kein Zusammenhang).

Die Haltung zu Rechtsradikalen und Rechtsextremen hat — erstens — klar etwas mit der eigenen
politischen Grundeinstellung zu tun. Im Gesamtbild aller Befunde scheint sich hier, einmal mehr, die
kleine Gruppe der jingeren, auch intensiver im Internet tatigen sehr Rechten unter den Pegidianern
abzuzeichnen. Zweitens zeichnet sich ab, dass gerade eine in Einwanderungs- und Islamfragen
gutwillige, doch tber die Entwicklung der tatsachlichen Verhaltnisse besorgte Mehrheit einen
solchen Rechtsdrall nicht will. Daraus ist zu folgern, dass eben die Einhegung jener Probleme, die der
Wandel Deutschlands zu einer Einwanderungsgesellschaft mit sich bringt, eine Rechtsradikalisierung
von Teilen der deutschen Bevdlkerung verhindern kann, eine weitere laissez-faire-Politik in
Verbindung mit Ausgrenzungsversuchen von im Grunde gutwilligen, doch besorgten Blirgern
hingegen einer (weiteren) Rechtsradikalisierung Vorschub leisten dirfte.

38 Dje Interviewer stuften sich auf der links/rechts-Skala mit einem Mittelwert von 2,2 ein.

39 Das passt einesteils zum oben berichteten Befund, dass sich vor allem die jiingeren Pegidianer als besonders
rechts einstufen, war aber als klarer Zusammenhang — wie im Fall der Besuchshaufigkeit der PEGIDA-Facebook-
Seite — eben nur bei der ,,Regendemonstration” des , harten Kerns“ aufzufinden.
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Doch leider wurde gerade diese vermutlich ganz kontraproduktive Strategie vom groRten Teil der
politisch-medialen Klasse sowie der erklarten PEGIDA-Gegner gewahlt. Vermutlich hofften sie
nachgerade darauf, dass sich PEGIDA zum Rechtsextremismus hin radikalisieren wiirde. Damit
namlich lieBe sich auch allen politischen Problemen, die PEGIDA — wie riide, vorurteilsdurchsetzt und
falsch proportioniert auch immer — vorgebracht hatte, wenn schon nicht ihre Faktizitat, so doch die
Legitimitat ihrer Thematisierung erfolgreich absprechen. Angegangen oder gar gelost wiirden diese
Probleme bei einem Erfolg einer solchen Strategie aber gerade nicht.

Vielleicht ware es besser, sich die Einsicht anzubequemen, dass die PEGIDA-Demonstranten zwar klar
rechts von der politischen Mitte stehen, doch sogar ihr , harter Kern“ nicht tberwiegend
rechtsradikal oder gar rechtsextremistisch sind. Vielmehr bestatigt sich so mancher, gerade bei
Demonstrationsbeobachtungen gewonnene Eindruck, dass sich viele PEGIDA-Demonstranten sogar
gestort und beeintrachtigt empfinden, wenn Rechtsradikale oder Rechtsextremisten sich in ihre
Reihen mischen, und — gar mit demonstrativem Zeige- und Sprechverhalten — ihre gemeinsame
Sache ins politisch Anriichige ziehen.*® Denn so sicher wie das Amen in der Kirche kommt dann die
Forderung von PEGIDA-Kritikern, mit derlei Leuten diirfe man doch wirklich nicht gemeinsam
demonstrieren — misse sich also wohl vom Kundgebungsplatz entfernen, sobald Rechtsradikale und
Rechtsextremisten auftauchten. Sich so zu verhalten hieRRe aber, NPD & Nazihools wie eine ,flinfte
Kolonne” von PEGIDA-Gegnern zur Wirkung zu bringen. Doch ein solches Ausmal an politisch-
praktischer Dummheit muss sich wirklich niemand abverlangen lassen.

2. Pegidianer und ,,ihre” Parteien

Die Tabelle 3 stellt zusammen, welche politischen Gruppierungen im Anschluss an eine offene Frage
danach genannt wurden, welcher Partei man derzeit am meisten vertraue; welche man wahlen
wiirde, wenn ,heute” Bundestagswahl ware; und welcher man bei der letzten Bundestagswahl seine
Stimme gegeben habe. Ferner verbindet sie diese Angaben mit der Haltung der Befragten zur
Prasenz von Rechtsradikalen und Rechtsextremisten bei PEGIDA-Demonstrationen sowie mit ihrer
politischen Grundeinstellung. Auch diese Tabelle zeigt, dass PEGIDA zwar eine deutlich rechts von der
politischen Mitte stehende Teilnehmerschaft anzieht, doch gerade nicht die Rekrutierungsbasis einer
Partei wie der NPD oder einfach eine Versammlung von Rechtsradikalen oder Rechtsextremisten ist.

40 Dje Tabelle 3 zeigt, dass die Prasenz von Rechtsradikalen und Rechtsextremisten im Grunde nur jene nicht
ablehnen, die ihr Vertrauen inzwischen wieder in die NPD setzen. Das aber ist, wie die gleiche Tabelle darlegt,
nur ein sehr kleiner Teil der PEGIDA-Demonstranten.
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Parteineigung: ohne Antwortvorgabe genannte Partei!

Achtung: aussagekrdftige Fallzahlen nur in den grauen Feldern!

Am meisten Vertrauen Linke SPD Grune FDP cbu/ AfD NPD In keine!
setzt man in die ... Ccsu
n =419, 249 (232); 1,0 - - 0,5 2,0 28,2 1,8 66,4
Zeilenangaben in 2,0 - 0,4 0,8 1,2 28,1 1,6 65,9
Prozent; zu den (3,5) (2,7) (0,0) (0,4) (4,7) (33,6) (2,2) (53,9)
Klammern: siehe
Legende
Wire heute Linke SPD Griine FDP Ccbu / AfD NPD / Keiner! /
Bundestagswahl, (V] eher Ich ginge nicht
gdbe man seine Stimme rechte wahlen
der ... Partei
n =392, 237 (214);
Zeilenangaben in 2,6 - - - 2,0 53,3 8,7 31,9
Prozent; zu den 1,7 0,8 0,4 1,3 0,8 50,2 8,9 35,9
Klammern: siehe (5,1) (1,4) (0,5) (1,4) (5,6) (57,5) (3,3) (22,4)
Legende!
Bei der letzten Linke SPD Griine FDP Ccbu / AfD NPD Keine / ich
Bundestagswahl wahlte Ccsu ging nicht
man ... wahlen
n =386 8,3 2,6 1,3 4,2 21,2 30,3 11,1 19,4
n =246 7,3 4,1 1,2 3,3 22,8 30,1 12,2 19,1
Sich selbst Politische Grundeinstellung (links vs. rechts) und Parteineigung
zugeschriebener 1 = ganz links 3 = genau in der Mitte 5 = ganz rechts
Mittelwert auf der
Links-Rechts-Skala Achtung: aussagekrdftige Fallzahlen nur in den grauen Feldern!
Linke SPD Grlne FDP Ccbu / AfD NPD (In) keine! /
(V] Ich ginge nicht
wahlen
In welche Partei hat 2,0 - 3,0 3,5 3,3 3,3 4,3 3,3
man Vertrauen? 2,0 - 2,0 3,5 3,7 3,5 4,3 3,3
(1,7) (3,0 () (4,0) (3,6) (3,2) (4,8) (3,2)
Welche Partei wiirde 2,3 - 3,0 - 3,1 3,4 3,9 3,3
man wahlen? 2,0 2,0 2,0 3,3 3,5 3,4 3,9 3,2
(1,8) (2,7) (3,0 (33) (3,4) (3,2) (4,4) (33)
Welche Partei hat man 2,6 3,0 3,0 3,4 3,2 3,4 3,7 3,3
gewahlt? 2,5 2,8 2,3 3,3 3,4 3,3 3,7 3,3
,Rechtsradikale etc. Haltung zu Rechtsradikalen/-extremisten und Parteineigung
sollten nicht bei PEGIDA 1 = stimme sehr zu / 3 = teils/teils / 5 = stimme Uberhaupt nicht zu
sein!” Achtung: aussagekrdftige Fallzahlen nur in den grauen Feldern!
Linke SPD Griine FDP cbu/ AfD NPD (In) keine! /
Ccsu Ich ginge nicht
wahlen
In welche Partei hat 2,0 2,0 1,0 3,0 1,9 2,1 4,3 1,9
man Vertrauen? 2,0 - 2,0 2,0 1,0 1,8 4,5 2,0
Welche Partei wiirde 1,9 - 1,0 - 1,9 2,0 3,1 1,8
man wahlen? 2,0 1,0 - 2,3 1,0 1,7 2,9 2,1
Welche Partei hat man 1,3 1,8 1,4 1,9 1,8 1,9 2,7 2,2
gewahlt? 1,3 1,8 1,0 1,3 1,7 1,9 2,5 1,9

Legende: fettgedruckt sind die im Mai erhobenen Befunde, normal die im April erhobenen; in Klammern finden sich
die im Januar erhobenen Werte.
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Auch der Vergleich der Zahlen vom Januar mit denen im April widerspricht aufs deutlichste der
Vermutung, PEGIDA habe sich ,rechtsradikalisiert”. Bei den verblieben Demonstranten hat ,,nur” das
Vertrauen in alle Parteien abgenommen: Zwei Drittel — statt wie im Januar ,,blo“ gut die Halfte —
bekunden nun, keiner einzigen Partei mehr zu vertrauen. Und die in Aussicht gestellte
Wahlverweigerung, falls heute Bundestagswahl ware, hat von einem knappen Viertel auf gut ein
Drittel der Befragten zugenommen. Was dabei die AfD an moglichen Stimmen der Pegidianer
eingebiRt hat, kdime — unterm Strich — nun zwar der NPD zugute. Doch das ist auch schon der einzige
Hinweis auf einen ,,Rechtsruck”, und er betriff nicht mehr als finf bis sieben Prozent der Befragten.

AulRerdem haben, im Vergleich mit der erinnerten Stimmabgabe bei der letzten Bundestagswabhl, bei
der jetzigen Wahlpraferenz alle Parteien mit Ausnahme der AfD an Unterstitzung eingebifSt. Am
deutlichsten widerfuhr dies der CDU. Die scheint denn auch der zentrale Verlierer der um PEGIDA
herum entstandenen politischen Klimaveranderung zu sein. Auch den Grund dafiir zeigt die Tabelle 3,
und zwar dann, wenn man die personliche Wahlentscheidung bei der letzten Bundestagswahl mit
dem jetzigen Parteivertrauen vergleicht: Die CDU lieR im Grunde von ihr erreichbare Wahler ziehen,
weil sie — vermutlich zu mutlos oder bequem fiir eine Durststrecke des Argumentierens gegen die
massenmediale Mehrheitsmeinung — sich dem gegen samtliche Pegidianer gerichteten
Ausgrenzungsdiskurs aller Parteien links der Mitte anschloss. Die aber konnten ihrerseits die PEGIDA-
Anhanger ohnehin nicht in nennenswertem Umfang erreichen, so dass fir sie — freilich nicht fir das
Gemeinwesen — ihre scharfe Anti-PEGIDA-Rhetorik recht unschadlich war.

Am interessantesten ist in diesem Zusammenhang die Rolle der AfD. Sehr viele Pegidianer hatten
einst die AfD gewahlt und anschlielend weiterfliihrende Hoffnungen auf diese Partei gesetzt. Doch
merklich gingen diese Hoffnungen zuriick, wenn auch immer noch die AfD fiir PEGIDA-
Demonstranten die attraktivste Partei ist. Einesteils missrieten schon die Erstkontakte zwischen AfD
und PEGIDA, und zwar — wie es scheint — aus recht persénlichen Griinden. Andernteils fiel das
Erkunden, ob und wie die AfD als Parlamentspartei von PEGIDAs StraRendruck profitieren kdnne, in
die —vom PEGIDA-Phdnomen mitbewirkte, wenn auch nicht verursachte — AfD-interne Diskussion um
den kiinftigen Kurs dieser Partei. In diesem Streit aber war es zumal fiir die sachsische AfD-Flihrung
politisch allzu riskant, dem Ausgrenzungsverhalten aller anderen Parteien deutliches Werben um die
PEGIDA-Anhdnger entgegenzusetzen. Und somit bleibt bis auf weiteres offen, ob die — weit liber die
jeweilige PEGIDA-Demonstrantenzahl hinaus — groRe PEGIDA-Sympathisantenschaft (a) politisch
heimatlos bleibt, (b) Gber eine sich , national-liberal” aufstellende AfD ins etablierte politische System
eingebunden wird — oder (c) alsbald einem sein Geschéaft beherrschenden Volkstribunen anheimfallt.
Tatsdchlich finden die Deutschen mit politischer Grundeinstellung rechts der Mitte seit langerem kein
respektables und obendrein stabiles Personal- und Programmangebot mehr. Eben das ist jene
,Reprdsentationsliicke”, in welche rechte Bewegungen wie PEGIDA — so wie zuvor, freilich als
Parteien, die Republikaner, die DVU und die NPD — unschwer eindringen kénnen. Der Jenenser
Soziologe Hartmut Rosa sprach vom Gleichen als von einer ,,gestérten Resonanzbeziehung” zwischen
den Repréasentierten und ihren Repriasentanten.*!

Einigen Aufschluss liber die Art jener ,,Reprasentationsliicke”, in welche die AfD dringen kdnnte, falls
sie sich zu einem entsprechenden Kurs entschlésse, gibt der Vergleich derer, die ihre Hoffnungen —
immerhin — auf die AfD setzen, mit jenen, die keiner Partei mehr vertrauen wollen. Leider erlauben
es die fur die anderen Parteien viel zu geringen Fallzahlen nicht, auch sie in diese Betrachtung
einzubeziehen.

41 Hartmut Rosa: ,Fremd im eigenen Land?“, in ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, Nr. 91 v. 20. April 2015, S. 6.
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Im Unterschied zu jenen 66% der Befragten, die keiner Partei mehr vertrauen, gilt fiir jene 28%, die

immerhin noch in die AfD ihr Vertrauen setzen:*}

e man ist bereitwilliger, weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber und
Biirgerkriegsfliichtlinge in Deutschland aufzunehmen: 2,1 vs. 2,3 (April: 1,9 vs. 2,4)

e man beharrt weniger auf der These, wer in Deutschland Einfluss wolle, solle erst einmal
etwas fiir das Land leisten: April 1,6 vs. 1,3 (im Mai kein Zusammenhang)

e man lehnt nicht so stark die Behauptung ab, Religion passe nicht in eine moderne,
freiheitliche Gesellschaft: 3,3 vs. 3,1 (April: 3,5 vs. 2,9)

e man meint eher, friedliche Muslime gehérten zu Deutschland: 2,8 vs. 3,0 (April: 2,7 vs. 3,1)

e man meint eher, ein friedlicher Islam gehére zu Deutschland: April 4,0 vs. 4,2 (im Mai kein
Zusammenhang)

o man fiihlt sich etwas besser von Parteien und Politikern vertreten: 4,7 vs. 4,8 (April:
ebenfalls 4,7 vs. 4,8)

e man ist etwas zufriedener mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie: 2,7 vs. 2,8
(April: ebenfalls 2,7 vs. 2,8)

man ist dlter: 51 vs. 48 Jahre (April: 54 vs. 50 Jahre)

Tatsachlich stehen jene, die immerhin noch der — neuen — AfD vertrauen wollen, bei der
Einwanderungs- und Integrationspolitik dem Mehrheitskonsens in Deutschland kenntlich naher, als
das jene tun, die gar keiner Partei mehr vertrauen. Es haben die Wahler der AfD auch kein so
distanziertes Verhaltnis zu unserem politischen System wie jene, die gar keiner Partei mehr
vertrauen. Auf diese Weise wird eine Art ,,Briickenfunktion” der AfD sichtbar: Sie hat eine Chance auf
dauerhafte Etablierung, wenn sie genau jene Birger anspricht, die sich von den etablierten Parteien
nicht mehr angesprochen fiihlen, doch dem politischen System noch nicht gekiindigt haben. Sie
lassen sich gewinnen durch ein Politikangebot, das eher den herauszufindenden — und sei es derzeit
politisch unkorrekten — Biirgerinteressen folgte als den im politisch-6ffentlichen Diskurs als
yalternativios” ausgegebenen Positionen. Genau diese mogliche Funktion der AfD hat im Sinn, wer
fordert, man dirfe innerlich dem System entfremdete Blrger nicht ausgrenzend sich selbst
Uberlassen, sondern solle ihnen wenigstens eine innerhalb des Verfassungsbogens agierende Partei
als politische Heimstatt anbieten.

Dabei ist eine einfache Gegenliberstellung von ,rechtem” und , linkem“ Rand allerdings wenig
hilfreich. Uberall hin franst ndmlich das politische System aus — und zwar sogar in den Reihen einer
klar rechten Gruppe wie des , harten Kerns” von PEGIDA. Das jedenfalls lehrt die Tabelle 4. Sie zeigt —
aus Griinden anderweitig zu geringer Fallzahlen allerdings auf CDU, AfD und NPD beschrankt — worin
sich jene unterscheiden, die bei der letzten Bundestagswahl eine dieser Parteien oder gar nicht
gewahlt haben.

42 Angegeben sind — mit Ausnahme des Durchschnittsalters — im Folgenden Mittelwerte auf fiinfstufigen
Beurteilungsskalen.
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Tabelle 4: Wahlverhalten und iiberzufiillige Einstellungsunterschiede

Bei der letzten Bundestagswahl stimmte ich fiir die ... CDhU AfD NPD keine
Alter (in Jahren) 52 50 50 43
54 51 51 45
Einkommen 1,9 1,6 1,6 1,6
1,8 1,7 1,4 1,6
politischer Standort 3,2 3,4 3,7 3,3
3,4 3,3 3,7 3,3
Keine Rechtsradikalen bei PEGIDA-Demonstrationen! 1,8 1,9 2,7 2,2
1,7 1,9 2,5 1,9
Der Nationalsozialismus war eine Diktatur wie jede andere! 2,7 2,4 2,0 2,4
2,1 2,2 2,3 1,9
Gewalt gegen politische Gegner ist manchmal in Ordnung! 4,3 4,3 3,8 4,0
4,4 4,6 4,0 4,1
Flihle mich vertreten durch Parteien und Politiker 4,6 4,8 4,9 4,8
4,7 4,7 4,8 4,9
Zufriedenheit mit Funktionieren von Demokratie in Deutschland 2,6 2,7 2,8 2,8
2,6 2,8 2,9 2,9
Wer Einfluss will, soll erst fur das Land etwas leisten! 1,4 1,4 1,3 1,5
1,3 1,5 1,2 1,4
Fuihle mich als deutscher Patriot! 1,9 1,4 1,2 1,6
1,6 1,5 1,4 1,5
Fiihle mich als Europaer! 2,1 2,8 2,7 2,5
2,5 2,6 3,1 3,2
Deutschland nimmt zu viele Asylbewerber auf! 1,8 1,5 1,1 1,2
1,8 1,3 1,2 1,7
Deutschland nimmt zu viele Biirgerkriegsfliichtlinge auf! 3,0 3,1 2,5 3,0
3,6 3,1 2,3 2,9
Deutschland soll weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber und 2,4 2,1 2,9 2,4
Birgerkriegsflichtlinge aufnehmen! 2,0 2,2 3,0 2,6
Es sollte weniger Ausldander in Deutschland geben! 3,0 2,5 2,2 2,9
2,8 2,7 2,3 2,7
Ein friedlicher Islam gehort zu Deutschland! 3,8 4,1 4,2 3,8
4,2 4,2 4,7 4,0
Friedliche Muslime gehoren zu Deutschland! 2,9 2,9 3,6 2,8
2,7 2,9 3,6 3,0
Bachmann und sein Orga-Team leisten gute politische Arbeit! 1,7 1,6 1,6 1,7
1,5 1,5 1,5 1,6
PEGIDA sollte zu einer Partei werden! 2,7 3,1 2,4 3,2
Haufigkeit des Besuchs der PEGIDA-Facebook-Seite 1,7 1,6 1,7 1,6
1,6 1,6 2,0 1,7
Haufigkeit der Beteiligung an Internet-Diskussionen 2,5 2,4 2,3 2,1
2,5 2,3 2,4 2,3

Legende: angegeben sind Mittelwerte auf Beurteilungsskalen zwischen 1 = ,stimme sehr zu“ und 5 = ,,stimme (iberhaupt
nicht zu“. Beim politischen Standort reichte die Skala von 1 = ,ganz links” bis 5 = ,ganz rechts”, beim , Funktionieren von
Demokratie” von 1 = ,,zufrieden” bis 3 = ,unzufrieden”; beim Einkommen von 1 =, unterdurchschnittlich” bis 3 =
,Uberdurchschnittlich”; beim Alter sind der Durchschnitt in Jahren angegeben. Fett gedruckt sind die Zahlen aus der
Umfrage vom Mai. Als ,,Gberzufdllig” gelten Einstellungsunterschiede, bei welchen eine einfache ANOVA mit dem
Wabhlverhalten als unabhangiger Variablen einen Parteieffekt mit einer Irrtumswahrscheinlichkeit p<.05 erbrachte. Die
Schattierung dient nur der besseren Lesbarkeit der Tabelle.

Durchaus Grund zur Sorge gibt, dass gerade die — flir PEGIDA-Verhéltnisse — jlingeren Befragten nicht
zur Wahl gegangen sind. Zwar stehen jene Nichtwahler nicht einfach rechts, sehr wohl aber rechts
der CDU. Und gerade von diesem Ort im politischen Spektrum aus sind sie unzufrieden mit ihrer
Reprasentation durch Parteien und Politiker sowie — schon viel weniger — mit dem Funktionieren
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unserer Demokratie. Eben darin zeigt sich einmal mehr die in Deutschland entstandene
,Reprasentationsliicke”.

Sie ist um so bedauerlicher, als diese Liicke auf Seiten der Befragten vergleichsweise wenig mit einem
ausgrenzenden deutschen Patriotismus zu tun hat als vielmehr mit dem starken Empfinden,
Deutschland Gbernehme sich bei der Zuwanderung von Asylbewerbern. Innerhalb dieser Sorge
auBert sich zwar obendrein etliche Islam- und Muslimskepsis; doch die ist nicht starker ausgepragt
als bei der CDU. Einige — wenngleich keine liberdurchschnittlichen — Hoffnungen setzen die
Nichtwahler unter den Pegidianern auf die Organisatoren von PEGIDA, wiinschen freilich weniger,
hier solle eine neue Partei entstehen. Tatsachlich konnte diese Reprasentationsliicke von den
nunmehr bestehenden Parteien aus geschlossen werden, und womaoglich am leichtesten von der
AfD, welche ja nicht die groRe Spannweite der CDU bis hin zur linken Mitte abdecken muss. Bis dies —
vielleicht — geschieht, wird die zwar nicht, doch vor allem im rechten Bereich des politischen
Spektrums die fiir reprasentative Demokratie grundlegende , Resonanzbeziehung” zwischen Eliten
und Bevolkerung gestort bleiben.

Durch die — oft sehr arroganten®® — Reaktionen seitens der (medialen) Offentlichkeit und Politik auf
PEGIDA ist diese Beziehung ohnehin noch weiter gestort worden, als sie es — ihrerseits mitursachlich
fur die Entstehung des PEGIDA-Phdnomens* — vorher schon war. Also muss es auch nicht wundern,
dass die wesentliche Umschichtung zwischen ,,PEGIDA zu seiner Bliitezeit” und ,,PEGIDA jetzt” darin
besteht, dass immer mehr der Pegidianer zum Lager derer tendieren, die Gberhaupt keiner Partei
mehr vertrauen und auch nicht mehr zur Wahl gehen mogen.

Diese werden unserem politischen System erst recht innerlich gekiindigt haben, nachdem sie sich
einige Wochen lang der — im Grunde ohnehin illusorischen — Hoffnung hingegeben hatten, allein
Demonstrationen kdnnten an der Politik einer Demokratie etwas verandern. Nun aber dirften viele
dieser politisch nicht Ernstgenommenen ins wachsende Lager der Nichtwahler abwandern oder zu
Protestwahlern werden, die unberechenbare Wirkungen entfachen. Plausiblerweise ist das eine
ungewollte Folge jener — das Hysterische mitunter mehr als nur streifenden — Reaktionen auf
PEGIDA, die allein auf eine Ausgrenzung der Demonstranten, nicht aber auf deren Einbindung in den
Kreis staatstragender Parteien ausgehen wollten. Zwar ist genau diese Folge vorhersehbar gewesen
und wurde — samt Aufforderungen, es nicht so weit kommen zu lassen — der Offentlichkeit und
politischen Klasse auch mehrfach vor Augen gefiihrt. Doch die allermeisten wollten vom
Ausgrenzungskurs dennoch nicht abweichen. Unterm Strich kénnen wir uns dazu gratulieren, das
Gegenteil des fiir gesellschaftlichen Zusammenhalt Forderlichen bewirkt zu haben.

43 Siehe dazu Werner J. Patzelt: O wie schén sitzt es sich auf dem hohen Ross, in: Der Hauptstadtbrief.
Informations- und Hintergrunddienst aus Berlin, Nr. 128 vom 26. 3. 2015, leicht erreichbar tiber den
gleichnamigen Beitrag auf dem Blog wjpatzelt.de vom 27. Marz 2015.

4 Siehe hierzu auch Klose / Patzelt, Ursachen des Pegida-Phdnomens, a.a.0.
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V. Facebook und PEGIDA
1. Kommunikationsverhalten von Pegidianern im Internet

PEGIDA ging einst aus einer Facebook-Gruppe hervor® und nutzt, auch aus finanziellen Griinden, bis
heute die Facebook-Seite als sein zentrales Informations- und Werbemittel. Nach einem
zwischenzeitlichen Einbruch weist diese Seite inzwischen auch wieder knapp 160.000 Likes auf.*® Von
den im Mai Befragten besuchten 53% (April: 55%; Januar: 44%) die PEGIDA-Facebook-Seite
regelmaRig, 26% manchmal (April: 23%; Januar: 27%) und nur 21 % gar nicht (April: 22%; Januar:
29%). Mit der Verstetigung eines aus recht kleinen Anfangen neu anwachsenden
Demonstrationsgeschehens hat somit die Mobilisierungsrolle von Facebook zugenommen. Weiterhin
besuchen Jiingere die PEGIDA-Facebook-Seite haufiger: r=.28 (April: r=.09; Januar: r=.26). Im Ubrigen
sieht das Profil haufiger Besucher der Facebook-Seite von PEGIDA so aus:

Wer (wie bis zu 55% der Befragten) die PEGIDA-Webseite 6fter besucht, der ...

e nimmt 6fter an PEGIDA-Demonstrationen teil:*’ =-.20 (April: r=-.17, Januar: r=-.24)

o fihlt sich von Parteien und Politikern weniger vertreten: r=-.04 (April: r=-.14; Januar:
r=-.12)

o fihlt sich eher als deutscher Patriot: r=.18 (April: r=.14; Januar: r=.09)

e meint eher, dass die PEGIDA-Demonstrationen in Deutschland etwas zum Besseren dndern
wiirden: r=.13 (April: r=.26; Januar: r=.22)

e steht eher rechts: r=-.16 (April: r=-.11; Januar: r=-.05)
e meint eher, Rechtsradikale und Rechtsextremisten sollten nicht an PEGIDA-Demonstrationen
teilnehmen: r=-.04 (April: r=.22)

e meint eher, dass Deutschland auch weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber und
Biurgerkriegsfliichtlinge aufnehmen sollte: r=.10 (April: r=.21; Januar: r=.04)

e meint eher, dass Deutschland zu viele Asylbewerber aufnimmt: r=.12 (April: r=.05; Januar:
r=-.03)

e meint seltener, dass Deutschland zu viele Birgerkriegsflichtlinge aufnimmt: r=-.09 (April:
r=-.20 (Januar: r=-.01)

e meint eher, dass friedliche Muslime zu Deutschland gehoren: r=.04 (April: r=.19)

e meint eher, dass wer in Deutschland Einfluss haben will, erst etwas fiir das Land leisten solle:
r=.05 (April: r=.15)

o hailt die Medienberichterstattung liber PEGIDA eher nicht fiir ausgewogen: r=-.13 (April:
r=-.10; Januar: r=-.09)

e halt die Informationen auf der PEGIDA-Facebook-Seite eher fiir ausgewogen. Die
Mittelwerte der dreistufigen ,,Haufigkeitsskala“ sind: ,,eher ausgewogen“ 1,3 (ebenso im
April und Januar); ,eher unausgewogen 1,4. (ebenso im April und Januar)

o beteiligt sich im Internet haufiger an politischen Diskussionen: r=.35 (April: r=.30; Januar:
r=.40)

4> Sje Walter, PEGIDA, a.a.0., S. 11ff.

46 Zum Vergleich: Die Facebook-Seite der Bundes-CDU hat knapp 90.000 Likes, die der Bundes-SPD knapp
82.000 Likes, die der Bundesgriinen knapp 62.000. Die der Piratenpartei hat freilich knapp 86.000 Likes. Also
kann die Anzahl von Likes wohl auch als grober Indikator fiir die Internet-Affinitat einer politischen Bewegung
sowie fur den Stellenwert von Facebook als ihrem Organisationsmittel dienen.

47 Und 6fter an sonstigen *GIDA-Demonstrationen: r=-.14 (April: r=-.07).
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e meint eher, dass Bachmann und das Organisationsteam gute Arbeit leisten und PEGIDA
politisch voranbringen: r=.12 (April: r=.13)

e findet es eher fir gut, dass PEGIDA sich mit einer eigenen Kandidatin an der Dresdner OB-
Wabhl beteiligt: r=.04 (April: r=.11)

Durchaus erkennt man in diesem Zusammenhangsprofil die Zlige eines ,treuen Pegidianers”. Die
PEGIDA-Facebook-Seite besucht namlich oft, wer oft auch an den Kundgebungen teilnimmt, sich —
gerade als ,deutscher Patriot” — von Parteien und Politikern wenig vertreten empfindet und,
vermutlich von Wunschdenken motiviert, daran glaubt, die PEGIDA-Demonstrationen wiirden in
Deutschland etwas zum Besseren dndern. Entsprechend meinen haufige Besucher der Facebook-
Seite von PEGIDA auch eher, Bachmann und das Organisationsteam brachten PEGIDA voran.
Verstandlicherweise halten haufige Besucher die Informationen auf der PEGIDA-Facebook-Seite —
deren es im Ubrigen nicht allzu viele gibt — fiir ausgewogen, die Medienberichterstattung freilich
nicht, und beteiligen sich — internetaffin wie sie offenbar sind — im Internet auch 6fter an politischen
Diskussionen.

Doch es zeigt sich auch Widerspriichliches. Das weist darauf hin, dass die PEGIDA-Teilnehmerschar
zwar solidarisch, doch deshalb noch lange nicht homogen ist. Denn einesteils stehen haufige
Besucher der PEGIDA-Facebook-Seite zwar etwas weiter rechts; doch andernteils wiinschten im April
gerade sie, dass keine Rechtsradikalen und Rechtsextremisten an den Kundgebungen teilndhmen.
,Rechts sein ist in Ordnung; Radikalismus und Extremismus schaden aber nur”: So lasst sich dieser
Einstellungskomplex wohl zusammenfassen. Und anders, als es flir besonders rechte Pegidianer
kennzeichnend ist, meinen haufige Besucher der PEGIDA-Facebook-Seite klar, Deutschland solle
weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber und Birgerkriegsflichtlinge aufnehmen. Allerdings
kniipfen diese Antwortenden ihre Haltung kenntlich an Vorbedingungen: Friedlichkeit bei den
Muslimen, nicht zu viele Asylbewerber — und Leistung flir unser Land seitens der Zuwanderer, wenn
sie Einfluss haben wollen. Unterm Strich scheint es mindestens zwei, noch ndher zu identifizierende,
Gruppen von haufigen Besuchern der PEGIDA-Facebook-Seite zu geben. Undifferenzierte Aussagen
Uber PEGIDA-Demonstranten werden also wohl nicht stimmen kénnen.

Im Ubrigen stiftet Vertrauen in die Verlasslichkeit der Befunde, dass die allermeisten
Zusammenhange nicht nur dem Vorzeichen, sondern auch der Dimension nach gerade dieselben
sind, die bereits im Januar aufgefunden wurde. Ausnahmen gibt es nur dort, wo die veranderte,
namlich etwas rechtere Zusammensetzung der Befragten eine Rolle spielt: bei der Bestimmung des
eigenen politischen Standorts und als , deutscher Patriot” — sowie beim (mit dem Standort
zusammenhangen) Urteil dariber, ob Deutschland zu viele Asylbewerber oder
Birgerkriegsfllichtlinge aufnahme.

Von den im Mai befragten 336 Nutzern der PEGIDA-Facebook-Seite hielten 76% (April: 87%, Januar:
82%) die dort auffindbaren Informationen fir ,,eher ausgewogen” und 24% fir eher unausgewogen
(April: 13%, Januar: 18%).
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Wer (wie deutlich Gber drei Viertel der Befragten) die Informationen auf der PEGIDA-Facebook-Seite

fir ,eher ausgewogen” halt, der ...

o steht weiter rechts: Mittelwerte 3,4 vs. 3,2 (April und Januar: 3,3 vs. 3,2)

o meint eher, PEGIDA-Anhanger diskutierten im Internet sachlich und konstruktiv: 2,2 vs. 2,8
(April: 2,1 vs. 3,1)

o kann Ansichten und Vorwiirfe von PEGIDA-Gegnern (vielleicht) weniger gut verstehen:
Mittelwerte 3,8 vs. 3,3 (April hingegen: 3,9 vs. 4,0)

e meint (vielleicht) eher, Religion passe nicht zu einer modernen Gesellschaft: Mittelwerte 3,0
vs. 3,4 (April hingegen: 3,1 vs. 3,0)

e meint weniger, friedliche Muslime gehoérten zu Deutschland: Mittelwerte 3,0 vs. 2,5 (April:
2,8 vs. 2,8)

e meint (vielleicht) eher, es soll einfach weniger Ausldander in Deutschland geben: Mittelwerte
2,7 vs. 3,0 (April hingegen: 2,8 vs. 2,6)

e meint (vielleicht) eher, wer Deutschland nicht mag, solle Deutschland verlassen: Mittelwerte
1,3 vs. 1,5 (April: 1,4 vs. 1,2)

e versteht sich eher als Européer: Mittelwerte 2,5 vs. 2,8 (April: 2,6 vs. 2,6; Januar: 1,8 vs. 1,9)

o fihlt sich von Parteien und Politikern weniger vertreten: Mittelwerte 4,8 vs. 4,6 (April: 4,8
vs. 4,6; Januar: 4,7 vs. 4,4)

e ist weniger zufrieden mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie: Mittelwerte
2,8vs. 2,7 (April: 2,8 vs. 2,6)

e meint eher, Bachmann und das Organisatorenteam leiste gute Arbeit und bringe PEGIDA
politisch voran: Mittelwerte 1,5 vs. 2,0 (April: 1,4 vs. 2,0)

e meint eher, PEGIDA werde in Deutschland etwas zum Besseren wenden: Mittelwerte 1,1
vs. 1,2 (April: 1,1 vs. 1,0)

Auch hier, wie Gberhaupt bei den das Internet und seine Nutzung betreffenden Fragen, zeichnet sich
ein Profil ,treuer Pegidianer” ab: eher rechtsstehend; die Diskussionsbeitrdge seinesgleichen fur
sachlich und konstruktiv haltend und weniger bereit, Gegenargumente zu verstehen;
muslimskeptischer; sich von Parteien und Politikern weniger vertreten fiihlend und unzufriedener
mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie; Bachmanns Arbeit und PEGIDAs Nutzen fir
Deutschland besser bewertend.

Der Durchschnitt der Demonstranten — ihrerseits oft in schon fortgeschrittenen Jahren — gehort
freilich nicht zu jenen, die sich besonders oft und sicher im Internet bewegen oder gar dort auf
entsprechenden Seiten diskutieren. Das zeigen die Antworten auf die folgende Frage: , Wie oft
beteiligen Sie sich im Internet, ganz gleich auf welchen Seiten, in sozialen Netzwerken an politischen
Diskussionen?“ Nicht weniger als 52% (April: 56%; Januar: 46%)*® antworteten ,,gar nicht” (Januar:
46%), 29% ,manchmal” (April: 23%,; Januar: 26%), und nur 19% (April: 21%; Januar: 28%) mit ,,oft".
Weiterhin sind es dabei die Alteren, welche sich weniger an solchen Diskussionen beteiligen: r=.22
(April: r=.23; Januar: r=.28). Das erklart auch, dass aus der im April deutlich alteren Teilnehmerschar
(Durchschnitt: 51 Jahre) sich weniger an Internetdiskussionen beteiligen als aus der im Januar mit
einer klar jingeren Teilnehmerzahl (Durchschnitt: 46 Jahre) und der Wert der Mai-Umfrage genau
dazwischen liegt (Altersdurchschnitt: 49 Jahre). Ansonsten gilt:

48 Einzig bei dieser Frage wurde der Text leicht verdndert, indem namlich die Passage ,an politischen
Diskussionen” in den ansonsten gleichgebliebenen Fragetext eingefligt wurde.
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Wer sich (wie bis zu 44% der Befragten) haufiger im Internet an politischen Diskussionen beteiligt, ...

e war Ofter bei PEGIDA-Demonstrationen: r=-.17 (April: r=.02)
e war ofter bei *-GIDA-Demonstrationen: r=-.10 (April: r=-.18)

e nutzt haufiger die PEGIDA-Facebook-Seite: r=.35 (April: r=.30)
e meint eher, man komme mit Kritikern von PEGIDA einfach nicht ins Gesprach: r=.10 (April:
r=.08)

o fiihlt sich eher als deutscher Patriot: r=.11 (April: r=.11)

e meint eher, dass die PEGIDA-Demonstrationen in Deutschland etwas zum Besseren andern
werden: r=.08 (April: r=.13)

e stimmt seltener der These zu, es solle einfach weniger Auslander in Deutschland geben:
r=.00 (April: r=-.12)

e meint eher, dass friedliche Muslime zu Deutschland gehoérten: r=.07 (April: r=.20)

¢ meint eher, Religion passe nicht zu einer modernen Gesellschaft: r=.10 (April: r=.04)

e halt die Medienberichterstattung tiber PEGIDA eher flir ausgewogen: r=.00 (r=.11)

Hier zeigt sich, wenn auch bei der ,Regendemonstration” des ,ganz harten Kerns“ deutlicher als eine
Woche spater, ein dahnlich widerspriichliches Bild wie beim Korrelationsprofil der Haufigkeit des
Besuchs der PEGIDA-Facebookseite. Denn einesteils diskutieren auf Facebook — fiir viele PEGIDA-
Kritiker die wichtigste, wenn nicht einzige Begegnungsstatte mit ihren Gegnern — schon die
besonders Gberzeugten Pegidianer: oftmalige *-GIDA-Demonstrationsteilnehmer, patriotischer,
zuversichtlicher ob positiver Wirkungen von PEGIDA auf Deutschland, und immer wieder
Kommunikationsprobleme mit ihren Kritikern erlebend. Andernteils sind es gerade die nicht als
typisch angesehenen Pegidianer, welche weniger meinen, es solle weniger Auslander in Deutschland
geben, friedliche Muslime gehorten zum Land — und die Berichterstattung tiber PEGIDA sei eher
ausgewogen. Wiederum zeigt sich, wie wichtig es ist, unter den PEGIDA-Demonstranten zu
differenzieren. ,,Facebook-PEGIDA” ist namlich ein Abbild eher des ,,ganz harten” Kerns von PEGIDA
als ein Spiegel von Denk- und Ausdrucksweisen ,,normaler Pegidianer”.

2. Pegidianer und ihre Gegner

Tatsachlich kann man beim Surfen auf entsprechenden Internetseiten rasch erkennen, dass dort sehr
vieles sehr viel aufgeregter, riider, grober, unangemessener und provozierender klingt als in den
meisten Reden, die bei PEGIDA-Kundgebungen gehalten werden — und gar erst in den Worten von
PEGIDA-Demonstranten, wenn man mit ihnen ins Gesprach kommt. Deshalb muss wirklich nicht
wundern, dass ,,Ferndiagnosen” von PEGIDA, die sich nur auf dessen Zurkenntnisnahme im virtuellen
Raum beschranken und personliche Kontakte mit Pegidianern vermeiden, durchaus zu anderen
Befunden kommen als jene Untersuchungen, die auf direkten Beobachtungen und vielen Gespréachen
mit PEGIDA-Teilnehmer beruhen.** Und weil gerade PEGIDA-Kritiker kommunikationsgeeignete

4 Dieser Unterschied liegt auch dem Fakt zugrunde, dass sich jene Einschitzungen, die der — mit einer
studentischen Forschungsgruppe PEGIDA seit November beobachtende — Verfasser in vielen Massenmedien
zwischen Anfang Dezember und Ende Januar liber PEGIDA verbreitete, sich so sehr von dem unterschieden,
was auswartige Experten oder jene Dresdner Politikwissenschaftler zu PEGIDA zu sagen hatten, die sich eher
unter die Gegendemonstranten als unter die zu analysierenden Pegidianer gemischt hatten. Dieser Unterschied
im realen Wissen um die PEGIDA-Demonstranten und, darauf aufbauen, in der Einschatzung des PEGIDA-
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Realkontakte mit Pegidianern oft vermeiden, sondern sich einesteils gerne auf eigenen Pro-
Demonstrationen bei guter Musik wechselseitig ihrer eigenen, richtigen Haltung versichern,
andernteils aber bei auf Sicht- und Tonkontakt ausgehenden Gegendemonstrationen erst recht in
eine alles Diskursive erstickende Kommunikationssituation geraten, pragt sich ihr Eindruck von
PEGIDA eben auch ganz wesentlich anhand virtueller Medien oder gleich ganz vom Horensagen.

Beide ,,PEGIDA-Befunde” gegeneinander auszuspielen, namlich ,,PEGIDA im Internet” gegen ,,PEGIDA
auf der StraRe”, beschert zwar viele Gelegenheiten politischen Streitens, bringt aber beim Verstehen
des PEGIDA-Phdanomens nicht wirklich weiter. Erkenntnistrachtiger ware es, die wechselseitigen
Ubergénge beider PEGIDA-Bilder zu untersuchen und sie — unter anderem — aus den
Eigentlimlichkeiten von Internetkommunikation zu verstehen, die von unmittelbarer sozialer
Kontrolle ja weitgehend frei ist. Auf welche Weise sie — doch nicht nur sie — von Pegidianern erlebt
wird, sollten zwei weitere Fragen ergriinden. Die Ergebnisse finden sich in der Tabelle 5. Sie stellt
zusammen, flr wie sachlich und konstruktiv einesteils die Befragten das Diskussionsverhalten von
ihresgleichen auf Facebook einschatzen, und wie nahe ihnen andernteils der Gedanke liegt, manche
Ansichten und Vorwiirfe von PEGIDA-Gegnern kdnne man durchaus verstehen.

Tabelle 5: Wechselseitige Rechthaberei?

»,PEGIDA-Anhianger diskutieren »,Manche Ansichten und
auf Facebook-Seiten sachlich Vorwiirfe von PEGIDA-Gegnern
und konstruktiv!“ kann ich durchaus verstehen!“
1 - stimme sehr zu 25,2 /24,8 11,2/8,3
2 - stimme eher zu 26,2 /27,2 11,0/ 10,6
3 - teils-teils 38,8/44,0 19,4 /17,8
4 - stimme eher nicht zu 6,3/1,8 19,6 /18,6
5 - stimme Gberhaupt nicht zu! 3,4/1,8 38,8/44,7
n= 206 / 109 428 / 264
Mittelwert 2,4/2,3 3,6/3,8

Legende: Angaben in Spaltenprozent; Zahlen im Fettdruck stammen aus der Mai-Befragung. — Die viel geringere
Fallzahl in der Spalte zu Facebook Spalte geht auf die Filterflihrung beim Interview zuriick: Diese These wurde nur
jenen vorgelegt, die zuvor gesagt hatten, sie beteiligten sich im Internet ,,oft” oder ,manchmal“ an politischen
Diskussionen.

Durchaus spiegelt sich in den — untereinander klar zusammenhéngenden: r=-.16 (April: r=-.26) —
Haufigkeitsverteilungen der Tabelle 5 der Unterschied zwischen dem , harten Kern“ von PEGIDA
sowie den jetzigen ,,Normaldemonstranten”. Zwar fallt die Selbstbeurteilung zur Sachlichkeit und
Konstruktivitat der eigenen Diskussionsbeitrage beim , harten Kern“ nur ein wenig besser aus als bei
den ,,Normaldemonstranten®. Klar anders aber ist es bei der Reflexion liber die mogliche
Berechtigung von Gegenkritik: Die fallt bei den Normaldemonstranten merklich selbstkritischer aus
als beim ,harten Kern”. Dennoch versteht sich allenfalls ein gutes Flinftel dazu, sich auf Kritiker
einzulassen — und halt deutlich tGber die Halfte genau seinesgleichen fiir sachlich und konstruktiv.
Bemerkenswert ist freilich, dass sich beim Verhalten zu den Kritikern erneut — mindestens — zwei
Gruppen von Pegidianern entdecken lassen. Einmal mehr kénnen Korrelationsanalysen helfen, jene
ausfindig zu machen, die besonders deutlich ablehnen, sie fanden an den Ansichten und Vorwiirfen
ihrer Gegner etwas Verstehbares.

Phianomens l6ste eine liber Dresden hinaus beachtete Kontroverse aus. Siehe zu ihr den Beitrag ,,Antwort auf
meine Kritiker” vom 6. Februar in meinem Blog wjpatzelt.de.
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Wer (wie bis zu 52% der Befragten) glaubt, dass PEGIDA-Anhadnger auf Facebook-Seiten eher sachlich

und konstruktiv diskutierten, der ..,

e sagt seltener, er konne manche Ansichten und Vorwiirfe von PEGIDA-Gegnern durchaus
verstehen: r=-.16 (April: r=-.26)

e st eher dagegen, dass Deutschland weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber sowie
Biirgerkriegsfliichtlinge aufnimmt: r=-.24 (April: r=-.19)

e meint eher, Deutschland ndhme zu viele Asylbewerber auf: r=.23 (April: r=.10)

¢ meint eher, Deutschland ndhme zu viele Biirgerkriegsfliichtlinge auf: r=.21 (April: r=.14)

e meint eher, es solle iiberhaupt weniger Ausldnder in Deutschland geben: r=.16 (April:
r=.16)

e meint eher, niemand solle dort leben, wohin er aufgrund seiner Kultur, seiner Religion, seines
Verhaltens oder seines Aussehens nicht passt: r=.12 (April: r=.02)

e meint eher, Religion passe nicht in zu einer modernen Gesellschaft: r=".13 (April: r=.00)
e meint weniger, friedliche Muslime gehérten zu Deutschland: r=-.27 (April: r=-.24)
e meint weniger, ein friedlicher Islam gehore zu Deutschland: r=-.27 (April: r=-.07)

o fihlt sich eher als , deutscher Patriot”: r=.13 (April: r=.11)

e meint eher, wer in Deutschland Einfluss wolle, solle erst einmal etwas fiir das Land tun:
r=.22 (April: r=.17)

e meint eher, wer Deutschland nicht mag, solle dieses Land verlassen: r=.19 (April: r=.00)

e fiihlt sich weniger von Parteien und Politikern vertreten: r=-.11 (April: r=-.09)
e st weniger zufrieden mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie: r=-.13 (April:
r=-.07)

e war Ofter bei *-GIDA-Demonstrationen: r=.01 (April: r=-.15)
e st alter: r=-.16 (April: -.01)

e meint eher, die PEGIDA-Demonstrationen wiirden Deutschland zum Besseren verandern:
r=.19 (April: r=.11)

e meint eher, Bachmann und das Organisationsteam leisteten gute Arbeit und brachten
PEGIDA politisch voran: r=.46 (April: r=.31)

e halt es eher fur gut, dass sich PEGIDA an der Dresdner OB-Wahl beteiligt: r=.28 (April: r=.05)

e meint starker, PEGIDA solle zu einer Partei werden: r=.21

Das ist ziemlich genau das Profil jener Pegidianer, in denen die Gegendemonstranten die von ihnen
zu bekdampfenden Gegner sehen: gegen mehr Auslander in Deutschland, auch gegen — selbst
friedliche — Muslime; zudem ein ,,deutscher Patriot”, der von Einflussbegehrenden verlangt, erst
einmal selbst etwas zu leisten; und obendrein lGberzeugt, durch PEGIDA und dank Bachmann & Co.
Deutschland zum Besseren zu verandern. Wer diese Merkmalskombination aufweist, halt die
entsprechenden Argumentationen von seinesgleichen fir sachlich und konstruktiv — und kann sich
eher nicht vorstellen, PEGIDA-Gegner kdnnten mit ihren ziemlich anderen Ansichten und von ihnen
getragenen Vorwiirfen gegen Pegidianern auch Recht haben. Es scheint genau diese Gruppe von im
Internet diskutierenden PEGIDA-Anhadngern zu sein, welche von PEGIDA-Kritikern besonders deutlich
wahrgenommen werden und ihnen wiederum typisch fir ,PEGIDA iberhaupt” zu sein scheinen.
Doch es gibt nun einmal auch — mindestens — eine zweite Gruppe von Pegidianern, und zwar gerade
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auch im ,harten Kern“ der Demonstranten. Sie zeigen sich im Korrelationsprofil der anderen Frage
aus Tabelle 5:

Wer (wie bis zu 19% der Befragten) manche Ansichten und Vorwiirfe von PEGIDA-Gegnern durchaus

verstehen kann, der ...

e meint weniger, PEGIDA-Anhédnger diskutierten auf Facebook-Seiten sachlich und
konstruktiv: r=-.16 (April: r=-.26)

o steht politisch weiter links: r=.10 (April: r=.11)

e meint eher, man komme mit Kritikern von PEGIDA ins Gesprach: r=-.20 (April: r=-.09)

e st etwa jlinger: r=.06 (April: r=.17)
e war seltener bei PEGIDA-Demonstrationen: r=.09 (April: r=.10)
e war seltener bei *-GIDA-Demonstrationen: r=.10 (April: r=.08)

e meint weniger, Deutschland ndhme zu viele Asylbewerber auf: r=-.21 (April: -.01)

e meint weniger, Deutschland ndhme zu viele Birgerkriegsfliichtlinge auf: r=-.11 (April: r=-.03)

e meint weniger, es solle einfach weniger Auslander in Deutschland geben: r=-.21 (April:
r=.-10)

e meint weniger, niemand solle in einem Land leben, in das er aufgrund seiner Kultur, seiner
Religion, seines Verhaltens oder seines Aussehens nicht passt: r=-.04 (April: r=-.17)

e meint eher, ein friedlicher Islam gehore zu Deutschland: r=.19 (April: r=.20)

e meint eher, friedliche Muslime gehorten zu Deutschland: r=.22 (April: r=.07)

o fihlt sich weniger stark als ,,deutscher Patriot“: r=-.22 (April: r=-.22)

e meint weniger, wer Einfluss in Deutschland wolle, solle erst einmal fiir dieses Land etwas
leisten: r=-.15 (April: r=-.17)

e meint weniger, wer Deutschland nicht mag, solle das Land verlassen: r=-.14 (April: r=-.07)

o halt die Berichterstattung Gber PEGIDA eher flr ausgewogen: r=.09 (April: r=.11)
o fiihlt sich eher vertreten durch Parteien und Politiker: r=.19 (April: r=.23)
e st zufriedener mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie: r=.19 (April: r=.15)

e meint weniger, Bachmann und das Organisationsteam leisteten gute Arbeit und brachten
PEGIDA politisch voran: r=-.09 (April: r=-.28)

e meint weniger, es sei gut, dass sich PEGIDA mit einer eigenen Kandidatin an der Dresdner
OB-Wahl beteiligt: r=-.09 (April: r=-.10)

Hier erkennt man jenen Teil sogar noch des , harten Kerns“ von PEGIDA, von dessen Existenz alle jene
nichts wissen wollen, in deren Welt- und Politikbild eine homogene, rechtsradikale, rassistische und
antiislamische Pegidianerschar viel besser passt. Es sind die weniger weit rechtsstehenden, auch
selbstkritischeren Demonstrationsteilnehmer; jene, die sich weniger deutschpatriotisch geben;
solche, die gerade deshalb weniger xenophob sind, weil sie auch weniger glauben, Deutschland sei
jetzt schon mit der Aufnahme von Asylbewerbern und Birgerkriegsfllichtlingen Gberfordert; die
einen friedlichen Islam durchaus akzeptieren wollen; und jene, die sich von Parteien und Politikern
durchaus noch vertreten fiihlen und mit der bei uns funktionierenden Demokratie auch zufriedener
sind. Es war schade, dass sich kaum jemand aus politisch-journalistischer Klasse und Offentlichkeit
darum bemiht hat, mit diesem Personenkreis ins Gesprach zu kommen, sondern viele, die zu ihm
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gehorten, durch selbstgerechte Zurlickweisung in die Reihen derer getrieben haben, die sich
entweder gegen unser Gemeinwesen verharten — oder ihm innerlich kiindigen.

Besser ware es, allmahlich zu akzeptieren: Es gibt mindestens zwei, in den Korrelationsprofilen zur
Tabelle 5 sich einmal mehr abzeichnende, gewiss unterschiedlich groRe Gruppen von PEGIDA-
Demonstranten. Deren politische Unterschiede reichen bis in die jlingeren Kreise der Demonstranten
hinein, obwohl es eben auch einen Teil der jlingeren PEGIDA-Teilnehmer gibt, der klar rechter
eingestellt ist als die alteren und sozusagen das ganz harte Innere des , harten Kerns“ bildet. Markant
finden sich die Unterschiede zwischen beiden Gruppen insbesondere bei jenen Fragen, mit denen
der den PEGIDA-Demonstranten von ihren Gegnern mittlerweile fast durchweg zugeschriebene
Rassismus erkundet werden sollte: Gibt es zu viele Ausléander im Land; sollte niemand dort leben,
wohin er nicht passt; und wie steht es um den Platz friedlicher Muslime in Deutschland. Bei diesen
drei Fragen zeigen sich Briicken zwischen PEGIDA-Demonstranten und ihren Kritikern, die sich — bei
einigem guten Willen — durchaus beschreiten lieBen; und ganz offensichtlich ist es unplausibel, alle
Pegidianer einfach ,Rassisten” zu heiRen.

Sehr wohl gibt es unter ihnen eine Gruppe, die klar weniger ,xenophob” ist und auch manches an
den Vorhaltungen ihrer Gegner versteht. Deutlich zufriedener mit unserem politischen System
werden wohl sie es sein, die nicht in jeden Demonstrantenruf einstimmen, der da von den Politikern
behauptet , Volksverrater” zu sein, von den Medien eine , Liigenpresse”, und die mit der Aussage
,Wir sind das Volk“ eben nicht gleich die Behauptung verbinden: ,,Dies hier ist keine Demokratie!“.
Offenbar sind sie auch jene, die gerade nicht blindlings ,,Bachmann hinterherlaufen®. Hatten sich
PEGIDAs Gegner nur neugieriger auf solche Unterschiede gezeigt, und waren sie nicht so
widerstrebend gewesen, sich auf die Gutwilligen unter den PEGIDA-Demonstranten einzulassen, so
hatte aus der derzeit so verkorksten Lage vielleicht mehr als nur Bitternis und Frustration entstehen

kénnen.

VI. ,,Wir sind das Volk!” — 1989 vs. 2015

Einen besonders markanten Hinweis auf die Eigentlimlichkeiten des ,harten Kerns“ der PEGIDA-
Demonstranten gibt der Befund, dass im Mai nicht weniger als 70% (April: 71%; Januar: 40%) der
Befragten angaben, schon 1989 an den Montagsdemonstrationen der Friedlichen Revolution
teilgenommen zu haben. Wenn auch unklar bleibt, ob sie sich diesen Demonstrationen friiher oder
spater —und somit mit mehr oder weniger persénlichem Risiko —angeschlossen haben, sehen sie sich
dennoch in einer ansehnlichen Tradition. Aus ihr heraus emport es sie, wenn sie — wie geschehen —
als ,Demokratiegefahr” oder gar als ,Schande fiir Deutschland” ausgegeben zu werden. Worin aber
unterscheiden sich die ,,Demonstranten von 1989“ von jenen anderen, die 1989 nicht an den
damaligen, revolutiondren Montagsdemonstrationen teilgenommen haben?

Wer (wie 70% der Befragten) schon 1989 an Montagsdemonstrationen teilnahm, der ...

e st dlter: im Durchschnitt 59 Jahre vs. 51 Jahre (April: 59 vs. 54 Jahre; 54 vs. 41 Jahre)

e wiinscht sich starker, dass keine Rechtsradikalen und Rechtsextremisten an den PEGIDA-
Demonstrationen teilndhmen. Mittelwerte auf 5er-Skala: 1,9 vs. 2,0 (April: 1,6 vs. 2,0)
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e war ofters bei PEGIDA Demonstrationen: im Mittel 14mal vs. 13mal (April: 15mal vs.
12mal)

e war seltener bei sonstigen *-GIDA-Demonstrationen: April: im Mittel 0,3mal vs. einmal (im
Mai: kein Unterschied)

e meint eher, Bachmann und die Organisatoren leisteten gute Arbeit und brachten PEGIDA
politisch voran: Mittelwerte auf 5er-Skala 1,6 vs. 1,9 (April: kein Unterschied)

e meint weniger, Deutschland solle auch kiinftig politisch verfolgte Asylbewerber und
Biirgerkriegsfliichtlinge aufnehmen. Mittelwerte auf 5er-Skala: 2,3 vs. 2,2 (April: 2,4 vs. 1,8)

e meint weniger, ein friedlicher Islam gehére zu Deutschland. Mittelwerte auf 5er-Skala: 4,0
vs. 3,9 (April: 4,2 vs. 3,7; Januar: 3,6 vs. 3,3

¢ meint weniger, friedliche Muslime geh6rten zu Deutschland. Mittelwerte auf 5er-Skala: 2,9
vs. 3,1 (April: 3,1 vs. 2,6)

e meint eher, wer in Deutschland Einfluss haben will, soll erst einmal fiir das Land etwas
leisten. Mittelwerte auf 5er-Skala: 1,9 vs. 2,0 (April: 1,4 vs. 1,8)

Einesteils zeigt sich einmal mehr, dass erhebliche Treue zum gemeinsamen Teilnehmen an PEGIDA-
Demonstrationen durchaus nicht mit jener Befirwortung von Rechtsradikalismus und
Rechtsextremismus einhergehen muss, welche PEGIDA-Gegner so oft unterstellen. Allerdings
vertreten die ,1989er” durchaus inhaltliche Positionen, wie sie von den ,rechtsnationalen
Xenophoben“>® unter den Demonstranten eben auch fiir richtig gehalten werden. So zeigt sich
einmal mehr, dass man schon ziemlich genau hinsehen muss, wenn man PEGIDA in seiner politisch
relevanten Komplexitat verstehen will.

Nicht weniger als 46% (Januar: 38%)°! derer, die schon 1989 demonstrierten, sehen die jetzigen
Demonstrationen durchaus anders vor als jene von 1989.72. 29% hingegen (Januar: 32%) hingegen
meinten, so anders als beim Sturz des DDR-Regimes sei ihr Agieren derzeit nicht.>® 26% sprachen von
einer ,teilweisen” Ahnlichkeit (Januar: 30%). Was hingt mit diesen Einschitzungsunterschieden
zusammen?

Wem (wie mindestens einem Viertel der Befragten) die jetzigen Montagsdemonstrationen so dhnlich

vorkommen wie 1989, der ...

e meint seltener, die jetzigen PEGIDA-Demonstrationen wiirden Deutschland schaden: r=-.18
o findet es eher fiir gut, dass PEGIDA sich am Dresdner OB-Wahlkampf beteiligt: r=-.10

o steht eher links: r=-.12 (Januar: r=-.18)
e meint weniger, die Anwendung von Gewalt gegen politische Gegner sei manchmal in
Ordnung: r=.10

%0 Siehe hierzu unten S. 86ff.

51 An dieser Stelle sind die Antworten vom Januar und vom April allerdings nicht véllig vergleichbar, weil durch
einen redaktionellen Fehler bei der Fragebogenerstellung damals die vom Interviewer nutzbaren Moglichkeiten
der Antworterfassung lauteten , ja — teilweise — nein — k.A.“, im April aber bloR ,ja — nein — k.A.” Bei der Mai-
Umfrage war dieser Fehler wieder korrigiert.

52 Im April bei dichotomer Erhebung: 55%.

53 Im April bei dichotomer Erhebung: 40%.
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o Dbeteiligt sich 6fter an politischen Diskussionen im Internet: r=-.12 (Januar: r=-.06)
o kommt eher ins Gesprach mit Kritikern von PEGIDA: r=-.11 (Januar: r=-.03)

e meint eher, Deutschland solle weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber und
Bilrgerkriegsfliichtlinge aufnehmen: r=-.11 (r=-.05)

e meint eher, es solle liberhaupt weniger Auslander in Deutschland geben: r=-.12

e meint eher, friedliche Muslime passten zu Deutschland: r=-.13

e meint weniger, wer in Deutschland Einfluss haben will, solle erst einmal etwas fiir unser Land
leisten: r=.10

e versteht sich starker als Europaer: r=-.13 (r=-.13)

Es ist anscheinend gerade nicht so, dass besonders rechte Pegidianer die Tradition der
Montagsdemonstrationen der Friedlichen Revolution fiir sich usurpieren und mit gerade nicht auf
Freiheit ausgehenden Inhalten fiillen wollen. Es sind vielmehr die vergleichsweise linkeren
Pegidianer, welche Ahnlichkeiten zwischen 1989 und heute sehen, wozu auch ihr sonstiges Profil
passt: besonders stark gegen Gewalt, kommunikationsoffen, auslander- und muslimfreundlich.>* Sie
scheinen das Ethos und Pathos von damals heute aufleben lassen zu wollen —und kommen deshalb
zu einer Ansicht, die jener in Politik und Offentlichkeit stark widerspricht: die PEGIDA-
Demonstrationen wiirden Deutschland nicht schaden, sondern manches zum Besseren dndern.

Tatsachlich glauben nicht weniger als 88% (April: 87%; Januar: 88%) der Pegidianer, ihre
Demonstrationen wiirden unser Land besser machen, wahrend nur 11% (April: 12%, Januar 10%)
meinen, diese Demonstrationen wiirden gar nichts andern. Nur um ein Prozent war im April und Mai
(Januar: 2%) der — in Offentlichkeit und Gegnerschaft wie eine Selbstverstiandlichkeit behandelten —
Ansicht, ihre Demonstrationen wiirden Deutschland schaden. Vor diesem Selbstbild, gleich wie
berechtigt oder falsch es sei, ldsst sich einmal mehr verstehen, wie tiefe Abneigungen PEGIDA-
Demonstranten gegen jene hegen dirften, die sie als ,,Mischpoke” verachten und ausgrenzen wollen.
Wer aber hegt nun besonders intensive Hoffnungen auf solche gute Wirkungen von PEGIDA?

Wer (wie bis zu 88% der Befragten) meint, die PEGIDA-Demonstrationen wiirden in Deutschland

etwas zum Besseren dndern, der ...

e |ehnt stirker die Behauptung ab, die Medienberichterstattung iiber PEGIDA sei
ausgewogen: r=-.05 (April: r=-.20; Januar: r=-.11)

o fiihlt sich weniger durch Parteien und Politiker vertreten: r=-.14 (April: r=-.14; Januar: r=-
.13)

e ist weniger zufrieden mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie: r=-.18 (April:
r=-.04)

e besucht ofter die PEGIDA-Facebook-Seite: r=.13 (April: r=.26; Januar: r=.22)

e beteiligt sich im Internet 6fter an politischen Diskussionen: r=.08 (April: r=.13)

e meint eher, PEGIDA-Anhdnger diskutierten auf Facebook sachlich und konstruktiv: r=.19
(April: r=.11)

e meint eher, mit Kritikern von PEGIDA komme man nicht ins Gesprach: r=.15 (hingegen April:
r=-.07)

54 Zum Korrelationsprofil von ,Europdern” siehe unten S. 73.
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e meint starker, wer in Deutschland Einfluss wolle, soll zunachst etwas fiir das Land leisten:
r=.05 (April: r=.19)

e stimmt starker der Aussage zu, wer Deutschland nicht mag, solle Deutschland verlassen:
r=.03 (April: r=.15)

e versteht sich starker als ,, deutscher Patriot”: r=.17 (April: r=.06)

e meint eher, Deutschland ndhme zu viele Asylbewerber auf: r=.20 (April: r=.05)
¢ meint eher, Deutschland ndhme zu viele Biirgerkriegsfliichtlinge auf: r=.10 (April: r=.01)

e hat 6fter an PEGIDA-Demonstrationen teilgenommen: r=-.10 (April: r=-.09)

e meint eher, die heutigen PEGIDA-Demonstrationen seien denen von 1989 ahnlich: r=-.18
(April: r=.02)

e meint eher, Bachmann und das Organisationsteam leisteten gute Arbeit und brachten
PEGIDA politisch voran: r=.20 (April: r=.20)

e halt es eher fur gut, dass sich PEGIDA an der Dresdner OB-Wahl beteiligt: r=.24 (April: r=.06)

¢ meint eher, der Nationalsozialismus sei eine Diktatur wie jede andere gewesen: r=.03 (April:
r=.11)

e hat, verglichen mit dem sachsischen Durchschnitt, ein niedrigeres Einkommen: r=-.02 (April:
r=.10)

Zwar hegen Demonstranten mit diesem Profil groBe Hoffnungen, sie konnten Deutschland in
manchem besser machen. Doch im Grunde ist das die Hoffnung eines sich abschottenden Kreises.
Deutschland hofft zu bessern, wer die Demokratie hier als besonders unbefriedigend empfindet.
Doch ware nicht lieber das eigene Urteil zu korrigieren? Deutschland hofft zu bessern, wer vor allem
untereinander kommuniziert. Doch wiirde nicht mehr bewirkt, wenn man Kommunikationsgraben
Uberwande? Man identifiziert sich mit PEGIDAs Demonstrationsgeschehen und dessen
Organisatoren. Gelangt man da nicht bald zum Tunnelblick? Vermutlich wird man alle diese
Antworten anders beantworten missen, als viele Pegidianer das méchten. Und so wird die politische
Einigelung von PEDIGA-Demonstranten zum Gegenstiick der nicht minder rigorosen kommunikativen
Abschottung ihrer Gegner. Von zwei Seiten her wird dann ein schlechter Zustand fixiert, der flr
Deutschland gewiss nichts Besseres, ja nicht einmal Gutes bringt.

Alles in allem wird hier am , harten Kern“ PEGIDAs hochst Typisches sichtbar —und obendrein, in
welcher Weise man Deutschland zu verbessern erhofft. Erstens erkennt man Defizite im
Reprasentations- und Mediensystem; also braucht es ,mehr direkte Demokratie” und ,,weniger
Ligenpresse”. Zweitens halt man dafiir, es brauche mehr Einsatz fiir unser Land und mehr
Integration in ihm. Denn wer es mitgestalten wolle, der solle fiir dieses Land erst einmal etwas
leisten; und wer Deutschland nicht moége, der solle eben gehen. Diese Sichtweisen werden besonders
intensiv von jenen gehegt, die auch im Internet aktiver sind, die gemeinsamen Argumente auch
sachlich sowie konstruktiv finden und mit alledem das — oft sehr stark aus dem Internet gewonnene —
PEGIDA-Bild der PEGIDA-Gegner besonders stark prdgen. Dass sie, ohnehin politisch klar
rechtsstehend, auch noch zur Relativierung der nationalsozialistischen Diktatur neigen sowie Lutz
Bachmann und seinem Organisatorenteam gute politische Arbeit bescheinigen, rundet — gerade aus
der Warte der Kritiker — ein héchst negatives Bild ab. Es vor Augen, wirkt dann die Hoffnung von
Pegidianern ganz unglaubwiirdig, ja nachgerade als emporend lacherlich, sie konnten fir
Deutschland etwas wirklich Gutes bewirken.
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Tatsadchlich aber hatten diese Demonstrationen unser Land besser machen kdnnen — und zwar dann,
wenn die politisch-journalistische Klasse sie zum Anlass genommen hiétte, liber die nun wirklich nicht
geringen Herausforderungen der im Gang befindlichen Umgestaltung Deutschlands hin zu einer
multikulturellen Einwanderungsgesellschaft eine breite Diskussion herbeizufiihren. Diese hatte
namlich, dank gelingender Kommunikation, auch fiir eine breite Legitimierung jener durchaus
schwierigen und unpopularen Politik sorgen kdnnen, die einen so groRen Wandel herbeigefiihrt hat
und fortan mitgestalten muss. Gerade eine solche, nach vorn gerichtete Debatte, die obendrein die
wesentlichen Einsichten aus den lange schon gefiihrten Diskursen Gber Multikulturalitat und
demographische Notwendigkeiten in die Diskussion um das aktuelle Ansteigen der Zahlen von
Asylbewerbern und Biirgerkriegsfliichtlingen eingebracht hatte, wurde aber von Offentlichkeit und
politischer Klasse vermieden — teils mit dem ignoranten Argument, alle jetzigen Sorgen um mogliche
Begleitprobleme der Entstehung einer multikulturellen Einwanderergesellschaft seien ohnehin
unbegriindet, teils mit der arroganten Einlassung, wer sich um dergleichen — angesichts des
»erreichten gesellschaftlichen Diskussionsstandes” — Giberhaupt Sorgen mache, der praktiziere
letztlich nichts anderes als ,,gruppenbezogene Menschenfeindlichkeit”, sei also ein Rassist.

Schaden werden Deutschland deshalb viel weniger die PEGIDA-Demonstrationen als — vor allem — die
verblendeten, wenig Konstruktives bewirkenden Reaktionen auf sie. Zwar hat im Ausland der auch
internationale Medien zeitweise anziehende Hype um PEGIDA nicht nur Nachfragen, sondern auch
Sorgen ob Deutschlands kultureller Selbstverstandlichkeiten ausgel6st. Doch es ist zu bezweifeln,
dass hieraus nachhaltiger Schaden erwichst. Im Ubrigen wiren so groRe Hebelwirkungen nicht den
zu PEGIDAS Hochzeiten wohl kaum mehr als 24.000 Demonstranten zuzuschreiben, sondern allein
jener Berichterstattung, die das alles aufgeblasen und lGbertriebenen Alarmismus auch noch mit
Donnerhall versehen hat.

Jedenfalls wurde von PEGIDA bislang nicht mehr erreicht als eine gewisse zusatzliche Sensibilisierung
flr Einwanderungs- und Integrationsthemen sowie, in Reaktion darauf, ein eher symbolisches
Diskursangebot seitens von — ihrerseits nicht allzu ausgedehnten — Teilen der politischen Klasse. Zwar
steht auf der Haben-Seite PEGIDAs, zumal in Dresden, auch eine erhebliche Politisierung der Art, wie
sie die politische Bildungsarbeit selbst mit noch so groRem didaktischem Aufwand nicht einmal
ansatzweise erreichen kann. Doch gegenzurechnen ist eine tiefgreifende Vergiftung sehr vieler
sozialen Beziehungen aufgrund des so unangemessen heftigen Kampfes gegen PEGIDA. Dieser
unterband alle Versuche, das sich Ereignende als fir eine lebendige Demokratie ziemlich normal
anzusehen, und das Demonstrationsgeschehen in die bewdhrten Bahnen pluralistischen Streits zu
lenken, namlich auf dem Weg einer den Andersdenkenden ernstnehmenden Auseinandersetzung.

Eben aufgrund solcher Reaktionen, und viel weniger durch eigenes Tun, hat — unterm Strich — PEGIDA
unser Land bislang eben doch nicht besser gemacht, sondern ihm geschadet. Und gerade dieser
Schaden wird nicht vergehen, wenn PEGIDA eines Tages verschwindet. Keine Krankheit wird namlich
dadurch geheilt, dass man einfach ihre Symptome unterdriickt.
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VII. ,Pegidianer” iiber sich sowie ihre Wahrnehmung durch Offentlichkeit und Kritiker

Neben dem einesteils trotzig an die Revolution von 1989 ankniipfenden, wenngleich inzwischen
weitgehend zum leerlaufenden Ritual werdenden Ruf ,,Wir sind das Volk!“ wurde der Schrei
,Lugenpresse!” zu einem Inszenierungsbestandteil von PEGIDA-Kundgebungen. Hinter ihm stehen
durchaus reale Erfahrungen mit undifferenzierter, parteiischer, ja herabsetzender
Medienberichterstattung tber PEGIDA. Vor dem Zerfall des urspriinglichen Organisatorenteams
Ende Januar bezog sich solche Emp6rung vor allem auf das, was in den Medien gezeigt wurde — und
seither darauf, dass nicht nur die nationalen, sondern auch die sachsischen und sogar die Dresdner
Medien umgeschaltet hatten vom , Hype-Modus“ auf den einer allenfalls minimalen Erfillung
zeitgendssischer Chronistenpflicht. Ubersehen haben nicht wenige Pegidianer dariiber, dass die
Berichterstattung tiber PEGIDA viel differenzierter war, als sie das glaubten, dass auBerdem Themen
ihre Karrieren haben — und es ohnehin gar nicht ausbleiben kann, dass periodisch sich
Wiederholendes seinen politischen Nachrichtenwert verliert.

Doch auch wenn derlei Wirkungsmechanismen ungesehen und unverstanden bleiben, gibt es sie nun
einmal. Medien mitsamt den von ihnen gepragten persénlichen Gesprachen wirken schlieRlich,
wenngleich in unterschiedlicher Weise, auf unsere ,,soziale Haut” ein.> Bei den Pegidianern vollzog —
und vollzieht — sich das in einer sie schmerzenden Weise. Diesbezliglich zeigt die Tabelle 6, wie die
PEGIDA-Demonstranten einesteils ihre Darstellung in den Medien, andernteils deren Riickwirkungen
auf sie Uber Gesprache mit ihren Kritikern einschatzen. Zu beurteilen waren die folgenden Aussagen:
,Die Berichterstattung Gber PEGIDA ist ausgewogen”, sowie: , Mit Kritikern von PEGIDA kommt man
einfach nicht ins Gesprach”.

Tabelle 6: Eindriicke von PEGIDAs éffentlicher Wahrnehmung*®

Berichterstattung ist Mit Kritikern kommt

ausgewogen!

nicht ins Gesprach!

1 - stimme sehr zu

23/23(21)

36,1/42,2 (29,3)

2 - stimme eher zu

2,1/1,5(2,9)

19,6 / 16,3 (12,6)

3 - teils-teils

3,0/3,7(7,0)

23,5/19,9 (37,7)

4 - stimme eher nicht zu

9,9/9,7 (13,8)

8,2/8,8(11,6)

5 - stimme (iberhaupt nicht zu!

82,5/82,8 (74,2)

12,6 /12,8 (8,8)

n=

429 / 267 (240)

404 / 251 (215)

Mittelwert

4,7/4,7 (4,6

24/2,3(2,6)

Legende: Angaben in Spaltenprozent; Werte in Klammern geben die Befunde aus der Januar-Befragung an,
fettgedruckte die aus der Mai-Erhebung.

Drei Monate nach dem Ende des Medienhypes, der bis zum Zerfall des Organisationsteams
andauerte, fiihlen sich PEGIDA-Demonstranten von den Medien noch schlechter behandelt als Ende
Januar. Seitens der Medien mag dies am seit Februar praktizierten ,Aufmerksamkeitsentzug” liegen.
Hinsichtlich der Kritiker gibt es augenscheinlich polarisierende Erfahrungen. Einesteils ist die Anzahl
derer gestiegen, die mit Kritikern nicht ins Gesprach kommen, und zwar beim ,,ganz harten Kern“ der

%5 Siehe hierzu Elisabeth Noelle-Neumann: Die Schweigespirale. Offentliche Meinung — unsere soziale Haut,
Miinchen 1980.

56 Beide Antwortverteilungen hingen nicht miteinander zusammen: r=-.07 (April: r=.03). Nur im Januar fand
sich ein Zusammenhang von r=-.13, d.h.: Fiir je ausgewogener man die Berichterstattung hielt, umso leichter
meinte man auch, mit Kritikern ins Gesprach zu kommen.
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Pegidianer ganz besonders. Hier werden wohl abschottende Verhaltensweisen von solchen Leuten
fassbar, die mit ihren Kritikern ohnehin gebrochen haben. Andernteils ist die Anzahl derer leicht
gestiegen, die solche Kommunikationsgrenzen entweder nicht erfahren oder tGiberwinden kdénnen. Es
mag sein, dass gerade diese sich auf die Diskursangebote etwa der Sachsischen Landeszentrale fiir
politische Bildung oder des Bildungswerks der Konrad-Adenauer-Stiftung eingelassen haben. Fir viel
mehr PEGIDA-Anhanger, insbesondere die im Internet aktiven, wird aber eher pragend sein, dass auf
Internetforen, wo Pegidianer und deren Gegner zusammentreffen, nicht selten aneinander
vorbeigeschimpft oder von einem Vorwurf zum anderen gesprungen, ohne dass eine Klarung der
beriihrten Sach- oder Wertprobleme gelange. Was ohnehin von Anfang an schieflief, ist nun offenbar
ganz in einer Sackgasse gelandet. Naheren Aufschluss tiber die hinter alledem liegenden Faktoren
geben wieder systematische Zusammenhangsanalysen.

Wer (wie bis zu 93% der Befragten) die Medienberichterstattung Giber PEGIDA eher fir
unausgewogen hilt, der ...

e st alter: r=.12 (April: r=.12; Januar: r=.08)

e besucht 6fter die PEGIDA-Facebook-Seite: r=-.13 (April: -.10; Januar: -.09)

e sagt weniger, er kbnne manche Ansichten und Vorwiirfe von PEGIDA-Gegnern verstehen:
r=.09 (April: r=.11)

e meint weniger, die Anwendung von Gewalt gegen politische Gegner ware in manchen
Situationen in Ordnung: r=.14 (April: r=.13)

e meint eher, dass Deutschland weiterhin politische verfolgte Asylbewerber und
Biirgerkriegsfliichtlinge aufnehmen soll: r=-.11 (April: r=-.08; Januar: r=-.14)

e meint eher, dass Deutschland zu viele Asylbewerber aufnimmt: r=-.11 (April: r=-.07)

e meint weniger, dass Deutschland zu viele Biirgerkriegsfliichtlinge aufnimmt: r=.14 (April:
r=.06)

o flhlt sich starker als ,,deutscher Patriot”: r=-.17 (April: -.06)

¢ meint eher, wer in Deutschland Einfluss wolle, solle erst einmal fiir das Land etwas leisten:
=-.18 (April: r=-.10)

e meint eher, wer Deutschland nicht mag, solle das Land verlassen: r=-.12 (April: r=.00)

e meint eher, niemand solle in einem Land leben, in das er aufgrund seiner Kultur, seiner
Religion, seines Verhaltens oder seines Aussehens nicht passt: r=-.15 (April: r=-.06)

e ist mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie weniger zufrieden: r=.13 (April:
r=.26)

o fiihlt sich durch Parteien und Politiker schlechter vertreten: r=.38 (April: r=.47; Januar:
r=.25)

e flhlt sich weniger als Européder: r=.05 (April: r=.18)

e meint eher, das Bachmann und das Organisatorenteam eine gute Arbeit leisten sowie
PEGIDA politisch voranbringen: r=-.07 (April: r=-.11)

e meint eher, dass die PEGIDA-Demonstrationen Deutschland nutzen: r=-.05 (April: r=-20;
Januar: r=-.11)
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Dieses Zusammenhangsprofil hat auf den ersten Blick wenig mit dem aus der Januar-Studie zu tun.>’
Das scheint aber auf das viel weniger differenzierte Fragenprogramm zuriickzugehen, anhand dessen
damals das Bild PEGIDAs zu zeichnen war. Nunmehr lasst sich folgende Ursache der Emporung liber
die ,Lugenpresse” aber gut erkennen: Nicht wenige Pegidianer verstehen sich als Patrioten, welche
allerdings die (reprasentative) Demokratie hierzulande als schlecht funktionierend empfinden; dabei
machen sie als ein Zentralproblem aus, dass die allzu vielen Asylbewerber die eigentlich
wiinschenswerte Solidaritat Deutschlands Gberforderten; und eben diese Solidaritat, sehr
weichherzig praktiziert, rufe (anscheinend) Anspriiche neuer Mitbewohner hervor, die man als wenig
akzeptabel empfindet. Gegen derlei Missstande protestiere man und werde dadurch auch manches
zum Besseren wenden — im Gegenzug wofiir man aber nicht gelobt werde, sondern nur
missverstanden, mit Gblen Begriffen bedacht und ausgegrenzt. Eben das schiirt Empdrung — zumal
lber die Medien, ,,die doch wahrheitsgemald berichten sollten”. Und gleich ob auf Ausgrenzung oder
auf andere Abschottungstendenzen zuriickgehend: Man erkennt auRerdem unter denen, die sich von
den Medien missverstanden fiihlen, erhebliche Binnenbezogenheit samt Kommunikationsschwachen
nach aulSen, die bis zur Akzeptanz von Gewalttatigkeit gegen politische Gegner reichen.

Diese Gruppe, mehrfach schon vor Augen getreten, zeigt sich einmal mehr im Korrelationsprofil zur
Frage danach, wie schwer es sei, mit Kritikern ins Gesprach zu kommen.

Und umso mehr Schwierigkeiten, mit Kritikern ins Gesprach zu kommen, erlebt (wie weit Gber dig

Halfte der Befragten), wer ...

e politisch eher rechts steht: r=-.19 (Januar: -.06; im April — bei ,rechterer” Zusammensetzung
der Kundgebungsteilnehmer — fand sich der gegenlaufige Zusammenhang: r=.11)

e sich von Parteien und Politikern nicht vertreten fuhlt: r=-.14 (April: r=-.10; Januar: r=-.23)

e mit der bei uns funktionierenden Demokratie weniger zufrieden ist: r=-.17 (April: r=.03)

e haufiger an PEGIDA-Demonstrationen teilgenommen hat: r=-.12 (April: r=-.10; Januar:
r=-.07)

e eher meint, die PEGIDA-Demonstrationen verbesserten Deutschland: r=.16 (Januar: r=.07;
April: -.07)

o sich haufiger an Diskussionen im Internet beteiligt: r=.10 (April: r=.08; Januar: r=.12)
e weniger meint, er kbnne manche Ansichten und Vorwirfe von PEGIDA-Gegnern verstehen:
r=-.20 (April: -.09)

o eher meint, Deutschland ndhme zu viele Asylbewerber auf: r=.20 (April: r=.03; Januar:
r=.13)

o eher meint, es solle liberhaupt weniger Auslander in Deutschland geben: r=.14 (April=.09)

e weniger meint, friedliche Muslime gehorten zu Deutschland: r=-.10 (April: r=.02)

e eher meint, Religion passe nicht zu einer modernen Gesellschaft: r=.10 (April: r=.01)

e eher meint, wer in Deutschland Einfluss wolle, solle erste einmal etwas fir das Land leisten
r=.19 (April: r=.01)
e eher meint, wer Deutschland nicht mag, solle das Land verlassen: r=.12 (April: r=.07)

57 Mit Ausnahme der Einschitzung der in Deutschland funktionierenden Demokratie waren die anderen Fragen
auch schon im Januar gestellt worden, fanden aber keine Antworten, die mit der Wahrnehmung der
Medienberichterstattung tiber PEGIDA zusammenhingen.
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e sich eher als ,deutscher Patriot” flhlt: r=.22 (April: r=.08; Januar: r=.00)
o eher meint, der Nationalsozialismus sei eine Diktatur wie jede andere gewesen: r=.10
(April: r=.15)

e eher meint, Bachmann sowie das Organisatorenteam leisteten gute Arbeit und brachten
PEGIDA politisch voran: r=.16 (April: r=.17)

Erstens zeigt sich in dieser, von Kritikern schwer erreichbaren Gruppe von Befragten eine besonders
grolRe Verbundenheit mit PEGIDA: Man geht haufiger zu den Demonstrationen, erhofft von ihnen
mancherlei Besserung deutscher Politik und schreibt den Organisatoren besonders gute Arbeit zu.
Zweitens teilen sie das Grundmotiv aller Pegidianer besonders stark: Reprasentation in unserer
Demokratie funktioniere nicht mehr so richtig, was sich besonders daran zeige, dass — gerade liber
das Einfallstor des Asylrechts — zu viele Auslander ins Land gelassen wiirden; und eben daran ndhme
man als deutscher Patriot AnstoR. Drittens wird einmal mehr klar, was von PEGIDAs Seite her den
Kontakt mit vielen ihrer — zumal rot-griinen — Kritikern vergiftet: dass namlich Pegidianer deutlich
rechts von der politischen Mitte stehen, ja mitunter bis hin zur Relativierung des Nationalsozialismus;
und dass es vor allem dieser Personenkreis ist, der in Internetdiskussionen auftritt und ,,als PEGIDA”
sichtbar wird. Im Ubrigen ist schon erhellend, wie vielfiltig sich der politische Standort der Befragten
auf reale Zusammenhange auswirkt: Etliche Zusammenhange, die sich bei den ,durchschnittlicheren”
PEGIDA-Demonstrationen vom Januar und Mai in nennenswerter Starke fanden, waren bei der —
kenntlich ,,rechter” gepragten —,, Regendemonstration” von Ende April nicht mehr oder nur stark
abgeschwacht zu erkennen. Anscheinend gibt es eine Art ,,Sattigungsgrenze” des Einflusses rechter
Einstellungen, ab welcher es kaum mehr einen Unterschied macht, wie weit ein Pegidianer rechts
steht.

Drei weitere —in der Tabelle 7 beantwortete — Fragen erlauben einen Blick auf die konkreten
politischen Hoffnungen von PEGIDA. Die erste bezieht sich — mitsamt seinem Organisatorenteam —
auf Lutz Bachmann als ,Griinder” und zentralem Organisator von PEGIDA. Dessen Leistung ist im
Wesentlichen, fur PEGIDA wdchentlich Kundgebungen zu organisieren, Redner zu gewinnen und —in
mittlerweile durchaus passabler Weise — die Dresdner Demonstrationen zu eréffnen sowie als
,Botschafter der Original-PEGIDA” quer (iber Deutschland aufzutreten. Eine Vernetzung hin in den
politischen Raum hat Bachmann bislang aber weder gesucht noch geschafft, ebenso wenig die
Ausarbeitung einer — anschlieRend wenigstens durch Akklamation legitimierten — Programmatik oder
Agenda, der entlang die zeitweise so groRe politische Energie der Pegidianer zielgerichtet hatte
genutzt werden kénnen. Und im Grunde ist offen, wie es mit PEGIDA iberhaupt weitergehen kann,
falls die — offenkundig wirkungslosen® — Montagsdemonstrationen allmahlich einschlafen sollten.

Eine zweite Frage bezog sich auf einen aktuellen Schachzug der PEGIDA-Organisatoren: Sie schlugen
eine eigene Kandidatin flr die Wahl ins Dresdner Oberbilrgermeisteramt vor, wodurch sich PEGIDA
auf den Weg von einer periodischen Demonstration hin zu einer politischen Aktionsplattform
begeben kénnte. Vor allem aber hat dies zur kurzfristigen Wirkung, dass es weiterhin, wenngleich nur

58 Immerhin meinte die im Dezember und Januar so umtriebige Gegnerszene von PEGIDA am 11. Mai, auf
samtliche Gegendemonstrationen verzichten zu kénnen — freilich, nachdem der Protest ohnehin schon ziemlich
eingeschlafen war. Entweder wurde erkannt, dass man sich vor einem durch Einbildung stark gemachten
Popanz gefiirchtet hatte, oder man war es einfach leid, montagabends immer wieder Freizeit opfern zu sollen.
Letzteres ware kein verheiRungsvoller Hinweis auf die innere Widerstandskraft von Teilen unserer Gesellschaft,
falls unsere freiheitliche demokratische Ordnung einmal wirklich von Feinden mit langem Atem angegriffen
werden sollte.
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bis zur Dresdner OB-Wahl Anfang Juni, Sinn haben kann, montags zu demonstrieren: namlich auch
als Wahlkampfveranstaltung fiir eine Oberbiirgermeisterkandidatin, von der man erwartet, dass sie —
rhetorisch nicht ungeschickt — Themen und Argumente von PEGIDA vorbringt und, irgendwie, in die
Offentlichkeit trégt.>® Die dritte Frage erkundet die Haltung der Demonstrationsteilnehmer in der
inzwischen begonnenen Diskussion dartiber, ob PEGIDA von einer Biirgerbewegung zu einer Partei
werden solle.

Tabelle 7: Einschéitzung der politischen Arbeit und Strategie von PEGIDA

,Bachmann und das »Es ist gut, dass sich PEGIDA sollte von
Organisationsteam PEGIDA an der Dresdner einer
leisten gute Arbeit Oberbiirgermeisterwahl demonstrierenden
und bringen PEGIDA mit einer eigenen Biirgerbewegung zu
politisch voran” Kandidatin beteiligt!“ einer Partei werden!
1 - stimme sehr zu 56,4 /62,9 84,3/87,3 30,1
2 - stimme eher zu 26,7 /23,9 9,4/7,5 15,6
3 - teils-teils 13,6 /9,9 3,8/2,6 20,0
4 - stimme eher nicht zu 1,9/1,5 0,7/2,6 9,0
5 - stimme Uberhaupt nicht zu! 1,4/19 1,9/- 26,3
n= 420 / 264 427 / 268 422
Mittelwert 1,7/1,2 13/1,2 2,9

Legende: Angaben in Spaltenprozent; fett gedruckt sind die Werte aus der Mai-Erhebung.

Die politische Arbeit Bachmanns und des Organisatorenteams wird von weit (iber 80% der Befragten
flir gut gehalten, der Schachzug mit der Aufstellung einer OB-Kandidatin sogar von weit iber 90%,
wobei beide Antworten durchaus zusammenhangen: r=.32 (April: r=.22). Das alles muss bei den
weiterhin treuen PEGIDA-Demonstranten auch nicht wundern. Geringer ist schon die Bereitschaft,
sich PEGIDA als eine Partei zu wiinschen: Nur knapp die Halfte will das — und ein gutes Viertel ist
strikt dagegen. Dabei sind anscheinend gerade die , Treuesten der Treuen” fiir einen solchen, nach
allen Erfahrungen hochst riskanten Schritt: Ihm stimmt starker zu, wer ohnehin die Arbeit des
Organisatorenteams besonders gut bewertet (r=.19) und auch die Aufstellung einer OB-Kandidatin
von PEGIDA gutheil’t (r=.15). Ndheren Aufschluss geben einmal mehr die Korrelationsprofile.

Die (politische) Arbeit Bachmanns und des Organisatorenteams findet (wie weit liber 80% de

Befragten) fiir umso besser, wer ...

e tendenziell dlter ist: r=-.08 (April: r=-.10)

o sich stérker als ,, deutscher Patriot” fiihlt: r=.20 (April: r=.16)

e eher meint, der Nationalsozialismus sei eine Diktatur wie jede andere gewesen: r=.05 (April:
r=.18)

e eher unzufrieden mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie ist: r=-.05 (April:
r=-.12)

e eher meint, dass die PEGIDA-Demonstrationen Deutschland zum Besseren dndern werden:
r=.20 (April: r=.20)

59 Wihrend mancher Interviews wurde bei der entsprechenden Frage seitens der Umstehenden Unmut
dahingehend laut, Frau Festerling solle doch endlich auch lber Dresdner Kommunalpolitik sprechen, statt
Limmer nur auf dem Gender-Zeug herumzureiten”.
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o die Medienberichterstattung iber PEGIDA fiir weniger ausgewogen halt: r=-.07 (April: r=-.11)
o sich weniger durch Parteien und Politiker vertreten empfindet: r=-.10 (April: r=-.14)
o Ofter an PEGIDA-Demonstrationen teilgenommen hat: r=-.12 (April: r=-.13)

o oOfter die PEGIDA-Facebook-Seite nutzt: r=.12 (April: r=.13)

e starker der Ansicht ist, PEGIDA-Anhanger diskutierten auf Facebook sachlich und
konstruktiv: r=.46 (April: r=.31)

o starker der Ansicht ist, mit PEGIDA-Kritikern komme man nicht ins Gesprach: r=.16 (April:
r=.17)

e weniger der Ansicht ist, manche Ansichten und Vorwiirfe von PEGIDA-Gegnern konnten sie
durchaus verstehen: r=-.09 (April: r=-.28)

e starker meint, niemand solle in einem Land leben, zu dem er aufgrund seiner Kultur, seiner
Religion, seines Verhaltens oder seines Aussehens nicht passt: r=.10 (April: r=.13)

o stirker meint, es solle iiberhaupt weniger Auslander in Deutschland geben: r=.19 (April:
r=.24)

o stdrker meint, Deutschland nehme zu viele Asylbewerber auf: r=.17 (April: r=.15)

e starker meint, Deutschland nehme zu viele Biirgerkriegsfliichtlinge auf: r=.12 (April: r=.07)

e weniger meint, Deutschland solle weiterhin Asylbewerber und Birgerkriegsfliichtlinge
aufnehmen: r=-.07 (April: r=-.15)

e starker meint, wer in Deutschland Einfluss wolle, soll zunadchst etwas fiir dieses Land
leisten: r=.16 (April: r=.24)

e stdrker meint, wer Deutschland nicht mag, solle Deutschland verlassen: r=.15 (April: r=.36)

e weniger der Ansicht ist, ein friedlicher Islam gehore zu Deutschland: r=-.16 (April: r=-.27)
e weniger der Ansicht ist, friedliche Muslime gehorten zu Deutschland: r=-.21 (April: r=-.13)

Das ist ein mehrfach bemerkenswertes Zusammenhangsprofil. Einerseits decken sich bei kaum einer
anderen Frage die in den zwei direkt aufeinander folgenden Befragungen von Ende April und Anfang
Mai feststellbaren Zusammenhéange so gut wie hier. Feste Denk- und Einstellungsstrukturen werden
also sichtbar. Zugleich wird in den unterschiedlichen Stirken der ZusammenhangsmaRe® sichtbar,
welchen Effekt der politische Standort der Demonstranten hat: je weiter sie rechts stehen, eine umso
groRere Rolle spielt Relativieren des Nationalsozialismus und Unzufriedenheit mit unserer
Demokratie, desgleichen Arger ob der Medienberichterstattung tiber PEGIDA; und umso mehr fallen
Kommunikationsschwierigkeiten mit Andersdenkenden ins Gewicht.

Andererseits spricht die Frage nach der Leistung und politischen Rolle Bachmanns irgendwie alles an,
worauf es den PEGIDA-Anhangern ankommt. Man erkennt — nattrlich nur im Licht der gestellten
Fragen — somit das, was sie zusammenfihrt und zusammenhalt. Das sind die folgenden Dinge:

e Pegidianer empfinden sich besonders stark als deutsche Patrioten, die meinen, um
Deutschlands reprasentative Demokratie stehe es nicht gut, und welche die Hoffnung hegen,
mit ihren Demonstrationen wiirden sie in Deutschland manche Dinge zum Besseren wenden.

e Pegidianer eint die Sorge um eine — durchaus auch ,Entheimatung” zu nennende —
Uberfremdung des eigenen Landes aufgrund der Einwanderung im Rahmen des Asylrechts.
Obendrein befiirchten sie eine kulturelle Umpragung durch den Islam.

50 Namlich einesteils von der ,Regendemonstration” des ,harten Kerns“, andernteils von der
,Sonnenscheindemonstration” der ,,Durchschnittsdemonstranten®.
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e Zum Zusammenhalt ,treuer Pegidianer” untereinander und mit den Organisatoren tragt
ferner das wiederholte, gemeinsame Demonstrationserlebnis bei, und auBerdem viel
inhaltliches Einverstandnis samt Befremdungserfahrungen im Zusammentreffen mit
Andersdenkenden.

Diese, und unter ihnen vor allem die meist harsch agierenden PEGIDA-Gegner, haben gerade den
soeben beschriebenen , harten Kern im harten Kern” vor Augen, wenn sie — vor allem: im Internet —
auf PEGIDA treffen. Folgenreich nehmen sie diesen Teil dann fiir das Ganze. Sind sie das aber auch?
Vor allem: Gehoren jene, die PEGIDA Uber eine Beteiligung an Wahlen zur Partei weiterentwickeln
wollen, wohl zum , harten Kern aggressiver Pegidianer“? Auch das ersieht man aus den
entsprechenden Korrelationsprofilen.

Dass sich PEGIDA mit einer eigenen Kandidatin an der Oberbiirgermeisterwahl beteiligt, findet (wie|

bis zu 95% der Befragten) fiir umso besser, wer ...

e politisch eher rechts steht: r=-.03 (April: r=-.14)
e eher meint, der Nationalsozialismus sei eine Diktatur wie jede andere gewesen: r=.15 (April:
r=.01)

e weniger meint, die Medien berichteten iber PEGIDA ausgewogen: r=-.12 (April: r=.05)

e sich weniger von Parteien und Politikern vertreten empfindet: r=-.12 (April: r=-.04)

e eher unzufrieden mit der in Deutschland funktionierenden Demokratie ist: r=-.20 April:
r=-.11)

e ofter an PEGIDA-Demonstrationen teilgenommen hat: r=-.03 (April: r=-.15)

e eher meint, die PEGIDA-Demonstrationen danderten Deutschland zum Besseren: r=.24 (April:
r=.06)

e eher mochte, dass PEGIDA zu einer Partei wird: r=.15

o eher meint, Bachmann sowie das Organisationsteam leisteten gute Arbeit und brachten
PEGIDA politisch voran: r=.32 (April: r=.22)

e haufiger die PEGIDA-Facebook-Seite besucht: r=.04 (April: r=.11)

e eher meint, PEGIDA-Anhanger diskutierten im Internet sachlich und konstruktiv: r=.28 (April:
r=.05)

e weniger der Aussage zustimmt, er konne manche Ansichten und Vorwiirfe von PEGIDA-
Gegnern verstehen: r=-.09 (April: r=-.10)

e eher meint, man komme mit Kritikern von PEGIDA einfach nicht ins Gesprach: r=.10 (April:
r=.01)

e eher meint, Deutschland nahme zu viele Asylbewerber auf: r=.13 (April: r=.07)

e weniger meint, Deutschland solle weiterhin Asylbewerber und Biirgerkriegsfliichtlinge
aufnehmen: r=.02 (April: r=-.10)

e weniger der Ansicht ist, ein friedlicher Islam gehére zu Deutschland: r=.02 (April: r=-.17)

e weniger der Ansicht ist, friedliche Muslime gehorten zu Deutschland: r=-.05 (April: r=-.11)

e sich starker als ,, deutscher Patriot” empfindet: r=.17 (April: r=.06)

e starker meint, wer in Deutschland Einfluss wolle, soll zundchst etwas fuir dieses Land
leisten: r=.23 (April: r=.12)

e wer starker meint, wer Deutschland nicht mag, solle Deutschland verlassen: r=.14 (April:
r=.09)
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In den Unterschieden der Korrelationsmalfie zwischen denen des ,harten Kerns” von der
,Regendemonstration” und jenen der ,Normaldemonstration bei Sonnenschein” zeigt sich einmal
mehr, bei wie vielen Zusammenhangen es einen oder eben keinen Unterschied macht, ob ein
Pegidianer zum ,ganz harten Kern“ gehort. Wo die Zusammenhange aber gleichermalien
nennenswert stark sind, dort wird deutlich: Die ,Normalisierung” PEGIDAs hin zu einer Gruppierung,
die nicht nur diffusen Protest artikuliert, sondern gezielt Gestaltungswiinsche zu verwirklichen
versucht, wird vor allem von solchen Pegidianern beflirwortet, die mit unserer Demokratie
unzufrieden sind; die meinen, Leistung fiir unser Land sei eine Voraussetzung fiir akzeptablen
Einfluss; die meinen, ungeachtet von gegnerischen Ansichten und Vorwiirfen einen eigenen Weg
gehen zu sollen; und die Vertrauen in die fiir weitere Professionalisierung nétige Kompetenz der
PEGIDA-Organisatoren hegen.

Hier tut sich eine ganz normale Motivationslage fiir politisches Engagement auf. Im pluralistischen
Meinungsstreit darf man abgelehnten Zielen oder Mitteln natirlich jederzeit entgegentreten. Doch
illegitim sind derlei Einfluss- und Mitwirkungswiinsche in einer freiheitlichen Demokratie keineswegs,
und ganz in der Logik unseres politischen Systems lage es, wenn aus einem — geographisch
fragmentierten — periodischen Demonstrationsgeschehen eine politische Partei entstlinde. Wer von
den PEGIDA-Demonstranten das wiinscht, der hegt im Ubrigen die folgenden weiteren Einstellungen:

Wer (wie bis zu 46% der Befragten) mochte, dass PEGIDA von einer demonstrierenden

Blirgerbewegung zu einer Partei wird, der ...

e meint eher, Bachmann und das Organisationsteam leisteten gute Arbeit und brachten PEGDA
politisch voran: r=.19
e meint eher, es sei gut, dass sich PEGIDA an der Dresdner OB-Wahl beteiligt: r=.15

e meint eher, PEGIDA-Anhadnger diskutierten im Internet sachlich und konstruktiv: r=.21
e meint eher, die Anwendung von Gewalt gegen politische Gegner sei manchmal in Ordnung:
r=.14

e meint eher, Deutschland nahme zu viele Biirgerkriegsflichtlinge auf: r=.13

e meint weniger, Deutschland solle weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber und
Birgerkriegsfllichtlinge aufnehmen: r=-.13

e meint eher, es solle in Deutschland ganz einfach weniger Auslander geben: r=.19

e meint eher, Religion passe nicht zu einer modernen Gesellschaft: r=.17
e meint weniger, friedliche Muslime gehorten zu Deutschland: r=-.18
e hat ein eher unterdurchschnittliches Einkommen: r=.15

e steht politisch weniger rechts: r=.11

e flhlt sich eher durch Parteien und Politiker vertreten: r=.10

e meint eher, die Medienberichterstattung sei ausgewogen: r=.11
o flhlt sich eher als Europaer: r=.11

Erstens wird hier sowohl einiger Wille sichtbar, zum politischen Mitakteur zu werden, als auch etliche
Zuversicht aufs Vorhandensein der dafiir erforderlichen Kompetenz. Zweitens wird eine gewisse
Radikalitat politischer Verhaltenserwartungen fassbar: Man selbst — konkret: jener harte Kern, der im
Internet vor allem in Erscheinung tritt — sei sachlich und konstruktiv; und Gegnern, die das nicht
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akzeptierten, kénne man notfalls auch mit Gewalt kommen.®! Drittens werden inneren
Zusammenhalt stiftende Themen einer ,,PEGIDA-Partei” kenntlich: Reduzierung der Einwanderung
nach Deutschland; ,Abwehr von Islamisierung”; soziale Gerechtigkeits- und Verteilungsfragen.
Viertens — und erstaunlicherweise — wird wieder einmal sichtbar, dass mindestens zwei Gruppen von
Pegidianern zu unterscheiden sind. Denn PEGIDA als Partei wiinschen doch auch jene besonders, die
weniger rechts eingestellt sind, sich als Europaer fihlen, ja sich sogar durch die Medien
ausgewogener dargestellt sowie von Parteien und Politikern besser vertreten empfinden. Zweifellos
gilt also: Wer bei PEGIDA nicht differenziert, liegt falsch.

51 Es mag sein, dass etliche der Befragten hier aber an Gegenwalt zu jenen — (ibrigens nicht allzu haufigen —
Ubergriffigkeiten von Gegendemonstranten dachten, die — nach Polizeiangaben — den weitaus gréRten Teil der
im Zusammenhang mit PEGIDA-Demonstrationen beobachteten Vorkommnisse ausmachen.
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VIII. Inhaltliche Positionen von PEGIDA
1. Religion, Islam und Muslime

Wenn Demonstranten gegen eine “Islamisierung des Abendlandes” auftreten, missen sie sich nicht
wundern, wenn islam- und muslimkritische AuRBerungen besondere Aufmerksamkeit finden und
ihnen alsbald Eigenschaftsworter wie , islamkritisch” oder ,,islamfeindlich” beigelegt werden — zumal
dann, wenn einem ,,die ganze Richtung” einer neuen Gruppe von offentlich Protestierenden nicht
passt. So geschah es denn auch mit PEGIDA. Dabei hatte schon im Januar Hans Vorlanders Studie
erbracht, dass — offen befragt — nur 23% der Befragten , Islam, Islamismus, Islamisierung” als einen
Grund ihrer Teilnahme an PEGIDA-Demonstrationen nannten. Im Lauf der Zeit mehrten sich dann
Hinweise darauf, dass vielleicht weniger die Muslime der Kristallisationspunkt ,,islamfeindlicher
Empo6rung” bei PEGIDA sind, sondern vor allem die Verbindung zunehmender Einwanderung aus
islamischen Kulturkreisen mit einem von Boko Haram und Islamischem Staat gepragten Horrorbild
des Islam als solcher Kristallisationspunkt dient.

Zum grolReren Zusammenhang, in den die Islamwahrnehmung der PEGIDA-Demonstranten
einzufligen ist, gehort der folgende: Drei Viertel der Sachsen, und eher mehr unter den PEGIDA-
Demonstranten,? gehdren keiner Glaubensgemeinschaft an und wissen deshalb wenig vom inneren
Erleben von Religion sowie vom personlichen Stellenwert eines Vollzugs ihrer Praxen. Die Ansicht von
vielen wird man mit folgendem Satz umschreiben kdnnen: ,Religion, egal welche, passt nicht zu einer
modernen, freiheitlichen Gesellschaft”. Die Tabelle 8 zeigt, was der ,harte Kern“ von PEGIDA zu
dieser Behauptung meint.

Tabelle 8: Religion, egal welche, passt nicht zu
einer modernen, freiheitlichen Gesellschaft!

April Mai
1 - stimme sehr zu 23,8 21,1
2 - stimme eher zu 10,9 12,4
3 - teils-teils 26,6 27,7
4 - stimme eher nicht zu 7,0 10,7
5 - stimme Gberhaupt nicht zu! 31,6 28,2
n= 256 412
Mittelwert: 3,1 2,6

Legende: angegeben sind Spaltenprozent

Das ist eine zundchst einmal merkwirdige Antwortverteilung. Offensichtlich polarisiert diese Frage.
Jedenfalls gehen die Meinungen sehr weit auseinander, und zwar bei beiden Befragungen. Fasst man
diese Meinungen in drei Gruppen zusammen, so sind ein gutes Drittel der PEGIDA-Demonstranten
klar , religionsskeptisch” und knapp unter 40% % eher , religionsfreundlich®, wahrend ein gutes
Viertel keine klare Position bezieht. Dabei zeigt sich gerade die ,,normale Demonstrantenschaft”,
prasent bei der ,,Sonnenscheindemonstration” Anfang Mai, als deutlich kritischer hinsichtlich der
Passfahigkeit von Religion zu einer modernen, freiheitlichen Gesellschaft.

Im Einzelnen waren es vor allem die Konfessionslosen klar religionsskeptischer (Mittelwerte: 2,9) als
die Protestanten oder gar Katholiken unter den Demonstrierenden (Mittelwerte: Mai 3,0 vs. 3,7;
April: 3,6 vs. 4,4). AuBerdem gaben sich — soweit die Fallzahlen ausreichend groR sind — besonders

62 vgl. oben S. 16.
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religionsskeptisch jene, die bei der letzten Bundestagswahl die NPD (Mittelwerte: Mai 2,9; April: 2,7)
gewahlt hatten, am religionsfreundlichsten aber die Wahler der CDU, der AfD sowie der LINKEN
(Mittelwerte: Mai 3,1-3,1—3,3; April: 2,8 - 3,4 — 3,4). Die Mittelwerte der Nichtwahler lagen bei 3,3
(Mai) und 3,1 (April). Doch was alles hangt mit dem Grad der ,,Religionsskepsis” zusammen?

Wer eher meint (wie gut ein Drittel der Befragten), Religion passe nicht zu einer modernen,

freiheitlichen Gesellschaft, der ...

e Dbeteiligt sich 6fter an Diskussionen im Internet: r=.10 (April: r=.04)

e meint eher, PEGIDA-Anhédnger diskutierten auf Facebook-Seiten sachlich und konstruktiv:
r=.13 (April: r=.00)

e meint eher, man komme mit Kritikern von PEGIDA nicht ins Gesprach: r=.10 (April: r=.01)

e meint eher, PEGIDA solle sich zu einer Partei entwickeln: r=.17

e meint eher, Deutschland ndhme zu viele Biirgerkriegsfliichtlinge auf: r=.09 (April: r=.13)

e meint weniger, Deutschland solle weiterhin politisch verfolgte Asylbewerber und
Burgerkriegsfliichtlinge aufnehmen: 2=-.14 (April: -.02)

e meint starker, es solle einfach weniger Auslander in Deutschland geben: r=.13 (April: r=.02)

e meint eher, niemand solle in einem Land leben, zu dem er aufgrund seiner Kultur, seiner
Religion, seines Verhaltens oder seines Aussehens nicht passt: r=.16 (April: r=.07)

e meint weniger, ein friedlicher Islam gehore zu Deutschland: r=-.10 (April: r=-.07)

e meint weniger, friedliche Muslime gehérten zu Deutschland: r=-.10 (April: r=-.07)

Drei Dinge fallen an diesem Korrelationsprofil auf. Erstens Uberlagert die allgemein
religionsskeptischere Haltung im , harten Kern“ PEGIDAs die interessierenden Zusammenhange, was
sie in der April-Umfrage meist kleiner bis nicht-existent macht, als man sie in der Mai-Umfrage findet.
Zweitens sind jene Pegidianer, welche die Internetdiskussion ihresgleichen als besonders sachlich
und konstruktiv erachten sowie mit Kritikern eher schwer ins Gesprach kommen, auch besonders
religionsskeptisch. Weil diese aber das Bild PEGIDAs von jenen besonders pragen, die direkten
Kontakt mit Pegidianern vermeiden und sich vor allem aus dem Internet informieren, muss auch
nicht langer wundern, warum die Haltung PEGIDAs — oder zumindest seines , harten Kerns“ — zur
islamischen Religion so pragnant die AuRenwahrnehmung von PEGIDA pragt.

Drittens — und vor allem — hdngt die Religionsskepsis klar mit der Einwanderungs- und
Integrationsthematik zusammen. Gerade wer dem Phanomen der Religion ohnehin skeptisch
gegenibersteht, empfindet auch besonders groRen Einwanderungsdruck, wobei sich sein Unbehagen
gerade am Islam und an Muslimen auskristallisiert. Im Grunde blickt man bei PEGIDAs
»Islamophobie” somit auf die misslingende Begegnung zwischen einer sich ernstnehmenden Religion
und einer religionsfreien Gesellschaft. Wie aber steht es ganz konkret um die Haltung von PEGIDA-
Demonstranten zum Islam und zu Muslimen? Das zeigt die Tabelle 9.
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»Ein Islam, der so friedlich ist »Muslime, die so friedlich sind
wie das heutige Christentum, wie die allermeisten Deutschen,
gehort zu Deutschland!” gehoéren zu Deutschland!“

1 - stimme sehr zu 9,8/8,7(20,9) 23,3 /25,2

2 - stimme eher zu 10,1/7,9 (11,9) 19,7/17,4

3 - teils-teils 14,6 /13,9 (14,5) 23,3/24,8

4 - stimme eher nicht zu 10,8 /8,7 (8,1) 10,3/8,1

5 - stimme Uberhaupt nicht zu! 54,8 / 60,7 (44,6) 23,5/24,4

n= 398 / 252 (235) 417 / 258

Mittelwert 3,9/4,1(3,4) 2,9/2,9

Legende: Angaben in Spaltenprozent; in Klammern finden sich die im Januar erhobenen Befunde, in Fettdruck die aus

der Mai-Erhebung.

Schon auf den ersten Blick ist zu erkennen, dass die Haltung zum Islam fiir PEGIDA eine besondere

Rolle spielt: Der ,harte Kern“, Ende April befragt, ist ganz eindeutig islamabweisender, als es die

grofle, wohl auch von ,Demonstrationsneugier” zusammengebrachte Teilnehmerschar Ende Januar

war. Die heutigen ,,Normaldemonstranten” hingegen befinden sich zwischen beiden , Extremen”,

wenngleich sie der Einschatzung des Islam durch den , harten Kern” deutlich ndherstehen, als das die

PEGIDA-Demonstranten von Ende Januar taten. Insgesamt gilt: Rund zwei Drittel der Pegidianer

wollen selbst einen friedlichen Islam nicht in Deutschland haben — und zwar, wie viele Diskussionen

auf Facebook-Seiten zeigen, vor allem deshalb nicht, weil sie es als ein viel zu groRes Risiko

einschatzen, Uberhaupt auf einen , friedlichen Islam” zu setzen. Der erscheint ihnen namlich —

aufgrund einesteils entsprechender Stellen im Koran, andernteils praktischer Erfahrungen mit

Geschichte und Gegenwart islamischer Staaten sowie Gruppierungen — als eine bloRe

Hoffnungsschimare westlicher ,Verharmloser” und ,,Gutmenschen”. Nur héchstens ein Flinftel teilt
hingegen den Mehrheitskonsens zumindest der deutschen Eliten, es bestehe die Chance auf das
Entstehen eines friedlichen, in westliche Demokratien passenden Islam — und man solle sie nutzen.

Insgesamt schwimmen PEGIDA-Demonstranten hier im Hauptstrom deutschen Meinens. Nach der
,Mitte-Studie” der Ebert Stiftung®, zitiert nach Rucht®, wiinschen nicht weniger als 37% der
Deutschen, Muslimen solle die Zuwanderung nach Deutschland untersagt werden; bei PEGIDA —so

ebenfalls die Befunde von Rucht — stimmen dem 10% eindeutig zu, 27% immerhin ,teils zu, teils

nicht”. Das Motiv fur diesen Wunsch verrat ein anderer Befund aus der Studie von Rucht: 29% der

PEGIDA-Demonstranten stimmen der Aussage zu, ,, durch die vielen Muslime hier” fiihlten sie sich

manchmal wie Fremde im eigenen Land: Nicht weniger als 35% stimmten dem ,teils zu, teils nicht

zu“.% In der Gesamtbevélkerung teilen, laut der von Rucht zitierten ,,Mitte-Studie”, ebenfalls 43%

diesen Eindruck. Es ist also kein Wunder, dass PEGIDA mit der Benennung von , Islamisierung” einen
Nerv getroffen hat. Die Folge war, dass in der Medienberichterstattung PEGIDA fast unvermeidlich
mit dem vorangestellten Adjektiv ,islamfeindlich” oder , islamkritisch” (selten auch:

yislamisierungsfeindlich” bzw. ,islamisierungskritisch”) erwahnt wurde.

Freilich stellt sich das Bild differenzierter dar, wenn man nicht undifferenziert nach ,,dem” Islam

fragt, den es in solch unterstellter Homogenitat ja gar nicht gibt, sondern nach Muslimen — und zwar

63 Oliver Decker, Johannes Kiess, Elmar Brdhler: Die stabilisierte Mitte. Rechtsextreme Einstellung in
Deutschland 2014, Leipzig 2014; http://www.uni-leipzig.de/~kredo/Mitte_Leipzig_Internet.pdf.

64 Rucht, Protestforschung am Limit, a.a.O.
65 Wie Donsbach fiir die Dresdner Bevdlkerung zeigte, haben PEGIDA-Freunde diesen Eindruck viel stirker als

PEGIDA-Gegner.
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ausdricklich nach jenen friedlichen, zu denen anschlagsvorbereitende Dschihadisten gerade nicht
gehoren. Diese — namlich konkrete Menschen — treffen auf deutlich weniger Ablehnung als ,der
Islam®. Bezlglich ihrer gibt es auch keinen Unterschied zwischen PEGIDAs , hartem Kern“ von der
,Regendemonstration” und dessen ,Weichbild“ von der ,,Sonnenscheindemonstration”: Jeweils 43%
meinen, selbst friedliche Muslime gehdrten nicht zu Deutschland, wahrend sich das nur ein Drittel
der Demonstranten vorstellen kann. Obendrein hiangen beide Einstellungen —zum Islam und zu
Muslimen — sehr stark zusammen: r=.48 (April: r=.53).%

Hinter diesem Zusammenhang wird wohl ein diffuses Gefiihl stehen, dass eine Pragung durch den
Islam einen Menschen zum Risiko fiir seine nicht-muslimischen Mitbirger machen kdnnte. Das ist,
wie so mancher — bislang in Deutschland rechtzeitig entdeckte — Attentatsversuch belegt, auch nicht
ganz falsch. Doch sehr wohl wird dabei von Einzelféllen aus in einer Weise verallgemeinert, die den
allermeisten der rund vier Millionen in Deutschland lebenden Muslimen (davon rund zwei Millionen
Deutsche) Unrecht tut. Allerdings hangt das Urteil darlber, wie gerechtfertigt oder ungerechtfertigt
eine solche Verallgemeinerung von ,,dem* Islam auf ,,die” Muslime ist, seinerseits sehr stark davon
ab, zu wie viel und zu welcher Art von Gewalttatigkeit von Muslimen es in welcher Haufung wo
kommt. Also verfehlt ein schlichter Hinweis, Einzelfalle konne man doch nicht verallgemeinern, die
Ursachen dieses muslimskeptischen Einstellungskomplexes. Vor allem verkennt er, dass — wie oben
im Korrelationsprofil zur Tabelle 8 gezeigt — eine weit verbreitete Religionsskepsis die Aversion
gerade gegen eine 6ffentlich auch sichtbar werdende und dabei in Deutschland eher neue Religion
nahrt.

Erkennbar ist dieser Zusammenhang auch, wenn man auf die Konfessionszugehorigkeit der Befragten
blickt. Allerding sind aufgrund der sehr kleinen Fallzahlen, zumal bei den wenigen Katholiken, die
Befunde nur im Vergleich von Konfessionslosen und Religionsangehorigen sinnvoll zu interpretieren,
darin aber aussagekraftig: Am meisten stimmen ihnen die (wenigen) Katholiken und Protestanten der
Aussage zu, ein friedlicher Islam gehore zu Deutschland (Mittelwerte: Mai jeweils 3,8; April: 2,6 und
3,9), schon weniger die Religionslosen (Mittelwert Mai: 3,9; April: 4,1). Und friedliche Muslime? Dass
sie zu Deutschland gehoérten, meinen ebenfalls am meisten die (wenigen) Katholiken und
Protestanten (Mai: jeweils 3,0; April: 1,9 bzw. 3,1) — und am wenigsten die Religionslosen (Mai: 3,1;
April: 2,9). Das alles zeigt, dass es durchaus nicht in erster Linie Religionszugehérigkeit ist, was zur
Aversion gegen eine andere Religion fihren mag. Vielmehr sind es vor allem die Religionslosen, die
sich Religion eher als Gefahrdung denn als Ressource einer freiheitlichen Gesellschaft vorstellen.

Wie steht es um den Zusammenhang zwischen parteipolitisc