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DESPRE RAPORTURILE LUI BASARAB CU UNGARIA
ANGEVINA $I DESPRE REFLECTAREA CAMPANIEI
DIN 1330 IN DIPLOMELE REGALE
SI IN ,,CRONICA PICTATA”

DE

MARIA HOLBAXN

Raporturile lui Basarab cu Ungaria Angevini au oferit multd
vreme doar prilejul unor aprecieri gribite, fird a se lumina pozitia dom-
nului romén inainte de limpezirea adusi de victoria sa din anul 1330,
care §i ea a fost adesea infifisatd intr-un mod fantezist sau tendentios.
O incercare de a ciuta un fir conducitor care s ingdduie urmérirea des-
fasurarii logice a politicii domnului in eursul evenimentelor care au pre-
cedat conflictul din 1330 a fost ficutd intr-un studiu publicat in 1962.
Darea la lumini, intr-un articol apirut la Budapesta?! in 1964, a patru
documente inedite in legiturid cu Basarab confirmi intru totul §i com-
pleteazi perfect concluziile studiului amintit 2. Ne referim aici la aportul
textelor insesi, i nu la interpretarea ce le e datd de editor, care, adoptind
o cronologie gresitd, cautd si forteze mirturia documentelor in sensul
acestei cronologii, ajungind pind in cele din urmi si-i atribuie domnului
roméan o politici de inconsecvenid viditd, cu nimic justificatd. In pagi-
nile ce urmeazid ne propunem si discutdm atit documentele inedite infé-
f{isate, cit si interpretarea ce li s-a dat, ficind totodatd §i o analizd criticd
a infatigdrii campaniei din 1330 in Chronicon pictum in legiturd cu reper-
toriul documentelor privitoare la aceastd luptéd, ce constituie partea finald
a articolului ce il analizim aici.

Cele patru documente se deosebesc, dupd natura lor in doud grupe :
pe de o parte avem un act particular, in spetd o intimpinare ficutd de un
nobil in fata comitelui capelei regale, indeplinind rolul de instantd
de adeverire, pe de altd parte avem trei diplome regale date fratilor din

1 Cf. G. Gyorffy, Adalok a romdnok X111 szdzadi tirténetéhez es a romdn dllam kezdetcihez
(II rész), publicat in ,,Torténelmi Szemle’’, 1964, nr. 3 4, p. 537—5068.

2 M. Holban, Contribufii la studiul raporturilor dinire Tara Romdneascd §i Ungaria
angevind (Problema stapinirii efective « Severinului §i a suzeranitdfii tn legdturd cu drumul
DBrailei), in ,,Studii’”’, XV (1962).

,,STUDil”, tomul 20, nr. 1, p. 3—43, 1967.
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4 MARIA HOLBAN 9

neamul Balog. Trebuie observat c¢i adresantii nominali — fiii comitelui
Nicolae fiul lui Iwanka — sint la inceput in numir de cinci, in diploma
din I317, apoi doar de trei in cea din 1322, si, in sfirsit, doi in ultima din
1329. In seria aceasta se poate urmiri ascensiunea treptati a ultimului
frate, Dionisie Sz¢échy, al cdrui rol ajunge precumpinitor in ajunul expe-
ditiei contra lui Basarab.

ANYALIZA DOCUMENTELOR

Primul document [I] e din 23, X.1317. Regele, risplitind serviciile
magistrului Petru de ,,Purustyan”3 i ale lui Ladislau, precum si ale
Ini Nicolaie castelanul de ,,Hatsak’ 4 si ale comitelui Pavel de So-
mogy (?) % ca si ale lui Dionisie fiul lui Nicolaie fiul lui Iwanka din nea-
mul ,,Balogh’ ¢, aminteste de un episod din timpul detinerii ilegale a cetitii
Mehadia de citre fiul magistrului Theodor de Weyteh, numit mai departe
in acelasi document ,,banul Theodor’’. Dupi pomenirea in treacit a rolu-
lui celor patru nobili credineiogi in luptele cu Matei de Trenéin si cu fiii
palatinului Omodeu la Rozgony (1312) si dupd o mentiune speciald a unui
alt frate bun al lor — Beke — greun rinit in aceastid luptd, in care Pavel
gi-a pierdut un cal de pref, se ajunge la povestirea incidentului de la
Mehadia.

by «+ -1 apoi, cind l-am trimis pe Theodor banul, prizonierul nostru
‘capturat de citre acelagi magistru Pavel §i alti credinciosi ai nostri sub
cetatea numitd Mehadia a aceluiasi ban Theodor, §i acel magistru Pavel
a pus ca acel Theodor bannl si fie dus sub acea cetate a sa <legat> de
cozile cailor (in caudis equorum), si cind Ioan, fiul aceluiagi Theodor, impre-
uni cu osti de ajutor ale domnului despot de Vidin s-a incéiierat cu magis-
trul Pavel si cu al§i credinciosi ai nostri, acel magistrn Pavel ficindu-ne
slujbé vrednicid de laudd in acea luptd sirepuitind biruinté si trinmf asupra
acestuia, ne-a trimis noud in semn de victorie prizonieri dintre oamenii
aceluiagi Ioan si ai zisului despot. Apoi, cind aceiagi magistri Nicolaie si
Pavel au dat luptd contra fiilor lui Ladislau, fostul voievod al Transil-
vaniei 7y pe atunci risculati contra noastri si contra lui Nicolaie, Filip
si Toan, fiii lui Stefan ® in fata cetitii Deva, aceiagi Nicolaie gi Pavel,
supunindu-se pentru maiestatea noastrd cumpenelor soartei §i aducindu-ne
prinosul slujbelor lor in vizul tuturor, magistrul Pavel a fost greu ranit
1a picior in acea luptd de lovitura unei sigeti”.

Precum se vede, in acest text nu se pomeneyte niciieri de ocuparea
cetdfii Mehadia, cu prilejul demonstratiei de sub zidurile ei, ci doar de

3 Borostyan, in comitatul Templén, caslel de curind trecut in stipinirca regelui
in urma infringerii rdsculatilor de la Casovia.

1 Pentru discufia identificirii cu Hateg, cf. mai jos p. 8—9.

5 Symigiensis. Poate transcriere gresita pentru Sirmiensis ? cf. mai jos.

8 Balog. Pentru antecedentele lor cf. plingerea din 2 aprilie 1313 publicald in Anjou —
Codex liplomalicus, 1, p. 287 — despre samavolniciile acestor fra{i impotriva unor nobili
vecini. Regele insdrcineazd capitlul de Agria sid cerceteze adevarul.

7 Ladislau Apor a murit in 1313. Iiii lui, sili{i sd restituie bunurile uzurpate, se
riscoald (Fessler, Geschichfe von Ungarn, 11, p. 27). N

* Palatinul Stefan Akos, YWRAIM, omanicaro



3 RAPORTURILE LUl BASARAB CU UNGARIA ANGLVINA 5

luarea unor prizonieri in timpul unei iegiri din acea cetate pentru a-1elibera
pe banul Theodor, trimis anume acolo cu gindul de a-i sili pe ocupantii
cetiitii s4 se predea.

Ca in toate textele de aceastd naturd trebuie multd prudentd in
talmicirea unor expresii superlative care si-au pierdut sensul initial®.
De cele mai multe ori c¢ind e vorba de un luptétor letaliter vulneratus, aceasta
nu inseamni ,,rdnit de moarte’’, ci doar ranit serios. Dar exagerarea nu
e numai in stil, ci si in redarea faptelor. Intocmai ca la cronicarii de curte,
care reugesc nu o datd si ascundd intimpliri mai putin glorioase sub pseudo-
succese, tot astfel §i in diplomele regilor Ungariei aflim wun proceden
tot atit de ingenios de a ocoli anumite adeviruri neplicute, indreptind
atenfia asupra unor aminunte cu totul minore. In documentul de fati,
spre a ascupde realitatea unui insucces — anume nereusita manevrei
regelui de a obfine predarea Mehadiei folosind inféfisarea elocventd a
banului Theodor in situatia neindoielnici de prizonier — se recurge la
invocarea unor mici succese de aminunt!®, socotind foarte glorioasi cap-
turarea unora din luptitorii cetétii pringi in cursul acfiunii incercate
pentru eliberarea banului Theodor. E de observat ci despre aceastd incer-
care insigi nu se pomeneste ldmurit in diplomai, ci doar de o tncdierare
iviti cu acel prilej.

La aceastd inciierare de sub zidurile Mehadiei regele nu era de
fatd, cici el I-a trimis pe banul Theodor §i nu I-a dus cu el in fafa cetatii.
Confruntarea acestui document cu diploma datd de rege in 1324 lui Martin
fiul lui Bugar ne duce la o concluzie contrarid celei a autorului, i anume
ci cetatea nu a fost cuceritd atunci, ci cedatd in alt moment, cind regele
a pornit in persoani sd o supuni i cind a reusit si o recupereze datoritd
bunelor oficii ale comitelui de Silaj Martin fiul lui Bugar. Dacd Mehadia
ar fi fost cuceritd inainte de 23 I 1317 de ces-armaifi ostenit comitele
Martin sd o reobtind pe alti cale!! dupd aceea?

% Astfel, in documentul amintit, unul din frati, Pavel, ¢ rinit ,,de moarte” la inedie-
rarca din fata Decvei, dar se intremeazi §i lupla mai apoi sub celatea Medjurac¢a, unde moare
lovit de o sigeald [doc. I si I

10 Cf. in acest sens in cronica lui Ioan de Kiikilld (Tirnava) ca adaos la relatarea
dezastrului suferit de oastea voievodului 1ransilvaniei la celatea Dimbovitei (1368) infiti-
‘sarea glorioasei ispravi a aducerii cadavrului siu in Transilvania spre a fi ingropal acolo (!),
ea §i cum acest fapt ar fi constituit o adevarati izbinda asupra dusmanilor (cap. XXXVIII).

1 Cf. arlicolul nostru cilat mai sus Confribufii..., in care arilam (p. 317 si urm.) ci
recuperarea Mchadiei s-a efecluat pina in cele din urméa prin buna invoiald. Lucrul reicse din
analiza termenilor folosiii in diplomid. Pe de o parte, felul in care e apreciat aportul comi-
telui Martin ¢ destul de liamuritor. Vorbind mai intii de rolul siu in diferile expeditii regale
si mai ales in cea Impotriva Zagrebului, regele trece apoi la cea de sub zidurile Mchadici :
el in alia expedilione quam habuimus sub castro Myhald, ubi specialite\stu(liosa ipsius procura-
tione el fideli ministerio ipsum custrum, quod Johannes, f{ilius Theodori bani conira nostram
maiestatem rebelliter detinebal recuperavimus el nostre subiecimus ditioni. In aceastd actiune,
regele lauda grija sa zeloasd si oficiile sale credincioase si nu vitejia unor ispravi razboinice.
Redobindirea celatii nu e infdfisald nici un moment ca o recucerire, ci ca o recuperare §i reluare
in stdpinire. Pind §i detinalorul celitii nu e calificat de rizvrilil invederat, cum s-ar fi
cuvenit dacd el ar fi staruil in aciiunea sa pind la capit, ci e doar numil ,,foan fiul banului
Theodor’’. Numai actiunea insisi a detinerii ilegale a cetdtii e calificatd de rebeld (contra
noslram maiestatem rebelliter delinebat), dar amintlitd ca un lucru din trecut. Mai trebuie
sublinial faptul ci acelasi comite Martin, fiul lui Bugar, ¢ laudat in aceeasi diplomd pentru
credinta §i desloinicia cu care a purtat in mai multe rinduri soliile regelui citre Basarab :
ubi sue legacionis officium fideliter el laudabililer adimplevil. Termenii folositi in aceasld
imprejurare sint destul de apropiafi de cef folosi{i in legiturd cu recuperarea Mehadici.

WWW. omanicaro



6 MARIA HOLBAN 4

Ci nu poate fi vorba de una si aceeasi acfiune petrecuti in intregime
inainte de X 1317 reiese clar din faptul cid la demonstratia din fata Meha-
diei regele nu era de fajd, in timp ce expeditia pornitd in scopul recuceririi
cetitii era comandatd de rege in persoand. intre aceste dous actiuni se
situeazd o serie de operafii de o importantd majorid, ca de pildd asaltul
dat cetdtii Deva, despre care va fi vorba intr-o altd diplomé din 16 IIT 1322,

Cind a avut loc aceastd recuperare a Mehadiei? Al doilea docu-
ment inedit ce ne este infitisat aduce o precizare care vine si completeze
incercdrile noastre de datare din articolul amintit, in care adoptam ca
punct de plecare data de 28 VIII 1322, cind banul Theodor impreuni
cu cei doi fii ai sii Toan §i Nicolaie apar inaintea regelui ca solicitanti
ai inenviintirii regale la trecerea unei parti insemnate din mosiile lor
din comitatele Cenad, Caras, Timis asupra notarului osebit al regelui,
Gall de Omor, cu prilejul cisitoriei acestuia cu fiica banului Theodor
si sora fostului rebel de la Mehadia. Este probabil ci aceastd inzestrare
cu totul neobignuitd fusese o modalitate de a salva mosiile din Banat ale
acestor rebeli gi cd ea a uimat curind dupi predarea cetitii. Data trebuie
impinsd insd putin mai inapoi, intrucit in adresa diplomei inedite [II]
din 16 I1I 1322 Dionisie Széchy poartd titlul de castelan de Jdioara (Sydo-
war) si de Mehadia. Aceasta este prima mentiune cunoscuti a unui castelan
de Mehadia. Diploma aceasta este dati acelorasi nobili din neamul
Balog (,,Bolug”) amintiti in X 1317 (adici Petru, Ladislau, Nicolaie,
Pavel gi Dionisie), din care insi lipsesc acum magistrul Pavel, mort sub
cetatea ,,Megeriuche’ (Medjuraca), si magistrul Ladislan, al carni devo-
tament este totusi amintit in corpul textului, cu prilejul salvirii eroice
a regelui, cind acesta era si se pripiddeascd sub gheata rinlui Bodrog,
ce se frinsese sub greutatea sa si a insotitorilor sii. De asti datd beneficiarii
miluirii regesti sint : magistrul Petru (ce apare firé alt titlu san calificare),
Nicolaie, castelan de ,,Hoznus” §i comite de Sirmiu, §i Dionisie, castelan
de Jdioara $i de Mehadia §i mare stolnic al regelui. Fa{i de prima diplomi
care aminteste luptele cu Matei de Trenéin si cu fiii palatinului Omodeu
la Rozgony (in 1312) in care s-au distins primii patru frafi ardtati pe
nume, impreund §i cu alt frate Beke, amintit cu prilejul réinirii sale in
aceastid inciierar‘e, $i mai apoi capturarea banului Theodor de citre magis-
trul Pavel §i acfiunea magistrului Nicolaie §i Pavel din fata cetitii Deva,
textul diplomei din 16 111 1322 mai aduce §i alte elemente noi. De astd daté,
dupi ce e amintitd mai intii lupa cu Matei de Trencin de la ,,Cassa” (Ko-
sice), la care au luat parte magistrii Petru, Nicolaie, Beke §i fratele lor
Pavel. ncis ulterior de o sigeati in fata cetiitii ,,Megeriuche’ (=Medjuraca),
apoi expeditia generald 2 a regelui (din 1319) impotriva lui ,,Uros schis-
maticul, odinioard rege al Serbiei §i pe atunci dusmanul de cipetenie
al coroanei, in care expeditie s-an distins magigtrii Nicolaie §i Dionisie
care au ripus multi dusmani $i au adus si mul{i prizonieri regelui’, in sfir-
§it asaltul dat cetdf{ii Deva la porunca regelui de cétre aceiagi Nicolaie

12 Convocalis regni noslri_djversi [oRi] .
VIARAN. 44E6fmani caro



RAPORTURILE LUI BASARAB CU UNGARIA ANGEVINA 7

ot

si Dionisie 13, care au luptat birbiteste, jertfindu-si rudele si slujitorii
in slujba regelui, diploma se incheie cu sublinierea meritelor lui Ladislau,
salvatorul regelui de pe riul Bodrog.

Ultimul document, din 27 III 1329, repeti intocmai textul de mai
sus, la care mai adaugi nrmitoarele : ,,3i incd mai mult, acelasi magistru
Dionisie, striduindu-se cu toatd rivna si sporeascd puterea noastrd, a
ocupat pentru noi cu insuflefirea neobositi a credinfei sale vrednice de
laudéd o cetate numiti «Guren», aflati in Bulgaria, de pe urma cireia
supugii nosgtri aflati acolo la marginile <regatului> erau bintui{i foarte
adesea de pustiiri grozave si niviliri dusminoase <<savirsite>> de citre
ostasii (gentem) despotului sau ducelui de Tirnovo (Torno), precum §i de
robiri, atit de birbati, cit yi de femei. Prin cucerirea acestei ceti{i — micar
¢d el a suferit pierderea a vreo 30 de nobili, rude ale sale §i luptéitori de-ai
sl — a adus insd pentru acei locuitori ai nostri folosul nu mic al tihnei
§i totodatd a sporit nu putin slava cirmuirii noastre. $i, in sfirsit, cind
l-am pus pe acest magistrn Dionisie — pe care l-am aflat la incercare
plin de credintd §i- de rivni arzédtoare pentru sporirea cirmuirii noastre
— < mai mare> peste cetatea noastri numiti Nogmyhald {= Mehadia
mare) aflatd la margine, pentru a sta impotriva bulgarilor, a lui Basarab,
voievodul transalpin, a regelui schismatic al Rasciei!* (= Serbiei) si a
tdtarilor ce nivilean neincetat cu dugsminie, atacind hotarele regatului
nostru, precum §i unitatea credintei celei adevirate!®, ell%, cu grija
priceperii sale obignuite, a péstrat in pace §i nevitimate hotarele rega-
tului nostru impotriva sus-zisilor dusmani ai nostri §i ai regatului nostru
sau mai bine zis ai credintei catolice. In aceastd pistrare atentd si
neobositd a hotarelor a suferit pentru noi si pentru regat nciderea si pier-
derea a mai bine de o sutd de ingi, adied nobili din preajma sa si slujitori
de-ai sdi”.

CRONOLOGIA EVENIMENTELOR

Aceste trei diplome date fratilor din neamul Balog sint folosite
de antor pentru a incerca si stabileascd o cronologie a evenimentelor in
legituri cu Basarab si cu stidpinirea Severinului. Dar de la inceput ne
izbim de o serie de afirmafii neintemeiate. Pe baza informatiei privind aju-
torul dat de despotul Mihail de Vidin réisculatului Ioan fiul lui Theodor
Veyteh, autorul conchide ci bineinteles cetatea si banatul Severinului
nu se aflau in stipinirea regelui, dar nu intrevede singura solufie evidents

13 Faptul ci aici sint amintiti Nicolaie si Dionisie §i nu Nicolaie si Pavel, ca in diploma
din 23.X.1317, ne arati clar ci cetatea Deva nu fusese cuceriti pind in 1317 — cind e amintiti
doar o inciierare in fata acestei cetili — si cd abia acum este vorba de cucerirea prin asait
a cetidtii Deva. Si comparatia termenilor e hotiritoare. In diploma din 1317 e vorba doar de
o luptd : ante castrum Dewa conflictum habuissenl. In cea din 1322 : castrum Deva nuncupatum
quod per filios quondam Ladislai voyuode Transilvani infideles in nostri preiudicium deline-
batur, per dictos magislros Nicolaum el Dyonisium eapugnari fecissemus. F. vorba de luarea
cu asalt a cetilii, ceea ce nu s-a putut face fara picrderi singeroase de slujitori §i de rude
ale acestor nobili (non absque suorum proximorum el servienlium cede ac sanguinis effusione).

M Stefan Uros al IIl-lea.

15 Unilalem ortodoxse fidei.

16 Jidem idem.
www.dacoromanicaro
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(anume cd eran in stdpinirea lui Basarab) si proclamid cu hotédrire ¢d s>
aflan in mina aliagilor : Theodor $i despotul de Vidin (p. 539). Mai departe
confundé episodul din fata Mehadiei cu pornirea la o datd ulterioard
a expeditiei regelui contra Mehadiei §i subliniazd rolul de frunte jucat
cu acest prilej de Pavel Széchy si de Martin fiul lui Bugar, ca $i cam acest
rol ar fi fost simultan si de o naturd identicid. Se afirmé in consecintd ci
cetatea Mehadiei ar fi fost ocupatd inainte de 23 X 1317, fapt contrazis de
cujrinsul diplomei date de rege in 1324 comitelui de Silaj Martin fiul lui
Bugar. Tot astfel se confundd cele doud momente legate de rezistenta
cetdtii Deva, amintite in primele doud diplome din 23 X 1317 i 16 III
1322, socotindu-se ci cetatea ar fi fost cuceritd incd dinaintea dérii actului
din 1317, i anume in vara anului 1316. Primul argument in sensul acesta
ar fi fost constituit de inchinarea fiilor voievodului Ladislau §i a fiilor lui
Stefan Palatinul la aceastd datéd, inchinare ce s-ar deduce in chip nein-
doielnic din cuvintele tunc nostros infideles, ce caracterizeazi pe fiii fostului
voievod Ladislau in diploma din 23 X 1317. Al doilea ar rezulta din cali-
tatea de castelan (vdrnagy) de Hateg, recunoscutd in diploméi lui Nicolaie
Széchy. Dar amindoud aceste argumente sint subrede. Cidci formula atit
de sugestivi tunc nostros infideles ce apare in diploma din 23 X 1317 nu se
regiseste in diploma din 16 III 1322 : cum castrum Deva nuncupatum,
quod per filios quondam Ladizlai voyuode Transilvani infideles in nostrum
pretudicium detinebatur per dictos magistros Nicolaum et Dyonisium expug-
nari fecissemus . .

Amintim ci diploma din 1317 ne-a parvenit ca transumpt intr-un
document al lui Ludovic din 1347, in timp ce diploma din 16 III 1322
existd si se pistreazd In forma sa inifiald. Asadar, e foarte probabil ca
acel tunc din transumpt si fi fost addugat abia mai tirzin. De altminteri,
diploma din 16 III 1322 aratd clar cd luarea cu asalt a cetdtii Deva s-a
ficut de ciitre Nicolaie §i Dionisie Széchy, din porunca expresi a regelui
§i a costat pierderi insemnate de oameni, in timp ce inciierarea din fata
Devei amintitd in 1317 s-a purtat de céitre fratii Nicolaie si Pavel §i s-a
soldat cu rinirea lui Pavel Széchy (letaliter vulneratus), care a fost ucis
ulterior in altd luptd datd sub cetatea ,,Megeriuche”, tinuti de fiii Iui
Herric ,,tunc infideles nostros, nunc vero fideles . . .”’. Asadar, intre cele
doud incidente magistrul Pavel a avut timp suficient pentru a se intrema
de rana primitéd la Deva si de a se distinge in alte lupte, cédzind in sfirgit
ripus de o sigeati sub cetatea amintitd ,,Megeriuche’”. Un alt aminunt
de luat in seamd mai este gi faptul ¢d in diploma din 1317 sint amintite
ininedierarea dinaintea cetétii Deva si fiii fostului palatin, pe ¢ind in diploma
din 1322, cind e menfionatd cucerirea cetitii Deva, nu mai apar decit
fiii fostului voievod Ladislau. Asadar, e limpede ci cele douid momente
legate de cetatea Deva nu pot fi confundate. Cit priveste argumentul
bazat pe calitatea de castelan de Hateg (Hatzak) atribuitd Ini Nicolaie
Széchy — in 23 X 1317 — el nu se sprijind decit pe o singurid mentiune
ce a putut cumva fi gresit transcrisi in transumptul din 1347 17,

17 Amintim ¢d in diploma din 1322, Nicolaie poarti titlul de Caslellanus de Hoznus
el comes Sirmiensis, pe cind in cea din 1317 apare ca Nicolaus de ,,Haizak’’, jar fratele siu
Pavel e amintit ca Symigiensis comes. Nu cumva trebuie s ne gindim la o transcriere gresili

a aminduror acestor nume? www dmmimm
L
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In orice caz stim ci in 1315 Hategul isi avea nu un castelan ci un
jude, anume Nicolaie, fiul Ini Stefan, rillicus de Hafeg'8. O mentiune
a unui castelan de Hateg o afldm tocmai in 1360, cind aceasti dregitorie
e amintitd ca apartinind vicevoievodului Petru al Transilvaniei, cave
in aceasti calitate prezideazi judecitile cnezale din Hafeg. De altminteri
nu prea infelegem ce concluzii practice s-ar putea trage din definerea
unei asemenea dregitorii in 1317, cind vedem ci in 1315 regele e in mésurd
38 rezolve un litigin acut intre judele de ITateg §i cnejii Dan i Stanislav
cu privire la mosia ,,Bretonia’ (= Britunia) din Hateg. Decli, stipinirea
Hategului nu era conditionatd de cucerirea Devei g§i calitatea ipoteticd
de ,,castelan de Hateg” nu implica §i ocuparea acesteia.

Dar cronologia adoptatd pentru pretinsa cucerire a Mehadiei (1317)
obligd la o serie de artificii si in interpretarea altor documente, de pildi
diploma din 132! datd lui Martin fiul lui Bugar. Cum in aceasti diploma
mentiunea expeditiei regale pentru recuperarea Mehadiei se afli situati
intre expedifia tot regald contra Zagrebului §i o actiune de apirare la
granita de vest contra unui atac al ,teutonilor” gi ,,boemilor’, se cauti
a se localiza prima din acele expedifii regale, intrucit se recunoaste ci
data atacului germano-boem e ineerti. Dar in argumentarea privind data
expeditiei impotriva Zagrebului se afirmi cid sub aceastd numire {rebuie
inteleasd expedifia in Slavonia indreptatd fmpotriva fiilor Ini Herric
din neamul Héder ,,care este amintitd gi in actul din 16 III 1322 in
legdturd cu asediul cetdjii «Megeriuche ». Aceasti expeditie a avut loc in
vara lui 1316 (p. 5400, Dar asacum am aritat mai sus, lupta de sub
cetatea cu acest nume e simfitor posterioari datei de 23 X 1317, cind se
afla incd in via{d magistrul Pavel, care fusese rinit in fafa Devel la o
dati pe eare autorul o situweazid in vara anului 1317, si care a fost ripus
doar la asediul cetétii ,,Megerinche”. Asadar, toatd constructia de presu-
puneri cade dintr-o datd §i reiese i mai limpede faptul enuntat de noi
mai sus : ¢d intre incidentul din fata Mehadiei dinainte de 23 X 1317 si
recuperarea cetifii cu ajutorul comitelui Martin nu existd nici o posi-
bilitate de confuzie. Dar noi credem cé expedifia regali contra Zagrebului
se referd la actiunea de prin 1322 contra banului Mladen Subich, inli-
turat din bénie cu acest prilej de citre Toan Babonich, numit atunci
ban al Slavoniei, Dalmatiei, Croatiei, §i care se riscoald gi el curind dupi
aceea, in 1323. In cursul acestor evenimente, prezenta regelui si a Curtii
e atestatd la Zagreb in X 13221, E-ar pérea cid in diploma din 1324 ard-
tarea meritelor comitelui Martin nu se face dupid o ordine cronologici,
ci mai degrabi dupéd un criteriu calitativ. Dup& amintirea in general a
diverselor expeditii si treburi in care s-a distins comitele Martin impreuné
cu fiii sdi, virsindu-5i singele cu prisosintd etc., se accentueazi hotérit
rolul siu deosebit in expeditia de la Zagreb (,,specialiter ip expeditione
nostra quam fecimus versus Zagrebiam”). Referirea la ex{%editia de la
Mehadia pare ficutd in subsidiar, ca o parantezd mai lipsitd de precizie :
»$t intr-o altd expedifie pe care am avut-o sub cetatea Mehadiei”’. Regele
incepe cu expeditia mai insemnaté, amintind apoi si de cealaltd, oarecum

18 Cf. articolul nosiru: Deposeddri si judecdfi in Haleg pe vremea Angevinilor, in ,,Studii’”
1960, nr. 5, p. 149,

** Anjou, Anjoukori oNRARNE dACOréMatiicaro
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secundard. Dacd s-ar fi avut in vedere o ingirare cronologicd a unor expe-
ditii infatigate succesiv, in mod egal, ar {i trebuit folositd o formuld mai
precisi, annme et in expeditione nostra quam habuimus . . . ete., in loe
de €2 in alia expeditione guam habuimus . . . Asadar, trebuie Inldturati
concluzia cd ,,expeditia impotriva banului Theodor si a fiilor sdi trebuie
sd fie situatd in toamna anului 1316 §i c¢d ea ar coincide deci ca timp cu
rdscoala palatinului Kopaz din neamul Farsa, a fiilor lui Stefan din neamul
Akog, a fiilor voievodului Ladislan din neamul K4n, a lui Petd, fiul
lui Petene, gi a lui Mayos, fiul lui Mayos”'.

INCERCAREA DE IDEXNTIFICARE A LUI ,,JWAX DICTUS OROZ:-

Tot in legdturd cu riscoala banului Theodor se incearci o identi-
ficare cu totul arbitrard a cumnatului banului Theodor, amintit in 1288
intr-un document prin care frafii banului Theodor i§i inzestreazi cele
doud surori Caterina gi Agnes, miritatd una cu ,,Iwan dictus Oroz”, i a
doua cu un oarecare Marcu. S-ar pirea ci acesti cumnafi nu stdpineaun
vreo mosie nobiliari, deoarece inzestrarea s-a putut face cu pamint efectiv
si nu cu contravaloarea asa-zisei pitrimi a fiicelor, dupd obiceiul regatului.
Acest ,,Jwan dictus Oros” — mentionat in 1288 — este identificat de
autor in cursul unei digresiuni destul de lungi cu ’IBavng 6 ‘Pog (= Ioan
Rusul), comandantul de osti al bulgarilor amintit de Joannes Kantaku-
zenos in legéturd en expeditia lui Gheorghe Terter pornitd impotriva
cetifii Philippopolis in anul 1322! Aceasta in virtutea presupunerii céi
s, Joan Oroz”’, dupi ciderea banului Theodor in1316 (!), ,,a putut sd fugd
cu ostile tarului de Vidin in Bulgaria, cici dupd aceasta apare in calitate
de comandant de ogti §i diplomat al farilor bulgari’’ (p. 540). Dar observim
ci el apare mai intii in slujba nu a lui Mihail de Vidin, ci a lui Gheorghe
Terter al II-lea (1322 —1323), in luptele acestuia cu Voislav. Numai dupa
alegerea ca tar al bulgarilor a lui Mihail (1323 —1330) ii slujeste acestuia
in expeditia contra Constantinopolului (1328), ca pseudoaliat al lui Andro-
nic al IT-lea in lupta cu risculatul Andronic al III-lea, iar apoi in 1333,
dupd victoria de la Rosokastron, e trimis si ducd tratative cu impératul
invins Andronic al II-lea.

Dar daci in 1316 cetatea Mehadia nu a fost cuceriti de rege2d, si
deci nu a fost nevoie s4 fugd cumnatul lui Theodor — dacd cumva acesta
a participat micar la acea actiune, ceea ce ar rimine de stabilit — gi
dacd in 1322 il gi aflim pe Ioan Rusul in slujba lui Gh. Terter al II-lea
in luptd cu Voislav, nu vedem in virtutea cirui argument s-ar fi operat
transformarea binédteanului ,,Jvan zis Rusul” din 1288 in Ioan Rusul,
cunoscutul comandant al bulgarilor din anii 1322, 1328 i 1333. Ne putem
intreba insd ce virstdi putea avea in 1333 cumnatul banului Theodor,
a cirui casitlrie e amintitd intr-un document din 1288. Dupi toate soco-
telile, el n-ar fi putut avea mai putin de 63 de ani, virsti care nu pare
prea potrivitd in vremurile acelea pentru genul de activitate cerutd de o
carierd ca a sa. Dar o obiecfie serioasi la toate aceste presupuneri ne-o
oferd o impotrivire 1la o dare in stipinire ficuti de citre capitlul de Cenad
in 1329. Intr-adevir, la reambularea mosiilor Hohtunmonostora §i Siria

28 Ci ocupatd in urma unor tocmgli In 1322 prin supunerea lui Ioan Veytch.
WwWidacoroménicro
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in vederea atribuirii lor nobilului Simion Zohay si lui Beke fiul lui Dumitru
si altor rude ale lor, se infitiseazd ca impotrivitor legal pentru jumitate din
mosgia Siria Stefan zis Toth ( — Slovacul), in numele $i cu imputernicirea lui
5y Uruz Iwanka’’, in urma céirei impotriviri acest ,,Urnz Iwanka’ e chemat
s4 se infipiseze inaintea regelui spre a sta fatd cu nobilii aminti{i la soro-
cul de 1 august 1329. E greu de presupus ci impotrivitorul acesta e unul
si acelasi cu seful expeditfiei bulgare indreptate atuneci spre Constantinopol.
In sfirgit, nu credem ci actul regelui Ludovic din 1350, prin care
acesta diruieste lui Nicolaie §i Pavel, fiii magistrului Ladislau, mosiile
{din comitatul Arad §i din alte locuri) ale lui Toan fiul lui Iwan Oroz, s-ar
referi 1a vestitul comandant bulgar, ci la fiul lui Twan Oroz, din Banat.
Incheind aceastd analizi a digresiunii privitoare la Ioan Rusul,
reludm firul expunerii oarecum cronologice din articolul amintit.

DESPRE PRETINSA INCHINARE A LUI BASARADB i\ 1.16

Numirea lui Dionisie Széchy drept castelan de Jdioara atestatd la
sfirgitul anului 1320 (16 X1I), e interpretati ca o misuré ficind parte din
noua organizare administrativi a teritoriului dupd alungarea lui Theodor
din Banat in 1316 (!). Tot astfel se emite pirerea ci ,,probabil tot atunci
a2 obtinut Basarab demnitatea de voievod al Térii Roménesti’”’. Gindul
autorului apare mai clar in fraza urméitoare, in care declard : ,,Faptul
<d, pe lingd voievozii locali din Tara Romdneascd, au existat cu 16 ant inainte
de aceasta comifi ni-1 aratd o inseriplie de mormint din 1300 de la biserica
din Cimpulung (Laurentius comes de Longo Campo). Cu explicatia datd
mat sus putem pune in 1316 inceputul dommiei lui Basarab ca vasal’'?..
Arinsemna deci ¢i dupi ocuparea Mehadieiin1316 ( ! ) regele a creat un voie-
vod (Basarab), care nu avusese pind atunci vreo existentd mai bine defi-
nitd, deoarece pe teritoriul Térii Romanegti au existat §i comiti (%) [v.
comitele Laurentiu de Longo Campo mort in 1300]. Despre rolul acestor
comifi nu ni se oferd vreo sugestie concretd. La o cercetare mai atentd
reiese ¢3 presupusa vasalitate a lui Basarab in 1316 rezultd din urméitorul
rationament : In diploma din 1329 e amintitd cucerirea cetifii bulgiresti
»yGuren’’ a ,,despotului sau ducelui de Tirnovo’. Dar alegerea fostului
despot de Vidin ca tar de Tirnovo a avut loc in 1323. Deci cucerirea cetitii
a fost posterioari acestei date. In privinfa localizirii cetitii amintite
lipsesc toate elementele necesare. Totusi, pe baza unor informatii din
secolul al XV-lea, privind o cetate ce aparfinuse Ungariei numiti Gewryn,
Gewren, Gyewren i care este amintitd in anii 1443 §i 1445 intre cetéitile
Severin §i Orgova, autorul presupune?®? cd ar putea fi vorba de cetatea

21 Penlru a pulea urmiiri rationamentul de mai sus, trebuic sd ne referim la afirma-
tiile de felul aceleia emise de Lad. Makkai in lucrarea sa asupra istorici Transilvaniei,
publicatd in limba francezd in 1946 (Hisloire de Transylvanie, Paris, P.U.F., 1946, p. 63)
cum ca primii voievozi de pe teritoriul Jdrii Romdnesti de mai tirziu a u fost rinduili de regele
LUngarici |

22 Autorul trimite la lucridrile lui Csanki, Magyarorszdg torténelmi foldraiza a Hunyadiak
lordban, 11, 5 si Pesty. A szérény bdnsdg es Szorény vdrmegye torlénele, Budapesta, 1878, II,
p. 86 87. La cel dintili gasim doud sugestii, una in partea introductivd, unde se propune
ca situare probabild vecinitatea Mchadiei, alta mai largd si neprecisd ,,In comitatul medieval
Timis”’. La Pesty aflim trimiterile pe baza ciirora se incearcd situarea cetifii. Tn 1459, regele

www.dacoromanicaro
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Ada Kale (!). Si cum in descrierea expedifiei lui Dionisie impotriva cetitii
Guren nu se pomenesgte incd nimic despre cetatea Severinului si despre
Basarab, aceasta inseamnd cd cetatea Severin nu se afla incd in miing
strdine $1 cd Basarab 150 mai mentinea incd legdturile de vasalitate cu regele
maghiar (!). Asadar, aceasta ar fi situatia pind prin 1323. Se iveste, ce e
drept, o dificultate, aceea cd in diploma din 1329 se arati ci asezarea
Iui Dionisie in cetatea Mehadiei a fost indreptatd ,,impotriva bulgarilor,
a voievodului Tarii Roméanegti Basarab, a regelui sirb gi a tétarilor”.
Dar la aceasta autorul rdspunde ci numirea s-a ficut la inceput numai
conira bulgarilor, care igi porneaun incursinnile din cetatea Guren, si nu
contra lui Basarab, care nu e amintit cu prilejul acfiunit contra acelei cetdfi.
La redactarea diplomei din 1329 au fost amintiti toti cei care au atacat
cetatea in tot intervalul 1322 —1329, adicd si cei care s-an manifestat
dupd 1323, anume Basarab, titarii si regele sirb. Pentru determinarea
ulterioard a politicii lui Basarab sint folosite citeva informatii rédzlete,
de evemplu stirea datd de IToannes Kantakuzenos despre participarea
unor trupe ale lui Basarab la expedif{ia din 1324 a tarului Mihai contra
impératului bizantin. Prin aceastd participare ar fi ,,intrat Basarab in
rindurile dugsmanilor regelui maghiar”. E amintitd si participarea din
1330 la lupta de la Velbujd contra sirbilor, precum §i incuscrirea dintre
cei doi stdpinitori. Basarab insd n-ar fi renuntat la libertatea sa de acfiune
relativid, asiguratd de situatia sa geograficd, intre stipinirile maghiarilor,
bulgarilor si tdtarilor (!). El era aliat cu tétarii (!) si toate actiunile lui
le-a savirgit impreund cu acestia (!). In 1324 si 1330 el ajutd aldturi de
titari (,,scitii”® din 1324, titarii negri din 1330) pe tarul bulgar contra
bizantinilor si contra sirbilor. Partile mirginage ale Ungariei dinspre
Mehadia vecind cu Basarab erau atacate in 1326 (!) si de tdtari, care an
putut ajunge aici numai prin teritoriul lui Basarab. Iar in lupta sa cu
Carol Robert din 1330 el a avut si ajutorul ,,péginilor’” ( !). Dar pe fatd el
se arita §i mai departe tot vasal al regelui Ungariei, care la 26 iulie 1324
il pomeneste in diploma dati comitelui Martin ca ,,voievodul nostru trans-
alpin”.

Am redat pind aici prima parte a incercérii de reconstituire istorici
ficutd de autor pe baza cronologiei aritate la inceput, lnind anul 1316
drept datd a inchindrii lui Basarab si adaptind in chipul cel mai nefiresc
acestei date toate celelalte imprejurdri amintite.

Albert incheie doud conventii cu Joan Corvin, pentru ca acesia sd apere celdlile regesti
Severin, Gewrin, (Gewren), Orsova i DMehadia. In 1440, regele Vladislav 1 daruieste pe fratii
Corvin pentru apdrarea liniei Dunirii si a cetidtilor de margine Orsova, Severin, Mehadia §i
Gyewren. in 1443 sint menjionate niste cheltuieli pentru apirarea cetitilor Severin, Gewryn,
Sebhes, Mcehadia, Orgova etc. Un alt document, tot din 1443, dA o altd insirare : Severin,
Gewryn, Orsova, Feeth, Sebes si Mehadia. Observim cd in insirarea din 1439, ca si in ultima
din 1440, cetatea Gewryn e intr-adevir citata intre Severin §i Orsova. Dar in cea din 1440
e citatd la uwrmd, dupd Mehadia, iar In prima din 1443 intre Severin §i Sebe§. Deci locul
ocupat in enumerare nu are nici o semnificatie. Dar fatd de problema cercefati de Csanki
si Pesty noi avem un elemcent in plus, anume precizarea ci acea cefate se afld in Bulgaria si
deci nu trebuie ciiutati in Banat. In articolul pe care-l analizim se cauta a se folosi infor-
matiile necomplete din cele doud lucriri, retinind ca adevar definitiv situarea geografica (!)
intre Severin si Orsova si legind acest rezultat de precizarea ci localitatea se afla in Bulgaria.
Si, asadar, se ajunge la solutia cu totul ﬁbsurda: Ada.I(“-z?e.
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RESTABILIREA CRONOLOGIEI ADEVIRATE

Dar, dacd in loc de a pleca de la o idee preconceputd, vom porni
de-a dreptul de la mirturia textelor, vom observa ci in diploma din 1329 se
accentueazd dould merite deosebite ale lui Dionisie, unul privind o ispravi
definitd in timp (cucerirea cetdtfii ,,Guren’’) si celidlalt o actiune de durati
(paza la frontierd asiguratd prin postul de comand4 din cetatea Mehadia).
La amindounid aceste actiuni se aratd sacrificiile ficute de beneficiar :
circa 30 de nobili §i slujitori la cucerirea amintiti si mai bine de o suté
de oameni in cursul pazei la grani{d din cetatea Mehadia. Nu trebuie ciduta-
td neapdrat o legidturd de succesiune intre aceste doud actiuni, intrucit
dobindirea cetdfii Guren s-a ficut mai mult ca probabil in cursul exerci-
tarii dregitoriei de castelan de Mehadia, si ea se bucurd de o mentiune
deosebitd numai fiinded intrd intr-o calificare deosebiti. Faptul ci e
amintit despotul sau ducele de Tirnovo nu e o dovadi absolutd cd acfiunea
aceasta trebuie situatd dupd alegerea lui Mihail ca tar al bulgarilor, cici
acelagi Mihail avusese un rol destul de activ contra ungurilor i mai inainte
ca despot al Vidinului. Folosirea titlului obtinut in 1323 intr-o diplomi
posterioard, adicd din 1329 — i care se poate referi si la evenimente
anterioare alegerii din 1323 —, nu ne poate da vreo certitudine in aceasti
privintd. Asadar, nu este imperios necesar si se situeze cucerirea cetitii
bulgdresti in 1323, dupd alegerea {arului Mihail, si si se prelungeasci in
trecut pind prin 1321 incursiunile sivirgite de bulgarii din aceasti cetate
care ar fi determinat numirea lui Dionisie drept castelan de Mehadia.
Practic vorbind, acea cucerire se poate integra in tot cursul intervalului
1322 —1329. Daci, asadar, nu putem avea nici o precizare in timp pentru
cucerirea cetitii Guren, putem in schimb avea date sigure privind situarea
sa geografici? Trebuie mai intii s& constatdm ci in afari de mentionarea
ei In acest document din 1329, celelalte mentiuni ale sale din 1439, 1410
§1 1443 apartin unui moment cind Ungaria stipinea gi parti din Serbia,
intoemai ca in 1329. Asadar, posibilitidtile de determinare geograficd sint
mai putin limitate, ele depisind teritoriul banatului apusean avut in
vedere de Pesty. Desigur ci nu putem avea certitudini absolute decit
doar negative. Ne ddm seama ¢i nu poate fi vorba in nici un caz de Ada
Kale. Dar o cercetare a hirtii i a documentelor de la sfirsitul secolului
al XIII-lea ne sugereazd o identificare probabild. E vorba de o veche
cetate bulgard din Serbia actnali, aflati la strimtoarea Zdrelo pe rinl Mlava,
la Gorniacka. Klisura tinutd in secolul al XIII-lea de fratii Drman si
Kudelin. Impotriva ei a pornit in 1285 magistrul George, acelasi pe care
il cunoastem din expeditia contra lui Litovoy. Cetatea a fost cuceritd
de sirbi la sfirgitul secolului al XIII-lea. In 1319 a avut lo¢, precum se stie,
expeditia victorioasi a lui Carol Robert in Serbia, care s-a soldat cu
reinvierea banatului de Ma&va. In luptele care au urmat dupi moartea
lui Urod (1320) intre Constantin, fiul lui Uro§, si Vladislav, fiul lui Dra-
gutin, pind la preluarea definitivd a puterii de citre Stefan Uro§, Vla-
dislav Dragutin a fost ajutat de regele Ungariei. $i tot la el a fugit in
cele din urmi in 1324. In cursul frimintirilor din acea vreme, acea cetate
a putut ajunge sub stipinirea despotului de Vidin din imediata apropiere.

Dar daci nu e vorba de o cetate sitnatd la Ada Kale, nu e nici o
nevoie de a ciuta neapirat o motivare a faptului firese ci Basarab nu e
W attromanicato
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mentionat de loc in legiturd cu cucerirea acelei ceti{i si de a trage de aici
concluzia ci la acea datd Basarab mai era incd vasalul ascultitor al regelui
maghiar. De fapt, toate aceste presupuneri cad in fata evidentei oferite
de diploma din 1329. Dionisie a fost rinduit castelan in cetatea regeasci
de granitd Mehadia contra bulgarilor gi a lui Basarab, a regelui sirb schis-
matic §i a tdlarilor care nivileau neincetat in {inuturile méirginase ale
regatului. Dar cind s-a ficut aceastd numire ? Putin inainte de 16.111.1322.
Iar inchinarea lui Basarab a avut loc peste vreo doi ani, adicd inainte de
26 VII. 1324. Si in tot acest timp partea olteneascid a banatului Severi-
nului nu a putut fi stipinitd in nici un caz de regele Ungariei, care pind
in primadvara anului 1322 nu recuperase ined nici micar cetatea Mehadia,
51 desigur nici de despotul de Vidin, care se mulfumea si sust{inid periscu-
latul Ioan Veyteh, citdi vreme acest lucru era cu putintid. in 1322, dupid
campania victorioasi din Serbia {1319} si luptele ce au urmat la moartea
lui Urof i dupd lichidarea aectiunii risculatilor ce se mai impotriveau
sporadic in Transilvania, o rezistentd mai indelungatd a cetitii rebele
nu mai avea sorti de izbindéd. Asadar, rdsculatul Ioan se supune giregele
face din cetatea redobinditd nucleul viitorului banat al Severinuluni, din
care nu avea in stipinire decit partea occidentald, jumitatea orientali,
adicd teritoriul din jurul Severinului, fiind detinuti de Basarab. Caste-
lanul de Mehadia avea sé fie un ban de Severin in spe pin# la reintregirea
efectivd a acestui banat gi, ca atare, apare chiar pe lista marilor dregitori
in protocolul final al diplomelor solemne ale regelui din acegti ani23. Dar
dobindirea Severinului nu se putea face in acel moment printr-o cucerire.
Si de aceea au urmat acele repetate solii ale comitelui Martin la Basarab
pind la intelegerea ficuté, rezultind din cuvintele diplomei din 26.VIL.1324.
Desigur cid in tot acest interval trebuia si se exercite cu vigilen{d paza
la granitd* din cetatea de margine a Mehadiei contra bulgarilor de la
Vidin, a lui Basarab, a regelui sirb schismatic in luptd pind prin 1324
cu pretendentul legitim catolic sustinut de regele Ungariei si, in sfirsit,
a tdtarilor priddalnici. Cind s-a incheiat in sfirsit in{elegerea dintre rege
51 Basarab, ea s-a tradus printr-o solutie de compromis, constituind in
ochii regelui un simplu provizorat, avind a fi inliturat la primul prilej
potrivit. Cici Basarab nu ceda Severinul, ci consimfea doar si se declare
vasalul regelui §i s&% continue a-1 stipini de atunci incolo ca feudi. Asa
se explici pornirea campaniei din 1330 contra lui Basarab, indati dupid
aflarea infringerii de la Velbujd (28.VI.1330) a aliatului acestuia, care
fusese sprijinit de osti roméanesti. Si aga se intelege §i rolul de instigator
la aceasti expedifie a castelanului de Mehadia, ban in spe de Severin.
Agsadar, credem ci inclnderea oficiald a lui Basarab printre dusmanii
impotriva cirora castelanul de Mehadia trebuia si-gi exercite toati vigi-
lenta potrivit diplomei din 1329 e valabild numai doar pentru perioada
dintre 1322 si mijlocul anului 1324, cind nu se ajunsese incd la compro-
misul amintit, desi paza de la Mehadia continua »4 se exercite pe tacute,

23 Pentru sensul special al acestei prezente pe lista marilor“dregitori din dipiomele
solemne, ¢f. M. Holban, op., cit., p. 3 — G,

2 Trebuie tinut scama si de faptul ci in 1329 regele laudid seolicitndinea prudentci
obisnuite (consuele sagacitalis solicifudine) a castelanului, ceeca ce nu implica nigte actiuni
aventuroase, c¢i o pazid vigilentd. De asemcnea §i numarul de slujitori jertfili — o suta il

sapte ani — nu infirmi acest Wd% H
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51 mai departe fatd de noul vasal al regelui. Dupa mentionarea din 26. VII.
1324 in diploma de déruire a lui Martin a ,,voievodului nostru transalpin”
dispare si din lista marilor dregitori orice referire la calitatea de castelan
de Mehadia (ca un echivalent al banului de Severin), Dionisie Széchy
nemaiapirind pe listd decit ca mare stolnic regesc. Dupid inchinarea din
1324, Basarab rimine credincios pactului incheiat cu Carol Robert pini
la pornirea campaniei din 1330, dovadi cd in diferitele declarafii ale
regelui cu privire la motivarea campaniei din 1330 in Tara Roméneascé
nu i se aduce vreo altd invinuire decit ci ar stipini fird drept ,,pirtile
transalpine”, iar in cronica pictatd pornirea campaniei apare clar
ca fiind férj nici o justificare. Ajutorul pe care-1 did in 1323 —1324 tarului
Mihail in aventura constantinopolitani a acestuia nu poate fi interpretat
ca avind un Substrat dugsminos fatd de Ungaria, care nu avea nici un
amestec in aceste frimintiri.

PRETINSA INFIDELITATE A LUI BASARAB IN 1325

Dar iatd ci se invocd acum un alt document inedit, pe baza ciruia
se afirmi ci relatiile dintre rege si Basarab s-au stricat intre 26. VII. 1324
(data diplomei constatind indirect vasalitatea) gi 16. IV.1325 (data docu-
mentului inedit pe care il redim aici in traducerea noastri) :

»»Noi magistrul Ladislau, prepozit al bisericii de Tytel, secretar al
cancelariei §i comite al capelei® domnului <nostru> regele, <medic>
invitat in medicind si In §tiintd, facem cunoscut ci Pavel, fiul lui Iwanka
de Ugal, venind insugi inaintea noastrd, ne-a declarat in chip de intim-
pinare cd intrucit in ziua a cincisprezecea a rusaliilor (=8. VI. 1325) din
anul 1325 Stefan, fiul comitelui cuman Parabuh 1-a ponegrit pe domnul
nostru Carol, din mila lui Dumnezeu ilustrul rege al Ungariei, si 1-a prea-
slivit pe Basarab transalpinul, necredincios al sfintei coroane, spre véi-
timarea respectului regesc, <zicind> c¢i puterea domnului nostru regele
nu poate intru nimic sd stea impotrivid §i si se compare cu puterea lui
Basarab, el [ = declarantul] 1-a dojenit pe sus-zisul Stefan fiul lui Para-
buh pentru rostirea unor asemenea cuvinte §i, daci n-ar fi fost impiedicat
de citre unii din tovarigii sdi, ar fi vrut chiar de indatd si-i facd tot riul
pe care i l-ar fi putut face pentru aceste cuvinte ale sale neingiduite si
pline de atita necredinti.

In sfirgit, sus-numitul Stefan, fiul lui Parabuh, dindu-si seama de
aceste fapte ale sale, <a pornit> la noui zile dupé acea a cincisprezecea
zi a rusaliilor, in miezul noptii, aliturindu-si nigte partasi de rele, i a venit
la el [ = la declarant] cu silnicie §i cu miinile inarmate, i daci nu l-ar
fi ajutat cerul ca el si se apere rinind el mai intii pe acel Stefan, acesta
ar fi voit si-1 ucidd cu precugetati riautate §i duyménie. El ne-a cerut
84-i dim scrisoarea aceasta de dovadd a intimpindrii. Noi, agadar, am
gisit cu cale séi-i dim sus-zisului Pavel, fiul lui Iwanka, scrisoarea noastri
de mirturie a acestei intimpiniri.

Dat in Visegrad, in ziua a zecea de la a cincisprezecea zi a rusaliilor.
in anul domnului aritat mai sus’. Pe verso : ,,Intimpinare ficuti pentru

25 Aceastd funclie corespunde cu cea de secretar al cancelarici Insircinat cu pastrarea

arhivei regale. .
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Pavel fiul lui Iwanka [apoi addugat de o minid din secolul al XV-lea']:
yycum cd a voit si-1 omoare pe Stefan, fiul comitelui Paraboh’ (Protesta-
toria pro Paulo filio Iwanka facta. .. Quod voluwit interimere (? !) Stephanum
filium comitis Paraboh).

Dar inainte de toate trebuie bine lamurit ci o atare adeverire a unei
intimpindri ficute nu implicd nicidecum o confirmare a faptelor cuprinse
in ea, ci reprezintd pur gi simplu o consemnare a unei declaratii facute
inaintea emitaterului acelei adeveriri. Asadar, caracterizarea de infidel
al sfintei coroane datd lui Basarab in acest text nu i aparfine comitelui
capelei regale, cum se afirmi in mod gresit in articol, ¢i pur i simplu
declarantului. Care poate fi substratul unei asemenea declaratii nu putem
gti. Pare probabil cé, izbucnind o ceartd, s-a produs o incdierare intre
cei doi protagonisti, secondati de oamenii lor. Cici e de la sine infeles
cd dacé declarantul ar fi fost surprins singur i neinarmat de ciitre o intreaga
ceatd de ucigasi, n-ar mai fi avut nici o posibilitate de a veni a doua zi
sé se plingd inaintea comitelui capelei §i sd-5i intocmeascd arme de apérare
impotriva reclamatiei lui Stefan, pe care in chip providential reugise
si-1 rdneascd el mai intli. Asadar, pe de o parte, declarantul Pavel preci-
zeazd cd se afld in legitimé apédrare, pe de altd parte il denuntid pe adver-
sarul séu ca ar fi jignit maiestatea regeasci, rostind aprecieri neingiduite,
acuzatie de naturd si-1 discrediteze pe pirit in fata tuturor forurilor. Ra-
mine deci de vidzut la ce imprejurdri anume se putea referi Stefan fiul
lni Parabuh in acel moment. Desigur cd aici este vorba de tensiunea dintre
rege §i Basarab, rezolvatd in vara anului 1324 cu privire la stipinirea
Severinului. Dacid data Intimpinédrii e redatd corect, 1325, i nu s-a facut
vreo confuzie® in redarea ultimei cifre, atunci critica lui Stefan cumanul
a constat intr-o apreciere negativd a rezultatului obtinut de rege in com-
promisul din anul precedent. Dacd insd intimpinarea e din 1324, atunci
cuvintele cumanului Stefan reflecti poate in mod general indoiala mul-
tora in fata goviielilor lui Carol Robert?’. O interpretare a acestor apre-
cieri in sensul ci autorul lor ,,desigur cd era informat si prin legdturile
sale cu cumanii cd Basarab se afld in alianld cu tdtarii’’ nise parecu totul
gratuiti. De fapt, cuvintele atitibuite lui Stefan?® nu reflectid atit o landa
a puterii lui Basarab, cit o apreciere negativd a puterii regelui. Ele au
putut fi inspirate nu de informatii ipotetice culese de la niste cumani

26 Citindu-se adicd MCCCXNX gquinfo in loc de MCCCXX quarfo, eroarc foarte plauzibila,
avind In vedere abrevierile atit de asemaniitoare dintre ele.

27 Nu intelegem prea bine de unde provine afirmatia (p. 542) cii ar reiesi din docu-
ment c¢d in Ungaria s-ar fi discutat atunci despre o eventuali expeditie impotriva lui
Basarab ? Credem ci Lrebuie indreptatd aceasti afirmatie in sensul ci se manifesta un viu interes
pentru modalilatca de rezolvare a crizei ivite In relatiile dintre coroana ungard si voievodul
roméin.

2 [n 1266, regele Stefan cel tindr 1i conferi comitelni Parabuh o serie de posesiuni
ale cetiililor Crasova, Keve si Timisoara, ce-i fuseserd date de regele Bela al IV-lea, precum
si altele cumpirate de el de la cumani in comitatul Timis si incii altele in comilatele Arad
si Cenad. Toate urmau sii-si paridseascd vechiul lor nume $i si se numeasci pe viitor Parabuh
(Orilvay, Temes vdrmegye..., p. 3—4). Fiul acestui Parabuh — adicd tocmai acest Stefan
de care a fost vorba mai sus — apare in 1288 ca megics la o vinzare ficutd de alfi cumani
(fiti lui Keyran de genere Borchol) lui Ioan fiul lui Petru de genere Mena (ibidem, p. 5—8).
Doisprezece ani dupad aceea el declari in fata capitlului de Cenad cd di pe veci mosiile
sgle dobindile de tatdl siu, asa cum sint trecute in privilegiul regelui $tefan cel Tinir lui
Toan fiul lui Petru $i comitelui Benedici de Waja.,

omanicaro
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din afara regatului in legituri tot atit de imaginare cu Hoarda de aur
sau Hoarda albastrd, ci de informatii directe aflate nemijlocit din gura
cumanilor regelui trimigiin Transilvania si indbuge riscoala sasilor din
primédvara anului 1324,

DESPRE PRETINSELE LEGATURI ALE LUI BASARAB (U TATARII

Dar daci ne intrebdm cine era acest Stefan, fiul lui Parabuh, vedem
¢i era mostenitorul unui om inzestrat cu o infinitate de posesiuni, din
care el nu mai rimisese cu nici una, §i deci putea fi socotit un nemultumit
dispus s& vadid totul in culori negre. Mentiunea in articol a cumanului
Stefan, fiul lui Parabuh, atrage dupé sine o digresiune de mai bine de
doud pagini despre cumani gi simbioza cumano-roméni, despre numele
de Basarab redat in diferite variante si derivat din arabul basaret (!) ete.
etc., ajungind in sfirgit la asertiunea ci forma Basaraba in nominativ
figureazi o singurd datd sicd o evolutie normalé lingvisticd a dat trecerea
basaret > basarat > Basarab, aceasta din urméa putind fi privitd ca formi
secundaré. .. Despre pirintele lui Basarab se afirmé cd numele sdu Toco-
mer # derivd din numele turcese Toqtamer §i ¢d el ar putea fi si identificat
ca unul din membrii dinastiei hanilor titiresti care apar in 1295 (!). Aici
observidm insd oarecare goviiald din faptul cd in izvoare Basarab e numit
roman §i schismatie, dar niciodatd tdtar. Se ajunge insi totusi la un fel
de certitudine : ,,Dar totodatd este sigur cd toate acfiunile lui politice au
fost sdvirgite Impreund cu tdtarii...”. De aici si concluzia ¢i ,,pentru un
magnat cuman din Ungaria era clar ce aliantd si ce forid militard stau in spatele
lut Basarab” (!). In climatul unei convingeri atit de inridicinate nu
trezeste nici o indoiald ciudata informatie din cronica prusiani®® privi-
toare la un puternic atac al titarilor in Ungaria in 1326. ,,in anul 1326
regele Ungariei a rdpus 30 000 de oameni din oastea tdtarilor care aw pus-
1iit regatul sdw’’. Faptul in sine e acceptat fird discutie. Sint ridicate unele
rezerve numai doar asupra cifrei exagerate aritate in cronicé, desi absenta
oricirui indiciu cit de mic in documentele din acea vreme ale regatului
Ungariei aratd clar ci acea incursiune a titarilor este o purd niscocire.
Concluziile insd trase de autor sint destul de neagteptate. Regele s-ar
referi 1a aceastd victorie (!) (= din 1326) in scrisoarea scrisd de el papei
(in 1331), prin care cautd si acopere c¢it mai mult infringerea din 1330.
Cit priveste locul unde a putut fi cigtigati o atare biruintd, el este dedus
din diploma din 1329, in care se vorbeste de paza exercitati la Mehadia
impotriva atacurilor vecinilor i ale tdtarilor. Dar niciieri nu se observé
pare-se nepotrivirea flagranti dintre datele celor douéd izvoare atit de
artificial juxtapuse. Cici expedifia titarilor — din care au pierit 30 000

28 Dar credem ca citirea Tocomer nu pare cea mai corectdi §i cd e mull mai probabili
citirca Totomer. Sc stie cd in paleografia secolelor XIII—XIV litercle ¢ §i ¢t se confundi in
mod constant. Numele Totomer sau Tatomir e destul de riaspindit in aceastd vreme. Insusi
vicecancelarul regelui purta acect nume. Asadar, cum nu avem decit o singu rd mentiune a numelui
pdrintelui lui Basarab §i redarca sa nu este la adiapostul unei eventuale confuzii, socotim ca
nu e cazul sid-1 ciutim pe strdmogul Basarabilor printre membrii dinastiei hanilor tataresti
«e prin 1295,

30 Scriptores Rerum Prussicarum, vol. I, I.cipzig, 1861, p. 213. Citat de autor la p. 545.
www.dacoromanicaro
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(!'!1) — nu putea fi tinutd in loc cu forfele castelanului de Mehadia, pe
care le putem deduce din cifra pierderilor declarate de el pe tot intervaln!
1322 1329, si anume de 100 de nobili si servienti, cifrd foarte probabil
sporitd de el pentru a-yi mari meritele fatd de rege. Iar dacd impotriva
tatarilor men{ionafi in 1329 ar fi actionat insusi regele, nu se intelege de
ce s-ar fi trecut sub técere acest lucru.

Acestor tatari li-1 asociazd autorul si pe Basarab, ,,cdci actul din
1329 1l aminteste 5i pe el printre cei care sdvirseau atacuri. Cel pufin el
trebuia sd stie despre atac cdei tdtarii aw trecut peste teritoriul lui” (!).

Trebuia insd pusd de acord aceastd versiune cu faptul binecunoscut
el existentei unei epistole circulare adresate de papa la 1. II. 1327 gi luk
Basarab, aldturi de unii din marii dregitori ai regatului Ungariei, ca de
pildd banul Slavoniei, voievodul Transilvaniei etc. Si atunei nu mai rimi-
nea decit de ales intre intrebarea dacid papa cumva nu e informat despre
contradictiile ivite intre rege si Basarab sau dacid ,,poate Basarab, dupd
infringerea din 1326 si-a recunoscut situatia lui de vasal?...”. Aceastd
solutie din urmé& i se pare mai probabild autorului avind in vedere si ,,elas-
ticilatea politicii realiste a lui Basarab”(!) 31,

Dar ce alte argumente vin si sprijine aserpiunea ci Basarab a
sdvirgit toate actiunile sale politice impreund cu tatarii?

1. Informatia lui Kantakuzenos despre o participare a roméanilor
a expedifia bulgdreascd a lui Mihail in ajutorul lui Andronic al II-lea,
la care au luat parte si osgti ,,scitice’ 32

2. Cea din letopisetele sirbegti privitoare la prezenta in lupfa de
la Velbujd (1330) a unor forte ,,basarabesti’” (= romanesti), precum si
a unor trupe de titari, venite si sprijine oastea bulgard a tarului Mihail.
Aceeasi informatie se afld si in declaratia din Zakonikul lui $tefan Dusan,
care ingird printre dusmanii de atunci pe {arul Mihail §i pe fratele siu
Belaur, pe tarul bulgar Alexandrusi pe Ivanka Basarab socrul lui Alexan-
drud3, precum §i pe tatarii negri ¥ pe iagi.

3. Afirmatia tirzie (1351) a lui Ludovic I ci Basarab in lupta sa
din 1330 cu regele Carol Robert ar fi avut ajutorul masiv al ,,vecinilor
pigini’’ §i ai ,,celorlalti infideli ai péarintelui nostru...”. Ea trebuia si
justifice infringerea din 1330 prin existenta unei coalitii intregi indrep-
tatd impotriva regelui.

31 Formula accasta a fost adoptatd mai de mult de o serie de istorici, pentru a explica
viditele inconsecvenfe ale unci politici incoerente stabilite pe bazele unci informatii lacunare
sau gresite. Ea e menitit In articolul ce-1 studiemn si impace contradiciiile flagrante dintre
unele momente ale acestei politici, asa cum rezultd ele din analiza ce insoleste documentele
inedite, umbritd insi& de cronologia gresita semnalatd de noi mai sus. Dupa articol, Basarab
ar fi fost insliluil (!) de rege voievod al Tdrii Romdnesti in 1316 sau 1317, s-ar fi unit cu
dusmanii regelui in 1323, ar fi fost numit de acesta ,,voievodul nostru transalpin’’ in 1324,
ar fi fost totusi rdazvratit in 1323, cind e numil in intimpinarea din 1323 ,,infidel al sfintei
coroane’’, ar fi reusit totusi sd acopere acest fapt in 1327, cind primeste epistola papei, §i ar
fi din nou ,,infidel”” in 1330 cind porncste regele expedifia sa din Tara Romdneascd! Oricit
de elasticd ar fi o asemenea performantd, ni se pare lipsitd de orice realitate.

32 Nu este fira interes si subliniem ci termenul de scifi este destul de neprecis. Astfel,
in cronica sirbeascd a lui G. Brankovi¢ acest cuvint e luat in sensul de bulgari.

33 Se accentueazd anuine legitura de rudenie care explici indeajuns participarea lui
Basarab la acea expeditie, 1a care trebuia de altminteri si ia parte §i impdratul bizantin,
care a Intirziat §i nu a mai apucat si participe la ]up_t:“a.
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Dar dacé vom analiza mai deaproape singurele mérturii mai serioase,
anume cele in legiturd cu expeditiile bulgiregti din 1323 —1321 §i din vara
anului 1330, vom constata ci legitura constantd gi directi nu este intre
Basarab i tdtari, ci inire tdtari si bulgari. Participarea lui Basarab se
explicd, precum am vizut, prin legituri de familie. In schimb, prezenta
tatarilor in imprejuririle bulgiresti este constatati intr-una. La sfirsitul
secolului al XIII-lea, vestitul han Nogai este arbitrul si stipinul forma-
tiilor din Balcani. Gheorghe Terter ajunge vasalul lui §i isi cisfitoreste
fiica cu fiul acestuia Caga.In 1285, bulgarii, cumanii si tétarii prads tinu-
turile sirbesti ale lui Dragutin si cele ale regelui Ungariei *. Tn anii ur-
mitori, Nogai pregiteste o invazie a Serbiei lui Uro§ cu tdtari, cumani,
alani §i eu rusi tributari. UroS trebuie si dea ostatec pe fiul sdu Stefan ete.
Dar chiar cind fiul lui G. Terter, Svetoslav, ucide pe fiul lui Nogai dupi
pribusirea lui Nogai, infrint de hanul Toktai, el nu se rupe de tétari, ci
triieste in buni intelegere cu noul han victorios. In 1319, titarii se arat#
la portile Adrianopolului. De altminteri, mercenari tdtari apar i in
luptele bizantinilor, §i in ale sirbilor. In rizboiul dintre Uro§ si Dragutin,
cel dintii are in armata sa mercenari titari, oseti i turci. fn 1282, impi-
ratul bizantin Mihail, in lupta sa cu sirbii, era ajutat de frinei, turci i
tatari de-ai hanului Nogai.

Cit priveste invocarea menfiunii din diploma lui Ludoviec I din
1351, aceasta niei micar nu se referd la titari, ci in mod cu totul nebulos
la vecinii pdgini aldturi de ceilalfi infidelt tot atit de mitici.

DESPRE STAPINIREA EFECTIVA A SEVERINULUI

Problema stdpinirii efective a Severinului in perioada aceasta
este expediatd destul de sumar, din lipsa mirturisitd de informatfii. Se
constatd doar cé in intervalul 1321 —1331 ( ! ) nu 8e intilneste titlul de ban
de Severin nici in titulatura lui Dionisie Széchy si nici in a lui Bararab.
Scrisoarea papeidin1.IT.1327 il numeste pe acesta doar voievod transalpin.
Iar din diploma din 1329 ar rezulta, dupi pirerea autorului, ci mai
inainte Severinul ar fi fost cimpul luptelor de grani{d dintre unguri si
bulgari §i cd ar fi existat cu sigurantid perioade cind cetatea Severinului
ar fi fost sub stdpinirea lui Mihail despotul de Vidin. Dar avem aici o
tdlmicire gresiti a acestei diplome, care nu aduce nici un element in
sensul ardtat. De fapt, autorul se referi la diploma din 1317, in care e
vorba de ajutorul dat de despotul bulgar risculatului Ioan Veyteh de
la Mehadia. Dar in acea diplomi nu aflim nici o aluzie la Basarab sau la
cetatea Severinului, pentru motivul evident cd domnul, stipin pe Severin,
— desigur incd din anii de crizd ai domniei lui Ladislau al IV-lea— agtepta
la el acasd desfigurarea ulterioard a evenimentelor, intocmai ca Vlaicu
in 1365. Pentru Basarab, consolidarea unui stdpin al Mehadiei aliat cu
despotul din Vidin putea fi mai primejdioasd decit o victorie locald a
lui Carol Robert, mult stinjenit inci de rezistenta ce diinuia prin anumite
puncte din Transilvania si din nordul Ungariei. Dovada cea mai buni
cd el nu s-a amestecat in conflictul de la Mehadia std tocmai in ticerea

M Jireéek, Geschichle der Serben'

Hacdromanicaro



20 MARIA HOLBAN 18

absolutd in aceastd privin{d a diplomelor amintite. In realitate, absenta
titlului de ban de Severin din adresa scrisorii papale din 1327 nu are vreo
semnificafie speciald. Acest titlu e absent si din scrisoarea papald trimisd
lui Vlaicu in 1370 %, intr-un moment cind stim precis c¢# acesta poartd
acel titlu in diferite documente oficiale ale cancelariei maghiare din anii
1368 —1372, precum si in actul emanat direct de la domn in 1372 pentru
ruda sa Ladislau de Dobica. Amintim cd circulara papald era indreptati
in primul rind cdtre banul Slavoniei §i cd pe lista adresantfilor voievodul
transalpin urma indatd dupd voievodul Transilvaniei. Trebuie observati
calitatea sui generis a titlului de ban de Severin, acordat printr-un fel
de fictiune. Domnul nu apare aldturi de ceilal{i mari dregétori ai Coroanei
ungare ingirai in lista din protocolul final al diplomelor solemne, ca banul
Slavoniei san al Bosniei, de pildi. Siin acelasi timp inactele interne slavone
domnul nu asumé niciodatd calitatea de ban de Severin. Ea nu apare
decit in unele acte ale domnului in strinsd legiturd cu cancelaria oficiald
maghiaria. Agadar, credem ci absenta acestei titulaturi in anii 1321 —1331
nu poate duce la nici un fel de concluzii valabile. In cele din urmi, ni se
declard ¢i nu se pot cunoagte imprejurdrile in care a ajuns cetatea Seve-
rinului in stdpinirea lui Basarab, dar se afirmi 3¢ cd aceastd stdpinire
a fost intdritd de ,,constelafia politicd favorabild care s-a format prin 1330".
Este vorba de o legiturd incheiatd intre impdratul bizantin Andronic
al ITI-lea gi tarul bulgar Mihail impotriva regelui sirb Stefan Uro$ al 111-lea,
,,legdturéd in care a fost atras §i Basarab, precum si tétarii negri gi domnii
alanilor...”,

Dar cum acesti aliati an suferit la mijlocul aceluiagi an infringerea
dezastruoasd de la Velbujd, care a i oferit conditii prielnice regelui Unga-
riei ca sd nivileascd in Tara Roméineascd la primul prilej, dupd cum
admite gi antorul in alineatul urmitor, e greu de impicat aceste doui
aserpiuni 37,

Ca o concluzie la modul de prezentare a celor patru documente inedite
se poate spune cé problema stdpinirii Severinului nu e tratatd direct ca o
problemsi in sine, meritind o cercetare proprie, ci mai degrabé ca o chesti-
une anexi, expediatd cu oarecare indiferentd, tot interesul fiind rezervat
unor digresiuni ca cea privind filiafia banului Theodor sau identificarea lui
Iwan zis Rusul cu comandantul bulgar cunoscut sub acest nume sau sim-

3 Cf. Hurmuzaki, I 2, p. 159.
38 P, 546.

37 Nu cumva avem aici un ecou rilicit al unei forinule mai vechi a lui Jirecek (Die
Geschichte der Bulgaren, p. 299), care insi se referid la evenimentele posterioare Infringerii
de la Velbujd, $i anume la riscoalele bulgarilor contra tarinei sirboaice Ana, impusid linpreund
cu fiul ei Sigman al Il-lca de citre invingitorul Stefan Uro¥ al ITl-lea. Ridicarea ca {ar cu
sprijinul lui Ba,arab a lui Toan Alexandru, ginerele siu, §i incheierea unei cisitorii intre sora
fui loan Alexandru §i Stefan DuSan (care ar fi avut loc, dupd Jirecek, in 1331, iar dupa
Slatarski in 1332) a fost socotitit de cel dintii ca punind bazele unei coalifii antiungare si anti-
bizanline careia i s-ar datora si vicloria lui Basarab in 1330 (!!1) si victoria lpi Ioan Alexandru
contra bizantinilor in 1333, precunt si cuceririle lui DuSan. Aceastd formula a fost reluata mai
tirziu de Homan, in Gli Angioini di Napoli in Ungheria (Roma, 1938, p. 384), cu tot atita
temei, pentru a justifica actiunea lui Ludovic impotriva Vidinului in 1365 prin constituirea
unui bloc balcanic dedus din legdturi de familie intre Straimir, Vlaicu si Vukasin (1) printr-o

confuzie intre acesta din urma si Uros. .
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bioza cumano-romind ilustratd prin numele lui Basarab, a cdrui formi
corectd ar fi cuvintul turcesc Basarat de la arabul Basaret, foima Basarab
»»putind fi privitd ca o formd secundard” (! ).

DOCUMENTELE PRIVIND CAMPANIA DIN 1330

Restul documentelor infifisate se leagd de campania din 1330.
Aceasta este redatd intr-un scurt rezumat introductiv, care folosegte
fird deosebire si fird vreo discutare a contradicfiilor dintre ele, atit date
de-ale cronicii pictate, cit §i unele informatii nesigure ale unor documente
indoielnice pomenind de cetatea Argesului, completate inci de afirmatia
gratuiti a diplomei din 1351 cu privire la aliafii pigini ( ! ) ai lui Basarab
in 1330. In rezumatul francez se precizeazi chiar ci Basarab ar fi capitulat
la Arges, dar ostile regesti au fost surprinse la 12 noiembrie de romani
pe drumul lor de intoarcere intr-un loc strimt dominat de stinci ete.,
unde au fost zdrobite ete. ete.

Din punctul de vedere al metodei, ar fi trebuit ca toate documentele
inedite si fie infi{isate in extenso. Mai departe vom observa in general
cd documentele sint redate intr-un mod pufin cam haotic, fira altd sis-
tematizare decit firul cronologic. Ele nu sint cercetate din punctul de vedere
al autenticitdlii lor. Asa, de pildd, diploma din 17.X.1336, care videste o
contradictie flagranta intre data documentului ce o cuprinde ca transumpt
gl propria sa datd, nu este analizatd critic gi nici miear nu este indicatd
aceastd contradictie in nota ce insofeste documentul. Tot astfel, nu sint
urmirite nici din punctul de vedere al sinceritdtii lor. Contradictia dintre
cele doud versiuni oficiale ale relatirii luptei din 1330 nu este nicdieri
semnalati. De asemenea, ciudifenia expunerii documentului [VII] din
16.I11.1331, care este primul document cuprinzind o relatare a luptei cu
Basarab si pe care il foloseste (cu tot dinadinsul) antorul pentru a propune
propria sa reconstituire a itinerariului urmat la intoarcerea din Tara Roma-
neascd ar fi trebuit urmiriti cu toatd atentia. In sfirsit, nu sint conside-
rate documentele nici din punctul de vedere al originalitdfiz lor. Acelasi text
care revine de mai multe ori este tratat de fiecare dati ca un document
nou. Astfel, avem cazul prezentdrii unor formule stereotipe cu foarte
mici deosebiri, datorate poate si unei citiri gresite, si care puteau fi rezol-
vate printr-o simpld infifisare a prototipului comun.

Se observi §i o mare inegalitate in extinderea datd aparatului cri-
tic, care nu este justificati intotdeauna de valoarea documentului res-
pectiv. Astfel, de pildi, fragmentul documentului [XXVIII] din 2. XI.
1335, care se reduce la o simpli menfiune a pierderii pecetii mijlocii a
regelui in Tara Roméneascd, insumind un rind §i jumdtate de text, e
urmat de 12 rinduri de trimiteri la cote de arhivi, colectii de documente
5i nume de editori.

Ar fi fost bine ca in notifa introductivd si se fi semnalat aportul
propriu al fieciruia dintre documentele inedite referitoare la campania
din 1330, stiruindu-se asupra acelora intr-adevidr importante. Integra-
rea lor in masa materialului cunoscut ar fi putut oferi prilejul unui analize
critice a valorii lor istorice, care ar fi dat acestui repertoriu sensul siu
adevarat si necesar.

Vom trece in revistd materialul inedit, stdruind asupra documentelor

mai semnificative. .
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DOCUMENTE INEDLTE

Un fragment [VIII] al unui act dat la 7.1V.1331, de citre conventul
de Szekszard comitelui Ygeyk gi fiului sdu Petru pentru serviciile aduse
de ei conventului, menfioneazd participarea acestuia la campania din
Tara Roméneascd ,,specialiter in presenti exercituy domini Karoli Dei gratia
serenissimi regis Hungarie, dum idem dominus rex fuisset percussus el
convictus per Bazarab woivodam Transalpem (1) Olacorum’. El nu aduce
nici un element istoric nou. Un alt fragment [X] din 1.VII1.1331 al unui
act de danie a comitelui de ,,Zolio” (Zvolen), Donch, in favoarea sluji-
torului sdu Suerchek amintegte, printre alte slujbe ale acestuia aduse
regelui gi stdpinului siu, i pe acelea din ,,terra Bazarab” ca si din alte
expedifii ale regelui. Urmeazd unele preciziri in legiturd cu posesiunea
din comitatul Liptov ce ii este diruiti. Acest document oferi un interes
indoit, pe de o parte pentru ci emitentul este acel magister Donch, comite
de ,,Zolio”, care apare in cronica pictatd ca purtdtorul de cuvint al iubi-
torilor de pace §i dreptate ce nu aprobau expeditia regelui in Tara Romé-
neascé, pe de alta pentru cd trebuie opus documentului fals atribuit
in mod abuziv aceluiasi comite §i care este redat in extenso in anexa do-
cumentelor false de la p. 565.

Documentul [XII] din 16.11.1332 dat fiilor defunctului comite
Briccius de Bathor este de o insemnitate deosebitd, fiind prima diplomi
de risplitire cunoscutd conferitéi de rege unor nobili participanti la cam-
pania din Tara Romaneascd. Sint amintite serviciile a doi din acegti
fii : Toan comitele de Silaj si Leucus, acesta din urméa rédpus in Tara Roma-
neascd 38,

In seria diplomelor lui Carol Robert pentru risplitirea participan-
filor la campania din Tara Roméaneascd, acest document constituie
elementul de comparafie cel mai sugestiv pentru urmirirea procesului
de amplificare gi denaturare a datelor initiale in diplomele ce au urmat.

De un interes mult mai mérginit este fragmentul [XVI] unui act
al capitlului de Agria din anul 1332, adeverind dania ficutd de fiii comi-
telui Andrei de Bac¢ka credinciosului lor Petru pentru serviciile sale gi
mai ales pentru ci l-a aparat cu singele siu pe comitele Nicolae in ,,tara
lui Bazara’, voievodul roménilor, ,,quia dictus comes Nicolaus in terra
Bazara (!) woyuode Olachorum, ubi multi ex Hungaris corruerunt ab
Olachys, in mortem ipsins anhelantibus, viriliter dimicando cum effusione
sui sanguinis ipsum defendisset”.

Documentul inedit [XIX] din 25. XI. 1333 constituie o repetare
mecanicd a formulei stereotipe aledtuite pentru explicarea noii pecetluiri
a actelor intirite cu sigiliul pierdut in campania din Tara Roméineasci
§i care insoteste peste tot aplicarea noii peceti. In repertoriul din articolul
ce-1 analizim ea e precedatd de alte doud aparifii la 2. XI. 1332 [XIII]
$i 22. XI. 1332 [XIV]. Intre aceste dou# exemplare [XIII yi XIV] se pot
observa doud mici deosebiri. In primul se spune : Basarab, infidelis noster
transalpinus, iar in al doilea : Basarab wyvoda noster transalpinus in

38 In terra Transalpina, ubi cum gente nostra valida personaliter adherentes per gentem
Basarab, dictam terram nostram Transalpinam indebite occupantis (!) nobis hostiliter
obviantis in noslris servitiis, proh dolor! extitit interemplus, dictusque magister Toannes

captivitatem ibidem fuit pcrpr.mWaimm
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primul avem : invasionis hostilis insulty, iar in al doilea doar invasionis
insultu. In exemplarul inedit [XIX] mai observim incid si alte abateri
«e la tipul ini{ial, probabil datorate unor inadvertente. De exemplu,
se omite la inceput limurirea: cum quadam particulari gente nostra
dinaintea verbului accessissemus.

In primele exemplare avem : exituque nostro abinde, in cel din
urmé abinde e inlocuit cu echivalentul de cadem.

In primele citim : preconcepta infidelitatis mequitia sub ficte pacis
astutia, in cel din urméi ,,preconcepta infidelitatis malitia sub ficte pacis
nequitia”.

In primele avem forma: in quodam loco nemoroso et silvoso in-
daginumque densitate firmato, care ¢ redusd in cel din urmi la... ne-
moroso et eondenso.

Documentul inedit [XXII] din 21.VII.1334 nu oferd decit o repro-
ducere identicd a formulei din documentul [XXI] din 3.VII.1334, bine
cunoscut regestat §i in Documentele Transtlvaniei (XIV (3, p.324). Aceasti
formuld, deosebiti de cea a repecetluirii documentelor, mentioneazd doar
pierderea pecetii mijlocii in Tara Roméineascid. Fiard vreun interes istoric
si niei micar statistic sint redate toate mentiunile identice din documentele
cunoscute, adicd doc. [ XXVII] din 13.1.1335 ; [XXVIII] din 2.X1.1335;
[XXXVII] din 2.11.1365 si [XXXVIII] din 6.VI.1401. Si aici observim
mici variatii : de exemplu casualitar amissum... amissum casu acci-
(ente. .. deperdito... casu inopinabili... amissum... casualiter deper-
dito. .. deperdito. Tot astfel, in primele se specifici anume ci sigiliul a
fost pierdut in expeditia regelui din Tara Roméineascd, dar ulterior se
spune doar cd a fost pierdut ,,in pértile transalpine’’ fird a se mai pomeni
e expeditia regelui.

DOCUMENTE CVASI INEDITE

O categorie aparte trebuie rezervati unor documente care nu sint
inedite, dar nu s-au bucurat de prea mare notorietate. Citim deci aiei si
actul [XXXT1] din 10.VII1.1347, publicat in Hazai Okmdnytdr3® prin care
regele Ludovic, ficind o danie lui Moogh de Chepel, aminteste de moartea
fiului acestuia Ioan zis Otel ,,quz in terra Transalpina in expeditione domini
Karoli olim incliti regis Hungarie genitoris nostri carissimi contra Bozarad
Olacum, tunc regni et sacre corone infidelem habita per homines eiusdem
Bozarad in servitiis eiusdem domini Karoli. .. interemptus extitisse perhi-
betur...”. Redactarea atit de pufin categorici (interemptus extitisse
perhibetur) nu aduce nici un element nou pentru istoria expedifiei din
Tara Romaneascd, ci doar pentru statistica participarii la ea, pe care o
incearcd autorul in finalul notei sale introductive. Dar 8i aici formularea
aceasta oarecum afirmativ-dubitativd nu ingdduie concluzii sigure.

Aceeagi atitudine de indoiald e comandaté §i de documentul urmé-
tor [XXXT1] din 30.II1.1351, in care expeditia din Tara Romineascid
« folositi doar ca element pentru a situa in timp alte imprejurdri striine

a Codex_diplomalicus palrius, Gyor — Budapesla (1865 —1891).
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de expeditie. Natura faptelor cuprinse in el ar fi cerut totusi o cercetare
a autenticititii sale.

Un document [XXXIV] mai putin cunoscut din 29.IV.1351 dat
familiei os]l amintegte de moartea lui Laurentiu. .., care pe vremea regelui
Carol ,,...in sua expeditione in partibus Transalpinis pro regia sacra corona
viriliter dimicando extitit interemptus. ...

Trebuie observat cd moartea aceluiagi Laurentiu face obiectul gi
al diplomei [XXXV] din 18.1.1357, date aceleiagi familii.

in sfirgit, fragmentele reproduse din documentul din 4. II. 1364
[XXXVI]sidincel din 6.VI.1410 {XXXVIII] amintesc de pierderea sigi-
liului din Tara Roméneascd si de noua pecetluire a tuturor documentelor
purtind acea pecete veche. In primul, dat, cu prilejul intocmirii unei noi
peceti in 1364 in urma priapadirii pecetii regale in Bosnia, se aminteste si
de piederea pecetii din 1330. In document se pomeneste de trei pecefi
regale invalidate : prima, cea de la incoronarea lui Carol Robert, inldturats,
din cauza sévirgirii multor fraude, a doua, cea pierdutd in Tara Roméaneasca,
in sfirsit, a treia, furatd la Ozora in Bosnia.

Al doilea din aceste documente [ X XXVIII] care nu a apérut pind
acum decit sub formd de regest in colectia actelor lui Sigis-
mund 4 datoratd istoricului Malyusz, poate fi considerat ca inedit. EI
atestd invalidarea unei scrisori privilegiale regale din 1324, datd de rege
sub indoita sa pecete mijlocie pierdutd in Tara Roméneascd, nobilului
Matia de Elephant, intrucit scrisoarea ar fi trebuit si fie infitisatd spre
repecetluire atit regelui Carol Robert (prin 1332), cit si urmagului acestuia.
la suirea sa pe tron. Din punctul de vedere al campaniei din 1330, aceste
documente nu aduc elemente noi.

Despre cele doud documente false din anexi va fi vorba mai tirziu.

Dupéd aceastd subliniere necesari a documentelor inedite sau cvasi
inedite vom cduta si sistematizim intregul material infitisat pentru a
putea desprinde liniile generale din haosul de contradictii intilnite gi a.
trage concluzii valabile din confruntarea reciproci a textelor.

VERSIUNILE OFICIALE DESPRE CAMPANIA DIN 1330

Am aritat cu alt prilej cd toate mérturiile asupra campaniei din 1330
emanate de la rege, fie direct, fie prin mijlocirea cronicarului Curtii sau ale
diplomelor fiului §i urmagului regelui care nu cunogtea desfigurarea fapte-
lor decit din auzite, se reduc la doud versiuni oficiale, de circulatie generald
internd, care insd se combat intre ele. Ele sint precedate de o altd versiune
de uz extern, comunicatd papei, si deci cregtindtitii occidentale,
dar pe care nu o putem cunoagte direct, ci doar indirect, dup# rdspunsul
expediat de la Avignon la 5.VII1.1331. Regele nu s-a hotérit s4 pomeneascé
de cele petrecute in Tara Romaneasci decit foarte tirziu, §i numai cu
prilejul i din cauza plecérii provincialului minoritilor din Ungaria, care
trebuia deci insdrcinat si ducd un comunieat oficial acceptabil pentru orgo-
liul regelui. In textul regelui se vorbeste, agsadar, de o victorie striluciti
contra tdtarilor gi de o cursd miseleascd pregititd de tradatori la intoar-

* Zstgmondkort okmany\ni datorométifcarc™
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cere. Despre aceastd victorie asupra titarilor nu va mai fi vorba in cele-
lalte versiuni autorizate care se adreseazd in general supusilor din regat.
In schimb, va fi folositd inventia cursei miselesti la intoarcere, dar formu-
latd intr-un mod destul de ambiguu, pentru a sugera mai mult decit a
preciza nigte fapte bine determinate. Avind a-explica nevoia pecetluirii
din nou a diplomelor regale cu o noui pecete in urma pierderii pecetei regale
in cursul campaniei din XI, 1330, regele nu mai recurge in XI.13324
la mitul tétarilor, folosit in cursul priméverii pentru lumea din afaré, dar
care nu ar fi convins pe nimeni dinduntrul regatualui, ci vorbeste de o sim-
pld plimbare pasnicd prin ,,fara noastrd transalpini’, insotit doar de o
micd escortd, cind a fost surprins de Basarab ,,necredinciosul nostru romén
cu riutatea unei necredin{e mai inainte urzite, la addpostul viclean al uner
pdct fatarnice (sub ficte pacis astutia) ndvilind cu dugménie asupra unei
parti din oastea noastid intr-un loc cringos $i paduros incins cu
dese intdrituri”. Deci nu- mai e vorba de o expedifie rizboinici cu
toatd oastea impotriva titarilor, ci de o inspectie pasnicd ,,ad visitandan
terram nostram transalpinam ... eam pacifice perambulassemus’. La
aceastd stare pagnici serefeird cuvintele sub ficte pacis astutia, menite si
arate ci aceastd stare de pace aparentd ascundea o realitate dugméinoasd,
si nicidecum la incheierea unei pici ingelidtoare, contrazisi de intregul
context. Cici se aratd clar cd pind la atacul neagteptat.al lui Basarab domnea
cea mai deplind linigte. Deci fird ivirea nici unui conflict, cum era si se
incheie acea pace fitarnicd?

Dar aceastd inventie e categoric dezmintitd tot de rege in diplomele
individuale de risplitiie date participantilor la acea campanie, in care
fird exceptie e vorba nu de o simpld cédldtorie de inspectie, ci de o expedifie
militard contra lui Basarab care stipinea pe nedrept ,,tara noastrd transal-
pind”’ sau ,,nigte margini ale regatului nostru din....tara transalpind’42.
In toate documentele, cu o singuri exceptie, se pomeneste de armata
puternicd a regeluitd. Intr-un singur loc dintr-o singuri diplomd a lui
('arol Robert [XVII] se vorbeste de atacul lui Basarab ,,contra particu-
larem geniem nostram’ folosind felul de exprimare din formula de cance-
larie pentru repecetluirea diplomelor intdrite cu pecetea pierdutd in
Tara Roméneasc#. Textul acestei diplome exceptionale va fi analizat mai
de aproape in rindurile ce urmeazi.

41 [X1II] 2.XL.1332.

... Cum nos anno domini MCCCXXX ad visitundam terram nostram Transalpinain
cum quadam particulari gente nostra accessissemus ¢t eam pacifice perambulassemus, in
exituque nostro abinde Basarab infidelis noster transalpinus preconcepta infidelitatis nequitia
sub ficte pacis astutia in quodam loco nemoroso et silveso indaginumque densitate firmato
quandam particulam gentis nostre hostiliter invasisset, in cuius invasionis hostilis insultu
magister Endree Albensis eccclesie prepositus, aule nostre vicecancellarius, bone memoric,
suam vilam nostrumque sigillum perdidisset.

42 ... diclam lerram nosfram (ransalpinam indebite occupantis [XII] 16.11.1332,
... quaedam confinia regni nostri que in terra transalpina per Bazarab filium Thocomerii
scismaticum in nostrum et sacre nostre corone non modicum derogamen detinebantur et
detinentur [XV] 26.X1.1332; ... pro recuperandis ipsis partibus... |XVII] 2.1.1333:
... dictlam lerram nostram (ransalpinam. .. infideliter detinentes [XXV] 19.V.1335, [ XXVI]
22.VI1.1333..., Cf. 5i diplcma lui Ludovic [XXX] din 30.VI1.1347 ad recuperandas regni
sui partes transalpinas.

43 .. cum gente nostra valida {XII] ... cum exercitum nostrum regio edicto convo-
catum movissemus [XV]... et valide genti nostre [XXV]..., dum nos cum tota gentis

nostre potentia terram Llransalpinam visitassemus [XXIX].Iar in diplomele lui Ludovic :
cum valido suo exercitu [Xxmmawfie gentis [XXXIII}.




2 MARIA HOLBAN 24

Dacd vom urméri invinuirile aduse de rege lni Basarab, vom vedea
<8, desi ele se amplificd in mod progresiv de la prima declaratie mai sobré
{XI1] din 16.11.1332, in care domnul e acuzat ci stipinind Tara Roméa-
neasci fird drept el a tinut piept regeluiin luptd (nobis hostiliter obviantis),
urmati apoi de cea de la sfirgitul chiar al aceluiasi an [XV], clocotind de
indignare impotriva acelui schismatic care nu s-a sfiit si se impotriveascé
suzeranului séu, §i prin aceasta chiar lui Dumnezeu, si pind la ultima din
serie, mnicdieri nu vom intilni formulatd in diplome acuzatia cursei
migelesti. Dar vom vedea in schimb cum se imbogiteste schema initiald
a diplomelor de diruire cu imprumuturi din schema formulei de repecet-
luire. Prima diplom# cunoscutd [XII] e din 16.11.1332. E probabil ci nu
apiruse incd formula de repecetluire, pe care o intilnim mai intii in [XIII]
la 2.X1.1332. In schimb, in diploma urméitoare [ XV ], datila vreo treisip-
tamini dupi aceeasiaparitie (26 X1) se constaté o viditi influenté a formulei
de repecetluire. Anume apare aminuntul nou al infidelititii i premeditdrii
lui Basarab. Dar nici aici nu se rostegte acuzarea de tridare, cici cuvintele
seditiose et proditionaliter infiereazd faptul in sine al impotrivirii cu armele
la actiunea suzeranului sdu. Dar nu mult dupé aceea se incearcd fuziunea
contradictorie a celor dou# versiuni oficiale in diploma [XVII] amintitd
mai sus. Contradictia dintre ele este categorici. Intr-una e vorba de o plim-
bare pasnicd cu o micd escortd intr-un climat de perfecti linigte i de un atac
neagteptat §i oarecum nemotivat din partea lui Basarab pe drumul de
intoarcere. In cealaltid este vorba, dimpotrivi, de o expeditie rizboinici
pornitd cu o armati puternicid pentru a-1 goni pe Basarab din Tara Romé-
neascd, pe care acesta o stipinea fird drept, si care nu s-a sfiit si se impo-
triveascd regelui. Cum putea fi pus de acord insugi punctul de plecare al
relatirii? Expedientul folosit a fost din cele mai simple. S-au cusut impre-
unid prima jumitate a versiunii diplomelor regale cu a doua jumitate a
versiunii pentru formula de repecetluire. S-a pastrat deci motivarea
oficiald a unei expeditii contra lui Basarab pentru recuperarea acelor
parti, fard a preciza de astd datd ci regele avea cu el oastea sa puternici
{valida gens), aceastd specificare fiind inlocuitd prin ardtarea e¢i el era
insotit de stidrile privilegiate ale regatului cum potioribus regni nostri pre-
latis et baronibus ac nobilibus necnon regnicolis nostris. La aceastd expunere
—din care a fost escamotati cu atita stingicie mentiunea armatei puternice,
fird a se renunta insd la mérturisirea scopului intregii expeditii, anume
recuperarea acelorpdrji — se adaugd atacul neagteptat al lui Basarab
{agregata sibi quadam polentia et societate Olakali) impotriva escortei
particulare a regelui (contra particularem gentem nostram), adici in cuvinte
abia schimbate ingisi termenii formulei de repecetluire : guandam particulam
gentis nosire). Se pot pune fatd in fatd cele douéd redactéri.

TFormula de repecetiuire

...Basarab, infidelis noster trans-
alpinus preconcepta infidelitatis ne-
quitia sub ficte pacis astutia in quo-
dam loco nemoroso et silvoso inda-
ginumque densitate firmato quan-
dam particulam gentis nostre
hostiliter invasisset.....

Diploma [XVII]din 2 ianuarie 1333
. ..Basarab, manifestum et noto-
riumnostrum infidelem . . .idem que
tanquam vir iniquus et dolo plenus ac
nequitia, contra particularemgentem
nostram. . . agregata. .. ete. fraudu-
lenter fide sua mediante in. quodam
loco condenso et obscuro ipsam gen-
tem nostram invasisset.
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Paralelismul de termeni este evident preconcepta infidelitatis mequi-
lia corespunde la vir iniquus et dolo plenus acnequitia. Se observd insi o
nuantd deosebitd in redarea circumstantelor agravante, cici expresia sub
ficte pacis astutia se referd la atacul neasteptat si nemotivat pornit cu
premeditare la addpostul unei ambianje pasnice ingeldtoare, pe cind
Jfraudulenter fide sua mediante se referd la tridarea rezultind din cilcarea
juramintului de fidelitate. E o altd redare a ideii formulate in doc. [XV]etse
nostre maiestati seditiose et proditionaliter opposuit.. ..

Dar se pare ci aceastd solufie hibridd nu a fost totusi socotitd satis-
ficitoare, deoarece in diplomele urmitoare regele se multumeste doar sa
mentioneze expeditia contra lui Basarab (expeditione nostra contra Bazarab
similiter infidelem) [ XX ] din 2.VI.1334, sau singele virsat in Tara Roma-
neascd [XXIII] din 11.IX.1334 (sanguinem suum qui in terra Transalpina
effusus extitit) (effusionem sui cruoris in terra Transalpina ... etc.)
[XXIX] din 13.1.1335, fiard alte aménunte considerate jignitoare pentru
mindria regelui. Intr-un singur text din mijlocul anului 1335, reprodus de
doud ori [XXV] si [XXVI]la 19.V §i la 22.VI mai aflim ined o data
expunerea justificativi a campaniei combinatd dupid cele doud versiuni
oficiale, dar de asti datd cu mult mai multd indeminare. Nu se mai ros-
teste cuvintul de expeditie si nici cel de recuperare, ci se declard cd Basarab
$t fiii sdi defineaun ca rebeli (infideliter) ,,tara noastréd transalpind in dauna
sfintei coroane regesti i a noastrd’’ si cd i-au finut piept regelui, atacind
cu cea mai mare furie de doud ori oastea puternicd a regelui (valide genti
nostre) #n nisgte locuri strimte si pdduroase etc.

De astd dati contradictia a putut fi inlituratd numailidsindde o parte
inventia plimbdrii pagnice din formula de repecetluire, din care s-a retinut
doar descrierea locurilor in care s-a produs atacul. E vrednic de subliniat
¢ in acest document nu mai aflim nici una din acuzatiile sau invectivele
l1a adresa lui Basarab. Cum data acestei diplome coincide cu un moment
cind regele a reusit si recapete prin mijloace ocolite, pentru foarte scurta
vreme (1 —2 luni) Severinul, ne putem intreba daci acest fapt nu a influentat
cumva tonul atit de schimbat al acestui act. Un amdnunti nou il constituie
mentionarea lui Basarab impreund cu fiii sdi ca detindtori rebeli ai pimin-
tului transalpin. Vedem cum de la Basarab singur, se ajunge la formula
Basarab ,,cum quadam potentia et societate Olakali” §i, in sfirgit, la Basarab
cu fiti sdi, urmind ca in diploma [XXXTII] lui Ludovic din 24.IV.1351 si
mai apard si polentia vicinorum paganorum ac aliorum eiusdem patris
nostri infidelium agregata caterva, pentru ca sporindu-se fortele lui Basarab
sé-si afle o justificare infringerea regelui.

DESPRE ,,CAPITULAREA“ DE LA ARGES$

Cu totul de altd facturd e diploma [XXIX] din 17.X.1336, care ar
deschide o intreagi perspectivd de posibilitdti noi, daci nu ar infitisa o
nepotrivire internd flagranti, ce nu a putut fi incid discutatd si rezolvata.
Intr-adevir, se constatd ci, desi poartd data de 17.X.1336, ea confine ca
transumpt o judecatd a judelui curtii cu data de 11.X1.1336 ( !). In aceste
<conditii, aceastd diplomé trebuie socotitd suspectd pind la definitiva rezol-
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vare a acestei nepotriviri. Problema e deosebit de imporantd, deoarece
acesta este singurul document a lui Carol Robert in care se pomeneste de
ajungerea regelui gi a voievodului Transilvaniei inaintea cetatii Argesului
{,,sub castro Argyas’’). Diploma rdspliteste meritele vicecancelarului regal
Thatamer gi ale fratelui sdu Bako, care aurmat Curtea din cea mai frage-
da tinerete §i a luat parte la toate expeditiile regelui, infruntind primejdii
in soliile osebite ale regelui, ,,mai ales atunci cind noiimpreuni cu intreaga
putere a armatei noastre am cercetat Tara Roméneascd, acesta din porunca
méritului birbat Toma voievodul Transilvaniei, stipinul sdu, s-a gra-
bit in urma noastrd st a stipinului sdu cu pufini oameni in niste solii si
treburi tainice, apirindu-se de dusmani §i de primejdia mor{ii prin iscu-
sinfa sa isteatd §i mintuindu-se printr-un noroc si o intimplare vrednicéd de
mirare, ne-a ajuns chiar sub cetatea Arges, unde ne-am minunat impreuni
cu toatd oastea de venirea sa neasteptatd si unde s-a descércat 4 in chip
vrednic de landd de insdrcinérile ce-i fuseserd date §i pe care le luase asu-
pri-si. Dar totusi dupéd aceea, la reintoarcere, nu a scdpat fard o rani
grea...”. Rezultd deci c4 acele solii tainice pe care le indeplinea fratele
vicecancelarului in urmaregelui §i a voievodului nu se refereau nicidecum la
imprejurdrile de la cetatea Arges, cila cele cercetate in locurile strabatute
piné a sosi acolo. Pe baza acestui document supus indoielii, a fost afirmaté
cu toatd siguranta incheierea unei capituldri a lui Basarab la Arges (!).
Trebuie amintit ci identificarea cetdfii Arges cu Curtea de Arges mai este
incd supusd discutiei. N. Iorga credea cé e vorba de o altid cetate pe valea
Argesului.

Stationarea ogtirii regesti in fata cetdfii Arges mai e amintitd si in
altd diplomé din 1347, datd de Ludovic, care insi nu se putea bizui
pe amintirea sa proprie, deoarece in momentul expedifiei din 1330 era in

44 Et recte sub castro Argyas nos adiunxit, ubi nos cuin toto exercitu de eius foriuito
adventu annnirantibus in servitiis sibi iniunclis et per eum assuinptis conunendabiliter se
expedivit....Cum verbul expedire se poate traduce §i prin a duce la capit, a expedia, a pregiti
st a se achila, a se slobozi de o misiune, textul oferd oarecare ainbiguitate. Este vorba cuinva
de execularca unei misiuni primite la Arges sau mai degrabd de raportarea facutd regelui
la Arges a executdrii misiunii primite mai Inainte din partea voievodului 1ransilvaniei ? Con-
textul ar milita pentru aceastd solutie din urmi. O alti neldmurire e pricinuita de prepozitia
posl, care inseamni : dup4, in urma, inapoi (de ceva). Inseamni oare cii Bako trebuia sd urmeze
la oarecare distantd dupa rege si stapinul siu sau sd porneasci pe urmele lor In sens invers,
depdrtindu-se de ei pentru a-§i indeplini soliile, urmind ca sid se intoarci numai dupi aceeca?
S-ar pérea cii aceastd interpretare ar justifica mai degrabd uimirea tuturor la sosirea lui

° neasteptatdi in fata cetitii Argesului... Desigur cii intrebarea principald rimine de a sti
tn ce constau acele solii §i cdlre cine erau adresale. Si fie cumva vorba de o incercare de a atrage
de partea regelui pe cnejii si voievozii eventuali de sub ascultarea lui Basarab dupd cum
banuia §i I. Minea? In sensul existentei lor ar pleda paralelisinul dintre tratativele pentra
strimutarea in ,,Ungaria’’ a Jui Bogdan fiul lui Mikula, si misterioasa ocupare a Severinului
de cidtre unguriin mai iunie 1335, terminata foarte curind In mod tot atit de misterios. Daca
ne gindim cd in 1247 Bela al IV-lea ceda Ioanitilor Severinul Impreund cu cnezatele lui
Ioan §i Farcas, intelegem ci dominatia banilor unguri asupra cetiitii Severinului in secolul
al XIII-lea era conditionatii de o cooperare cu unele formatii locale de felul cnezatelor amnin-
tite si poate de felul formatiilor de mai tirziu asemenea celei de sub ascuitarea voievodului
Bogdan al lui Mikula. Este posibil ca si se fi mentinut si In stinga Oltului formatii cu oarecare
autonomie, dar legate totusi de Marele voievod Basarab. Acestea sint insi doar ipoteze de
lucru in cventualitatea confirmirii autenticititii documentului indoielnic analizat aici doar
provizoriu, rezervindu-se discuiia finald pind dupd cercetarea temeinicii a nanuscrisului

original. . I .mm
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virstd mult prea fragedi. In aceastd diplomits [XXX] din 30.VI.1347 se
mentioneazd tibirirea armatei in fata cetitii Arges, fard insd a pomeni de
0 cucerire sau ocupare a acestei celdti, aga cum se afirma gresit intr-un regest
necomplet §i inexact al lui Pray (Specimen hierarchiae Hungariae), precum
51 al lui Katona (Historia critica, VIII), dupd care cetatea Arges ar fi fost
cuceritd de marele comis Stefan Lackfy i pistrati de atuneci in stdpinirea
regelui (!). In realitate, textul complet infirmi aceastd aserfiune. Iatd
traducerea sa: ,,Cind pirintele nostru, mergind cu puternica sa ostire
pentru a dobindi din nou pértile transalpine ale regatului siu, si-a asezat
tabdra inaintea cetdfii Arges, acel Stefan, acum voievod [al Transilvaniei],
pe atunei mare comis §i conducitorul ogtirii pirintelui nostru, rdminind
de-a pururi nedeslipit de périntele nostru, cu zelul credintei sale obis-
nuite prinzind pe sase din schismaticii necredinciosi care hdrfuiau pe oa-
menti credinciost ai tatdlui nostru, i-a adus tatdlui nostru, ucigind pe cei mai
mulli dintre ei ; dupid aceea cind pirintele nostru a apucat drumul intoar-
cerii, acelagi Stefan acum voievod [al Transilvaniei] l-a pizit ... si l-a
.readus teafir... gi acolo a fost doborit sub voievodul $tefan un cal bun
... 7ete. Asadar, aflim ci armata §i-a pus tabdra in fata cetitii ,,Arges”,
dar ci toata isprava de aici a constat din unele capturiri rizlete de romani
care hirtuiau pe oamenii regelui. Nu e amintitd nici o luptd si nici vreun
asalt dat cetdlii. Dacid aceasta ar fi fost cuceritd sau ocupati, micar si fard
lupte, de citre rege, succesul acesta ar fi fost trimbitat cu mare
riasunet, i deci cu atit mai mult s-ar fi pomenit in togte documentele de
o capitulare la Arges daci ea ar fi avut cumva loc.

Inventia recenti a ,,capitulirii de la Arges’” e o incercare de
aintregi gi confirma inventiamaiveche a péciififarnice a lui Basarab, pusi
in circulatie de Chronicon pictum pe la sfirgitul deceniului al 6-lea al
secolului al XIV-lea, adicd aproximativ patruzeci de ani dupid eveniment.

Nu e lipsit de interes faptul ¢4 in 1351, cind regele Ludovic acuzi in
diploma sa pe Basarab de a se fi ridicat cu vicleani rizvritire si bleste-
matd sumetie impotriva suzeranului sdu §i de a-1 fi atacat cu toatd puterea
sa §i cu ajutorul ,,piginilor vecini §i ai necredinciogilor regelui stringi
impreund dorind cu tot dinadinsul si puni capit vietii sale”, el nu pome-
negte nici un cuvint despre pretinsa pace fafarnicd §i cursd miseleascd a lui
Basarab. Aceasta este dovada eea mai evidentd ca pini la acea dati nu se
crease niei o legendiin aceasti privintd. Va trebuideci vizut eind s-a creat gi
de catre cine ? Cea dintii aparifie cunoscutd o aflim in rindurile cronicii
pictate. Stim ci acel manuscris prefios a fost executat intre 1358 i 1370
$1 cd relatarea expeditiei din 1330 constituie ultimul siu episod. Spiritul
in care acesta e tratat reflecti o atitudine dezaprobatoare a cam-
paniei de aventurd pornite de rege la instigatia lui Dionisie Szechy gi Toma
Szécheny, lucru de mirare intr-o cronicd facutd pentru Curte §i din care ar
putea si lipseased aprecierile negative. Dar acest aminunt capitd un sens
nou daci ne gindim ci in 1367 regele Ludovic a alungat bruse din slujba
pe palatinul Nicolae Kont, instigatorul campaniei contra Vidinului, si l-a
inlocuit cu Vladislav de Oppeln, exponentul partidei opuse expansiunii
in Balcani, din motive de oportunitate politicd in legituri cu problema

4 Va trebui discutat cu ateniic acest document, cercetindu-l in inlregime si compa-
rindu-1 cu documentul din 10.X.1350 dal aceluiasi beneficiar, in care se trece foarte iute asupra

rolului siu in campania din 133Www dm u
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succesiunii polone®. Aceastd explicatie ne-ar permite si precizim cé
forma actuali a relatirii campaniei din 1330 trebuie s& fie posterioard
schimbdérii intervenite in mai 1367.

DESPRE RAPORTLRILE DINTRE POVESTIREA CAMPANIEI DIN 1330
N CRONVICA PICTATU SI TEXTUL CORESPUNZITOR DIN PRETINSUL
DOCUMENT DIN 9. XII. 1330

Dar mai trebuie limuritd o problemi extrem de interesanti : anume
aceea a explicdrii marii aseméiniri de fond §i de formi dintre rela-
tarea din cronica gi cea din pretinsa diplomi (falsi) din 9.XI1.1330, care
este reprodusi fragmentar gi in anexa articolului ce-l analizim. Aceasti
aseminare, care a fost observati si comentatd deistoricii maghiari i ro-
mani*’, n-a ajuns totusi si fie explicatd in mod satisficidtor. Pirerea cea
mai fireascé, la prima vedere, ar fi ci din textul acelei diplome s-a inspirat
autorul compilatiei. Dar de indatid apar o serie de obiectii. Aja-zisa diplomi
din 9.X1I1.1330 nu ne-a parvenit direct, ci ca o transcriere din 11.X1.1541 a
pretinsei diplome de confirmare din18.V.1364. Inci din 1898, Moér Wertner a
ardtat in revista ,,Szazadok” ci o bunid parte din dregitorii din protoco-
lul final al diplomei inifiale (9.X11.1330) nu corespundean cu cei existenti
la presupusa datd a diplomei §i ci deci acest fapt constituie o dovada
hotéarita ci acel act e fals.

Dar si dregdtorii din lista diplomei de confirmare din 1364 sint in cea
mai mare parte gresifi?®, dovadi cid aceasti pldsmuire e mult posterioarid
pretinsei date de 18.V.1364, ciei daci documentul de confirmare ar fi
fost plasmuit pind in VII —XT 1370 (data limitd a termindrii cronicii) s-ar
fi putut evita desigur acele greseli.

Asadar, trebuie si renuntim la ideea posibilitdtii folosirii acestui
text de citre cronicar. Dar de fapt noi nici nu gtim dacd aceastd pseudo-
diplomi & avut vreo existent{d concretd inainte de 11.X1.1541, data manu-
scrisului care a ajuns pind la noi. E mult mai probabil si avem de-a face
aici cu fenomenul invers celui banuit, adici cu plismuirea pseudodiplo-
mei folosind textul cronicii?®.

46 Dacd ne vom gindi cd acest moment a fost urmat de campania din Tara Roma-
neasci din toamna anului 1368, ca rezultat al instigatiilor lui Benediet Him[y, banul Bulgariei,
cu toate incercirile regelui si ale palatinului™.adislau de Oppeln de a frina veleitdtile acestuia,
oprind orice comuniciiri directe intre Himfy §i voievodul Tarii Romdinesti, si hotiarind ci ele
nu trebuiau si aiba loc decit prin trimisul special al regelni, §i dacd mai finem seama ci in
1369 are loc lichidarea definitivid a banatului Bulgariei §i indepirtarea din acele parti a lui
Benedict Himfy numit comite dc Pojon, comitatul de Timis fiind {inut de palatinul Ladislau
de Oppeln pind la 11.X1.1371, cind ii va fi incredintat lui Himfy, ne vom puteca da seama
ca linia politici adoptatd in 1367 s-a men{inut in general si in anii urmatori, cel pufin pini
dupd 1374, depisind deci data limitd a Intocmirii cronicii pictate.

47 Popa Lisseanu, I. Lupas, V. Motogna. -

48 Szazadok”, 1898, p. 836—841.

49 Aceasldi cronici s-a bucurat de o foarte largi rispindire. Périi intregi au fost cuprinse
in edilia cronicii de la Buda (1473), In cea de la Dubnitz (1479), In cea de la Miinchen, ca
si in editfia Cronicii ungurilor a lui Thuroczy (1484). Cf. Popa Lisseanu, Izvoarele istorici
romdnilor, vol. X1, p. XXII.
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In sensul acesta ar pleda si stilul, care se apropie mai mult de genul
narativ decit de al textelor de cancelarie. Dar prioritatea cronicii poate fi
dedusd §i din amanuntul ei reconstituirea faptelor pe care o infdtiseaza
constituie prima incercare cunoscutd de a rezolva definitiv, i nu de a ocoli
doar, contradictiile dintre cele doué versiuni oficiale analizate mai sus. Lucrul
e firesc daci ne gindim ci autorul textului avea o dubld misiune : s& compi-
leze din diferitele izvoare §i versiuni fragmentare ale cronicii ungare o
versinne unicé, mergind de la venirea ungurilor pind la momentul intoemirii
compilirii, §isd stiaruieasupra scenelor susceptibile a oferi miniaturistului
destule elemente pentru o redare cit mai spectaculoasi gi sugestivi. Pentru
reconstituirea momentuluidin1330 nu se mai punea problema confruntirii
unor cronici strivechi, e¢i a unor diplome s§i piese de cancelarie
ce trebuiau puse de acord, intocmai ca vechile cronici pentru veacurile mai
vechi. Iar pentru a putea oferi miniaturistului culoarea locala §i conditiile
reale ale campaniei, ttebuia si se apeleze la traditia oralid ce avusese tot
timpul s& se inchege in cei treizeci §i mai bine de ani de la rdzboi incolo si
peste care s-au putut suprapune amintirile mai recente ale campaniei din
1368.

ELABORAREA DESCRIERII CAMPANIEI DIN 1330 IN CRONICA PICTATA

Asadar, dupé traditie sint luate unele elemente ca cele privitoare la
greutatile campaniei din cauza necunoagterii $4rii, ca si a lipsei de alimente,
precum si data extrem de neprecisd cu privire la inceperea campaniei (,,prin
septembrie’’ 1)3, ocuparea Severinului§i numirea lui Dionisie ca ban. Tot
unei traditii orale 5 ii sint imprumutate aprecierile asupra Téarii Roméanesgti
,,que terra est inhabitabilis genti ignote” si cele asupra instigatiilor voievo-
dului Transilvaniei gi ale lui Dionisie Szechy.

S-ar pirea ci intregul episod central referitor la scena comunicirii
ofertei de pace a lui Basarab, intimpinata cu trufie de rege cu toate sfaturile
cumpéinite ale comitelui Donch de’ Zvolen (,,Zolyom”), trebuie legat de
un izvor deosebit de tradifia orali anonim#, intrucit din rolul insemnat
atribuit comitelui Donch?®? atit in acest episod, cit si in descrierea luptei,

5 In mense seplembri. Indicajia pare gresili. Intervalul pini la infringerea din 10—12
noiecmbrie pare prea lyng,

51 Prin tradifia orald nu injelegem aici o traditie folclorica, ci o creafic colectivi con-
tinud rezultind din povestirile participantilor la campanie, imbogaititd pe rind de elemente
care igi pierd conturul lor precis intrind ca o pat3d de culoare in compunerea tabloului narativ.

52 Avemn mai multe informatii despre comitele Donch de ,,Zolio”’ si ,,Lipto’’. Ret{inem
scrisoarca lui Carol Robert din 24.X1.1327 (Anjou, II, p. 336 —337), prin care ldudind ser-
viciile sale ii conferd deosebita favoare de a purta in expeditiile generale ale regelui arme-
personale (scut, coif si flamurd) aurite sau de aur curat $i de a fi volnic de a confisca toate
asemenea arme §i insigne ale oricaror allor nobili ai regatului oriunde s-ar afla ei, care ar
folosi §i ei asemenea arme aurite. //quod quocienscunque nos cum noslris hostibus personalet
inimus conflictum fu {ue persone arma el armorum quelibel insignia delectiva alque cristam et
vexillum habeas el induas deaurala el sive puro omnia accendas in auro, el si quemcumque vel
quoscunque milites similia luis armis el armorum deleclivis ferenles mililaria insignia seu arma
aurea aul deaurala intra nostri regiminis atque dicionis reperieris, ipsi mililes libi cedant el
huiusmodi sua arma el armorum delectiva insignia deaurala militaria exponani, luque eademr
ab ipsis auferendi sine conlradiccione aliqua plenam a nobis concessam habeas ubique poles—

lalem]]. .
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unde comitele apare impreund cu fiul siu ca unul din apiritorii®3 principali
ai regelui, se poate vedea ci avem aici de-a face cu o versiune porniti la
origine de la el sau de la cei din preajma lui. Nu putem sti daci acest epi-
sod se afla cumva in cronica din Buda %, intrucit nu cunoagtem forma ei
anterioard publiciirii din 1473 si nici extinderea ei.

In sfirgit, descrierea pripidului cu care se incheie capitolul acesta
confine atit elemente luate din tradifia orald, cit si informatii scoase din
vechea formulid de repecetluire si din diplomele de risplitire date de Carol
Robert unor participanti la expeditie, imbogitite incd de talentul $1 inven-
tivitatea narativd a compilatorului.

Cici sub aceastd compozitie mai liberd constatim totusi ea o rdméi-
sitd din vechea schemd ajunsi aproape scheleticd ce reconstituie pe dede-
subt ecadrul fix al intregii relatéri, cadru induntrul efiruia intelegea compi-
latorul si se mentind. Astfel, regisim punctele principale ale versiunii
oficiale folosite in diplomele regale din 1332 —1333 : pornirea la rdzboi a
regelui contra lui Basarab in fruntea unei osti puternice, cu gindul de a-1
alunga din Tara Roméineascd, dupd cum regidsim la urmi $i atacul prin
surprindere al lui Basarab prin locurile previzute cu santuri §i priséci ale
rominilor din formula de repecetluire a diplomelor. Observim ci aceste
date initiale nu sint folosite fale quale, ci supuse unor reajustiri, pentru a
ocoli contradictiile flagrante dintre aceste doud scheme initiale. De aceea,
avind de ales intre versiunea dintii, in care regele vine in fruntea unei
armate puternice, §i cea din formula de repecetluire, unde e insofit doar
de o micé escortd, autorul cronicii giiseste o cale medie: . . . ,,regele si-a
adunat o armati numeroasi, dar nu totusi intreaya sa putere. cdci destinase
Joarte mulli luptdtori pentru diverse expeditii impotriva dusmanilor re-
gatului”’.

In 1333 (27. VI) regele face un schimb cu el, dindu-i celitile ,,Strigow”’ si ,,Chacklornya *
dintre Drava §i Mura, in schimbul cetitii Arwa, urmat tot atunci de un nou schimb, facut
pentru ca beneficiarul s se poalid afla mai aproape de curte §i sd-i poatd presta mai usor,
regelui slujbele sale credincioase. Pentru aceste motive regele inlocuicste cele doua cetiti
prin cetatea Komorn, din insula Dunirii. Comitele va pastra pe veci cetatea, regele rezervin-
du-si doar posesiunea comitatului cu acelasi nume (ibidem, III, p. 31). In sfirsit, un docu-
ment aminleste de el in 6.X.1335. In 1339 comitatul de ,,Lipto” are un alt titular.

in cronica lui Thuréczy care duce mai departe firul cronicii pictate intrerupl bruse
in manuscrisul de la Viena dupd comentariul edificator ce incheie episodul pripadului din
1330, este mentionat magistrul Donch indata dup& arhiepiscopul de Strigoniu si episcopii
de Oradea si de Cenad, printre oamenii de seamia ce au insofit pe rege si pe tinarul fiu al
acestuia, Andrei, in cilitoria triumfald din 1333 in regatul Siciliei, a cirui coroana ii
era promisd tindrului principe. Observim c# dupi cei trai prelati magistrul Donch este singurut
taic menfional pe nume. Ceilalli toti sint cuprinsi in formula anonima : el alii nobiles plurimi
«le regno; cf. Schwandtner, Scriplores rerum hungaricarum, ed. din Viena,1746 , p. 165. Esle
evident cd el se bucura de o trecere deosebitd datoratd si rolului siu din 1330.

53 Trebuie observat cd si celilalt apdritor al regelui din campania din 1330, amintit
pe nume de Cronica piclald, nu este un necunoscut oarecare sau, dupd cum credea Thuréczy,
un sas din cei ce supraveghean exploatarea minelor din Transilvania, ¢i era comitele de
Veszprém, Martin fiul lui Berend, pe care il aflim men{ionat cu aceasti dregitorie inca din
anii 1323 (Anjou, II, p. 72) si 1324 (ibidem, p. 144) si care mai era in viatd in 1347, cind
apare prin procurator la impirteala de mosii dintre e] si urmasii fratilor sii.Berend si Grigore
(ibidem, [II, p. 124).

54 Pentru existenta unei cronici minorite antcrioare cronicii de la Buda si celei de la
Dubnitz, dupd presupunerea lui Marczali, §i pentru eventualele relatii dintre ele, c¢f. Kalman
Dcékani, A Décsi Képes Kronika (Cronica pictald de la Viena) in ,,Erdélyi Muzeum”’, 1910, p. 44.
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Cum nu mai e vorba de ocuparea fird drept a Térii Rominesti cotro-
pite de Basarab, intrucit dupd noua orientare politicd intreaga expeditie
fusese datoratd unor instigatii interesate, se declarsd intentia regelui de a-1
alunga pe Basarab (uti de ipsa terra ipsum Bazarad rex expelleret), urmind
oarecum girul relatirii oficiale, dar se adaug# in parantezi comentariul

- inspirat de noul punct de vedere adoptat fatd de actiunea instigatorilor,
4,520 desigur si dea tara lui spre a fi stipinitd de unul din acegti agresori,
micar ci domnul igi plitise intotdeauna cu credinté censul cuvenit maies-
tatii regale”. Se observd bine aici un mod de compozitie oarecum pe doud
planuri, unul de afirmatii simple, celilalt de addugiri sau atenuiri, nuan-
tari san preciziri, care araté cd peste o prima redactare, folosind materialul
de cancelarie, s-a agsternut o a doua revenire, inspiratd de valorificarea
versiunii comitelui Donch dupi noua linie politicii.

De aici a fost extrasd si informatia prefioasi ei domnul a achitat
totdeauna cu credintd censul datorat regelui, aminunt care inverseazi cu
totul datele problemei infitisate de rege in diplomele sale, unde Basarab
apirea ca fiind cotropitorul térii transalpine, in timp ce dupid aceastd
mirturisire reiesea ci insusi regele era cotropitorul firii lui Basarab.

Dupi incheierea episodului ofertei de pace redat dupd versiunea lui
Donch, cronicarul revine la izvoarele de cancelarie, utilizind acum schema
din formula de repecetluire.

De astd datd trebuia tdlméicitd caracterizarea atitudinii lui Basarab
la pornirea atacului contra regelui ,,preconcepta infidelitatis nequitia sub
ficte pacis astutia’. Am vizut mai sus sensul expresiei sub ficte pacis astutia,
in contextul ei firesc. Dar prin adoptarea in cronicid a versiunii expeditiei
riazboiniceluate din schemadiplomelor, impotriva versiunii plimbérii pagnice
din formula de repecetluire, s-a produs in mod automat o schimbare a
contextului, ce singur putea l3muri expresia amintitd. In ambianga unei

55 Se poate urmiiri pe textul cronicii pictate firul relatiei ini{iale, tdiat de paranleze
si interpoliriy Acestea sint de doud feluri: unele explicative, constind din deductii sau dez-
voltari ale unor expresii sau afirmatii, §i care 1i apartin direct compilatorului, celelalte des-
<riptive sau narative §i care sint datorate aporlului tradiliei orale, fie intr-o formi generala
si anonima, fie intr-o transmisie indirectd a unui izvor mai individualizat (in cazul de fala
a unei versuni legate de persoana comitelui Donch). Iatid si exemplificarea ce am incercat-o
analizind inceputul capitolului CIII relativ la campania contra lui Basarab. Textul folosit
sc¢ afld reprodus de Popa-Lisseanu, iu Iznoarele istoriei romdnilor, vol. XI, p. 144. Firul
relatiei initiale e redat de noi fard nici o subliniere. Parantezele explicative sint redate in
italica, cele descriptive sau narative sint subliniate. Prin izolarea parantezelor se ajunge la o
formulare destul de asemindtoare cu cea din diplomele regale: ... Cum rex copiosum
exercitum congregasset ... ipse vero transtulit se in terram Bazarad Woyvode Vlachoruin
ut de ipsa terra ipsum Bazarad rex expelleret. Iati textul complet :

Rex vadit cum ezercilu confra Bazaraad

Nam anno eodem quo Felicianus indigne memorie periit, videlicet anno domini
MCCCXXX cum rex copiosum exercitum congregasset, non tamen lolum suum posse, quia ad
<confinia regni sui in diversas expediciones conira adversarios eiusdem regni, quam plurimos
destinaverat pugrialores. Ipse vero per Zevrim in mense septembri transtulit se in terram
Bazarad Woyvode Vlachorum, ad induceionem Thome Woyuode transilvani et Dyonisii filii
Nicotai filii Jancha. que terra est inhabitabilis genti ignote nt de ipsa terra ipsum Bazarad
rex expelleret, aut certe terram ipsius uni ipserum insuftancium traderet possidendam:
<cum tamen fpse prineceps censum debitum regie maiestati semper fideliter persolvisset.
Cum autem rex Zevrin et castrumn Ipsius recepisset Dyonisio tradidit memorato omnia ecum
diguitate banatus. Quo faeto Bazarad sie mandavit nungios per honestos ... (etc.).
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campanii, expresia ficte pacis astutia nu se mai potrivea cu aparenta inge-
litoare a uneipéciinchipuite, cici fundalul intregii actiuni nu mai era acum
pacea, ci rizboiul, gi asttel, in aceste imprejuriri schimbate,ea nu mai putea
fi tAlmicitd decit prin viclenia unei pici mincinoase sau prin vielenia unei
simuliri de pace. Acesta a fost de altminteri i sensul la care s-a oprit
cronicarul in reconstituirea sa. Cum in rindurile precedente fusese vorba de
respingerea ofertei de pace a lui Basarab la inceputul campaniei, trebuia
motivatd nevoia incheierii ulterioare a unei pici de citre rege. Pentruaceasta
au fost folosite elementele imprumutate traditiei orale : lipsa de alimente
8i greutitile inerente unei armate aflate intr-o fard necunoscuti. Conditiile
pécii sint deduse pur §i simplu pe cale de rationament din imprejuririle exis-
tente, fird a se observa totusilipsalor de consecventi. Cici daci Basarabs-ar
fi legat intr-adevir si asculte de rege, cu alte cuvinte si-gi reinnoiasci juri-
mintul de vasalitate, nu mai era nevoié de specificarea celorlalte doui
conditii : adicd garantarea sigurantei reintoarcerii §i obligatia de a arita
drumul cel mai drept, cdei prin insigi aceastd reinnoire a vasalitafii se ster-
gea orice urmi a antagonismului de piné atunci si indeplinirea acestor obli-
gatii intra de la sine in datoriile domnului. Iar dacd autorul cronicii voia s
nu omitd nici una din cererile regelui, atunci desigur ci surprinde ticerea
manifestati cu privire la intimpinarea lipsei de aprovizionare, care a fost
totusi in mintea cronicarului cauza prineipali a incheierii acelei suspensiuni
de arme. Si totusi, derezolvarea acestei probleme vitale nu pare si se fi
ingrijit nimeni.

Dar incheierea acestei intelegeri mai era necesars in ochii redactorului
cronicii §i pentru a explica linistea desdvirgitd a regelui, condifie indispen-
sabild a atacului prin surprindere al lui Basarab.Inimprejuiirile infitisatein
formula de repecetluire, aceastd linigte se explici prin plimbarea pasnicd prin
tara vasalului preficut. Dar, potrivit cu versiunea din seria diplomelor, nu
mai era vorbaacum de o asemenea plimbare, ci de o expeditie rizboinica. De
aceea a fost nevoie de crearea unei noi ambiante de liniste si incredere, lucru
ce a putut fi realizat de croniear numai prin introducerea in text a frazei
despre suspensiunea de arme, care nu este de fapt decit o dezvoltare a
expresiei ficta paxr din formuld. Numai dupi asigurarea linistii regale se
reia firul naratiunii (rer revertebatur securus, confidens de fide perfidi scis-
matict), descriindu-se atacul neagteptat al romanilor. Descrierea locului
unde s-a produs atacul mai adaugi la elementele cuprinse in formula de
repecetluire (in quodam loco memoroso et silvoso indaginumque densitate
firmato) o noud particularitate, care a inspirat pe miniaturist in cele doud
scene aproape identice ce infifisau zdrobirea armatei regesti de citre
oamenii lui Basarab, anume caracterul prdpdstios al drumului printr-un
defileu de munte care nici nu ajungea la li{imea unei luntre.

Ne putem intreba dacid prin aceasta compilatorul nu a adiugat la
datele reale un element pitoresc din imaginatie, aga cum la datele docu-
mentelor a adiugat o explicitare arbitrari care le altereazi sensul.
Avem poate aici o influentd a‘amintirilor campaniei recente in care oastea.
§-a vizut inchisa inter indagines et vesprium densitates ac passus strietissimos,
dupé cum glisuieste textul Vietii lut Ludovic. Siiatd-ne in fata unei proble-
me destul de grele, anume a raportului dintre relatia campaniei din 1330
din Cronica pictatd gi cea a campaniei din 1368 din Viata lui Ludovie.
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DESPRE ROLUL LUI DIONISIE LACKFY IN LEGATURX ¢U CRONICA
DE L\ BUDA $I €U VIATA LUI LUDOVIC

In studiul introductiv la versiunea maghiard a Cronicii pictate, Kipes
Kronika, publicatd in 1959 dupéd textul latin din edifia lui Szentpdtery,
cu unele referiri si la textul editat de Schwandtner, autorul studiului, Tibor
Kardos, ciutind s& determine rolul comyilatorului Mark Kalti, care a in-
tocmit textul cronicii pictate ajunsid pind la noi in exemplarul pretios
executat pind la data limitd VII—XTI 1370%, afirmd ci acesta a
folosit, pentru redactarea sa, prototipul eronicii de la Buda %7, care prelu-
crase vechea cronicd Gesta Hungarorum a lui Simion de Xéza, continuind-o
i contopind-o cu istoria lui Carol Robert. Aceastd cronicid de la Buda ar
putea fi opera wnui minorit din méinéstirea Sf. Toan de la Buda, mort in
13535 (dupa pérerea lui Domanowszky) san mai degrabd a lui Dionisie
Lackfy, minorit din Strigoniu si educator al regelui Ludovic (dupid cum
inclina a crede T. Kardos), fird a exclude din lista posibilititilor pe Toan
de Agria, care a fost predicator regal. Dionisie Lackfy ar fi foarte probabil
inspiratorul Viesi lus Ludovic, in care sint folosite foarte multe documente
privitoare la Stefan Lackfy, voievodul Transilvaniei, precum $i o seamé de
informatii datorate unor membri ai familiei Lackfy.

Aceastd sugestie pare confirmaté, dupa cit ni se pare, si de atitudi-
nea adoptatd in aceastd ,,Viatd”, de exemplu fatd de activitatea lni Nico-
laie Kont, palatinul Ungariei, fost favorit al regelui, dugménit de partidul
puternicilor Lackfy, care au si reusit si-1 indepirteze in prima juméitate
a anului 1367, Céci se stiruie hotérit asupra nemulfumirii produse printre
participantii la expeditia din Italia de inlocuirea comandantului acestei
armate — Stefan Lackfy, voievodul Transilvaniei — prin Nicolaie Kont
(cap. XXI) si nu se pierde nici un prilej de a se sublinia insuccesele acestuia
in diferite imprejurari, ca de pildd la asediul cetidfii Castelfranco, unde a
fost trimis cu multé oaste, dar s-a intors in Ungaria fard a fi realizat vreo
ispravd (cap. XXVIII), sau in expeditia contra rasculafilor din Bosnia, unde
de asemenea fiind trimis impreund cu arhiepiscopul de Strigonin, venit
cu multi armatd, dupid ce a asediat fard succes cetatea ,,Zrenck”
(—Z%wornik ?) a ficut cale intoarsd cu mari pierderi de oameni §i de bunuri
(cap. XXXIII). Cu acest prilej a fost fuiratd din cortul arhiepiscopului
dubla pecete autenticd de aur, care a fost vindutd unui giuvaergiu de la
Bistrita. In sfirsit, se trece foarte iute asupra campaniei din Bulgaria si a
ocupdrii Vidinnlui, fira a se pomeni nici un cuvint de rolul determinant
al palatinului N. Xont la pornirea actiunii impotriva Vidinului §i firid a
se schita mécar o justificare categorici a acestei expeditii in afard de fraza
ambigud in care se spunea cd Bulgaria era supusd sfintei corogne gi ca
Stragimir i§i spunea impérat al bulgarilor, stdruindu-se in schimb asupra

5¢ Coperla manuscrisului pretios de la Viena infatiseazi o iinialurd a sflintei Ca terina,
patlroana fiicei lui Ludovic, niscula in julie 1370 si logoditd din leagin cu fiul regelui Frantei,
edruia i-a fost Lrimis acel manuscris. Data de XI. 1370 corespunde adoptarii de citre rege
§i a stemei de rege al Poloniei, pe 1ingi cea de rege al Ungariei. Lipsa aceslei steme de pe
manuscris aratii clar ci acesta a fosl terminat inainte de aceasta data.

57 Acecastii cronicii ne-a parvenit in forma remaniatd a cronicii pictale. Autorul se
referd aici la forma initiald a acestei cronici. Cf. §i Kalinan Dékani, op. cil., pentru relafia
dintre Cronica pictald $i cronicile untcrioire, E 44 si 57 60.
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bucuriei cu care regele a reinstalat in domnie pe Stragimir ca vasal al sdu
Se acordd o deosebitd atentie conditiilor onorabile in care a fost finut pri-
zonier Stragimir la Gomnech (sub custodia decenter et honeste conservatum).
In cap. XXXV se aratd cu tot dinadinsul lipsa de ispravi a palatinului in
tratativele de pace injghebate la ,,Broda” indatd dupi pornirea campaniei
contra impéaratului Carol al IV-lea. Palatinul N. Kont, trimis impreund cu
judele curtii Stefan Bebek ca si incheie pacea, pe care pirean ci o cer
adversarii, 8-a intors fird a o fi incheiat, in timp ce oastea regelui siguri de
pace se gi debandase (et interim exercitu regis disperso, sime conclusione
pacis revertuniur). Din cele ariitate reiese cu prisosint{d spiritul in care a fost
redactatd ,, Viata lui Ludovie”, indiferent daci inspiratorul eitrebuie socotit
Dionisie Lackfy sau altcineva. Ceea ce importd e ci redactarea s-a ficut in
spiritul gi in vederile familiei Lackfy gi ale partidului neinterventiei in
Balcani gi cd se videste si aici influenta noii orientdri politice din 1367, pe
care am aflat-o in tratarea campaniei contra lui Basarab, care constituie
ultimul episod al Cronicii pictate.

Putem oare merge mai departe gi crede cd atitudinea vidit dezapro-
batoare a campaniei manifestatd in Cronica pictatd reflecti punctul de
vedere al lui Dionisie Lackfy, educatorul regelui, care prin infitigarea
unui fel de moraléd in actiune, ilustrind purtarea buni sau rea a unui suve-
ran, ii conferea o valoare exemplari, pentru a feri pe urmasul acestuia de
trufia nesibuitd pedepsiti de Dumnezen, cum crede T. Kardos in studiul siu
introductiv? Dar aceastd tezi nu e valabild decit in ipoteza alcdtuirii
relatiei campaniei incd din anii primei tinereti a lui Ludovie, ajuns rege,
precum se stie, la 17 ani. Ea se leagi de ideea paternitéfii lui Dionisie
Lachfy a textului cronicii de 1a Buda §i nu se potriveste cu datarea versiunii
ce ne intereseazid din anii 1367 —1370. Un asemenea program educativ nn
gi-ar mai fi avut rostul pentru cilduzirea unui birbat in toatd firea, de
42— 13 de ani. S-ar putea oare ca atitudinea cronicarului si reflecte opinia
poporulni, care condamni rizboaiele nedrepte pornite din dorinta de domi-
natie, cum sustine acest studiu, in care sint condamnate expeditiile balcani-
ce ale regilor unguri, care au slibit rezistenta antiotomani si au pricinuit
vérsiri de singe inutile? Acest punct de vedere este impértésit gi de autoa-
rea’8 analizeiiconografice a cronicii pictate, ce completeazi studiul introduc-
tiv amintit aici. Am avea tot un ecou al reactiei poporului, dugman hotérit al
ridzboiului, §i in alegerea temei miniaturilor ilustrind episodul din Tara
Roméneasci, in care se scoate in relief nimicirea unei ogti viteze, imbricati
in zale, de citre poporul simplu in straie tirinesti, acecentuind si contrastul
dintre fuga rusinoasé a regelui, care se strecoard substituindu-se lui Desew,
fiul lui Dionisie®®, §i eroismul jertfei acestuia. Faptul ci aceastd fugd e
repetatd in doud miniaturi, destul de aseminitoare, ar dovedi ci ilustrarea
acestuni episod a fost ficutd intr-un spirit destul de necrutiitor pentru maies-

53 [lona Berkowits.

5 Acest Desew fiul lui Dionisie nu are nici o legatyrd cu Dionisie Szechy, banul de
Severin, dupa cum s-ar putea crede la prima vedere. T. Kardos il identificA cu Desideriu
Hedervary, fird a trimite la izvorul folosit de el. Credem ci e unul §i acelasi cu beneficiarul
actului din 24.VIL.1330 (Anjou, II, 494,, prin care regele diruieste lui Dionisie, zis Leven,
»fidelis aule nostre iuvenis’’ pentru serviciile sale, indeosebi in expedifia generald a regelui
contra ducelui Austriei gi Stiriei §i in alte locuri de prin Moravia, un pamint tinind de pose-

siunea Nesice. | I .m‘m
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tatea regald. Dar §i acest punct de vedere e contestabil. Reprezentarea
primejdiei regelui, de care a scidpat mulfumitd devotamentului credinciosului
Desew (Desideriu) — care e pomenit §i slivit de miniaturist — ilustreazs
o temd foarte prefuitd si de Petrarca in De remediis utriusque fortunae si
raspinditd in a doua jumitate a secolului al XIV-lea §i in tot secolul
al XV-lea, anume tema soartei instabile i duble, buni §i rea, luminoasid
gi intunecatd, in fata clreia omul trebuie séi-gi {ind cumpéitul. Esteo
temd care a ajuns la o rispindire generald inspirind o seami intreagi
de reprezentiri iconografice. O aluzie la capriciile soartei afldm gi in capi-
tolul ce precede relatarea campaniei din 1330, §i anume in finalul povestirii
atentatului lui Felician Zah, unde soarta zbuciumatéd e reprezentatd de
imaginea unei navigatii cind furtunoase, cind linigtite.

EXPLICAREA ATITUDINII DEZAPROBATOARE A CAMPANIEI DIN 1330

Am vizut cd textul relatirii acestui episod nu este unitar, ciintrerupt
de o serie de paranteze §i interpoliri care ii altereazi sensul initial. De aici
rezultd gi unele contradicfii® rimase firiexplicatie. Inseamni deei ci peste
o prima redactare ficutd in alt spirit s-a suprapus o nounid interpretare
vidit influentati de evenimentele mai recente legate de anii 1367 —1370.
Numai aga se poate explica ciudata contradictie ci intr-o cronicid de curte
intoemitd in timpul lui Ludovie de Anjou si se stdruie cu atita hotirire
asupra dezastrului infringerii périntelui acestuia, cind am vizut ci in
diploma din 1351, ce aminteste de campania din 1330, regele invoci prezen-
ta unor ,,pagini” si dugmani coalizati pentru a atenua rusinea vechii in-
fringeri.

Dar in 1368 regele Ludovic, la rindul siu, a fost invins de domnul
Térii Romanegti Vlaicu, in urma uneiactiuniatribuite i ea unorinstigatori :
Nicolaie Kont, initiatorul campaniei din Bulgaria (1365) gi a planului de
incercuire a domnului roman (1366), si Benedict Himfy, banul Bulgariei,
care §-a indidrdtnicit §i a reugit si determine pornirea atacului impotriva
Téarii Romanegti. Relatarea pripidului din 1330 trebuia, prin contrast, sa
minimalizeze infringerea din 1368. Dar §i aici, peste textul definitiv incheiat,
se mai agterne aportul unei ultime remanieri. Acest fenomen poate fi obser-
vat §i In redarea campaniei din 1368 din Viafe lui Ludovie.

REMANIERI DE ULTIM MOMENT OBSERVATE IN TEXTUL RELATARII
CAMPANIEI DIN 1330 $J AL CELE] DIN 1368

O comparatie a acestor doud relatéri poate fi destul de sugestivi, cici
amindoud reflectd starea de spirit din anii 1368-1370. La amindou# con-
statim aceste remanieri de nltim moment cu scopul de a atenua sau ascunde
gravitatea infringerii.

In relatarea din 1330 surprindem unele repetitii aparente, care nu
sint decit efectul unor addugiri la text. Asa, depildi, dupd mentionarea

€ EFir3 a starui asupra fluctuatiilor de atitudine fa}d de Basarab, avem unele contra-
dictii categorice asupra unor date concrele : de pildi asupra pretinselor pierderi ale rominilor

fn acele lupte. www.dacoromanicaro
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celor trei prepoziti pieriti in acea expeditie si inainte de propozitia referi-
toare la nigte capelani ai regelui ucigi tot atunci, e introdusi fraza despre
parohul Andrei din Saros, si fratele Petru cilugir dominican, care ar fi
fost martirizati de roméani®’. Avem aici o interpolaie care se leagd evident
de o alti addugire din finalul acestui text, care intrerupe firul logic al
povestirii primejdiei regelui — de care a scipat mulfumitd devotamen-
tului unui mic numir de credinciosi — §i al ajungerii lui cu bine la Vige-
grad®®, Intre fraza aritind actiunea eroicd a salvatorilor, i cea urmitoare,
amintind de venirea regelui la Visegrad, a fost introdus un fel de corectiv
la descrierea pateticd a pierderilor ungurilor (,, . . . s-a fdcut acolo mare
micel, §i a cidzut acolo o multime nenuméirati de osteni §i principi
8i nobili ete. . . .””)%. De astd datd se afirmi : ,,Cideau ca mustele de jur
imprejurul armatei, pretutindeni, §i din mul{imea clineasci a roménilor,
{ ca unii ) care au pierdut suavitatea ungerii (= botezului), intrucit au
lovit fird mili poporul crestin i pe preoti, ungii lui Hristos. Numérul
acestor romani ucigi acolo de unguri l-a socotit doar subtilul diac
de socoteli al iadului”. In sfirgit, dup3 intreruperea ce o constituie propozitia
despre intoarcerea regelui la Vigegrad, urmeazi retorica mingiietoare ce
opune acestei unice incerciri trimise de sus amintirea atitor lupte glorioase
purtate in tot locul pind atunci. Este clar c¢i autorul frazei despre prapadul
romanilor ce cideau ca mustele (% !) este si autorul frazei despre uciderea
neomenoasi a celor doi clerici amintifi mai sus.

Aceastd atitudine fatd de roméani, socotifi a nu mai fi crestini, ne duce
cu gindul mai degrabi la spiritul de urd confesionald ce se manifesti dupé
campania Vidinului i convertirea silitd in masd a ortodocgilor decit la
imprejurdrile din 1330.

Ri in relatia expeditiei lni Ludovic din 1368 aflim o serie de artificii
menite a atenua infringerea. Nu se psmeneste de incercarea neizbutitd a

8 Ibi occubuerunt Lres prepositi, videlicet : Magister Andreas prepositus albensis
ceclesie, vir valde venerabilis, vicecancellarius regie maiestalis existens cum sigillo regis
periil. [tem Micha¢l prepositus de Posoga el Nicolaus prepositus de Alba transilvana. Ilem
Andreas plebanus de Sarus el fraler Pelrus de ordine predicalorum, vir honeslus, dire morlis
poculum acceperunt, quia in cerebra capilum eorum ligneos clavos miserubililer affixerunt.
Quidam etiam sacerdotes qui erant capellani regis sunt occisi.

82 Rex autemn mutaverat armorum suorum insignia uibus induerat Deseu filium
Dyonisii, quem putantes esse regem crudeliler occiderunt. Rex vero ipse cum paucis pro
Luitione suorumn aliquorum fidelium vix evasit. Slabant enim in circuitu eius quasi muri
lapidei : magister Donch cum Ladizlao filio suo, et militibus aliis de familia regis et magister
Martinus filius Berend, qui omnes ictus gladiorum et sagittarum super se recipicbant, velut
ymbres pluvlarum, ut regis vita a mortis impetu servaretur. Cadebanl eliam in circuitu
exvercilus undique de canina mulfiludine Vlachorum quasi musce que perdiderun! suavitalem
unguenti, cum chrislianum populum, el unclos Chrisli sacerdoles immisericorditer percusserunt.
Quorum Vlachorum numerum ibi per Hungaros occisorum subtilis solummodo infernalis com-
polista collegif. Rex autem cum Lali evenltu venit in Vyssegrad.

83 Cadebanl iuvenes et senes, principes et polentes sine delectu. Duravit quippe sic
iste miserabilis eventus a sexta feria usque ad secundam feriamm. In quibus diebus collide-
banlur invicem milites electi, sicut in cunis moventur et agilantur infantes, vel sicut arun-
dines quae vento moventur. Facta est autem ibi strages maxima, et cecidit militum et prin-
cipum ac nobilium incomputabilis multitudo, feria sexta in vigilia beati Martini, et post in

sequenti... (urmeazi textul me)
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regelui de a trece Dunirea la Severin, ci numai de expeditia voievodului
Nicolae al Transilvaniei, care ar fi obfinut de altminteri o victorie pe riul
Ialomita, punind pe fugi pe ,,comitele’’ Dragomir cu numeroasa lui oaste
si numai dupdaceea, inaintind fird bigare de seami ,,incaute procedens”’, s-a
aflat inchis inter indagines et veprium densitates ac passus strictissimos si,
fiind atacat de mulfimea romanilor din paduri §i din munti, a fost ucis im-
preuni cu vicevoievodul sdu gi cu multi altii. Celelalte pierderi s-au datorat
risipirii ostagilor unguri din acea oaste, care au luat-o la fugi §i s-au aflat
inchisi in locuri noroioase si mldstinoase si pline de obstacole, unde multi au
fost ucisi de romani. Dar unii au seipat eu greu si, luptind crunt cu romanii,
le-an smuls acestora lesul voievodului Nicolaie, pe care l-an dus si-1 in-
groape la Strigonin.

Cu aceasti ispravi se termina forma dintii a acestui capitol, la care
s-a addugat ulterior descrierea expeditiei reusite contra Severinului, reali-
zatd de Nicolae de Gara in 1375 sau 1376 i care e urmati de mentionarea
ridicdrii de citre rege a cetéfii Severinului si mai apoi a cetitii Bran
{cliditd precum se stie in 1377).

Dar daci in textul initial ducerea cadavrului voievodului Transilvaniei
cra socotitd un mare succes, vrednic a fi pomenit in chip deosebit, e ci se
opunea la mirturisirea din Cronica pictatd privind cadavrele tuturor celor
cizuti (in 1330), atit cleriei, cit si laici, care zac pe cimpul de lupti agtep-
tind acolo zina invierii: ,,nec cari eorum potuerunt suos dilectos propter
hostium incursus aliquatenus rehabere”.

‘" Agadar, am fi ispitifi si credem c4 in relatarea campaniei din 1330
afldm i elemente legate de campania din 1368 §i c¢i tot astfel relatarea
acesteia din urmi (din Viafe lui Ludovic) e influentatd de cea a Cronicii
pictate, referitoare la expeditia din 1330.

- Din versiunea Cronicti pictate derivi mai apoi textul falsei diplome
din 9.XTII.1330 (!}, in care descrierea luptei, imprumutati aproape aidoma
cronicii, e precedatid de introducerea unui element nou, anume mentiona-
ren unei sfiddri formale trimise lui Basarab dupi consullarea prealabild a
prelatilor, baronilor i fruntasilor regatului $i adunarea unei ogtiri puternice.

" Vedem cum se imbogiteste tema initiald si cum pitrunde tot mai
mult fictiunea in istorie. Se creeazi §i o serie de variante. Istoricul
B. Homan, in Gli Angioint di Napoli in Ungheria, inchipuieste nigte preciziri
noi la vechea niiscocire, care-i mai sporesc fantezia. In sfiryit, chiar acum
se mai adaugi o verigé nound lantului datorat harnicilor fiuritori de legendi
din trecut : anume inventia capituldrii de la Arges, a cirei netemeinicie a
fost suficient demonstratd de noi in paginile de mai sus.

Incheind aceastd sumars analizd a elaboririi legendei despre asa-zisa
,,pace fifarnicd’’ alui Basarab, a cérei infiripare se datoreste unei interpretiri
gregite a documentelor despre campania din 1330 si a cirei discutie se leagi
deci in mod necesar de cercetarea acestor documente, subliniem incd o
datd valoarea netdgiduitd a materialului inedit dat de curind la lumini de
cercetitorul maghiar G. Gyorffy, care ne ingfiduie si pitrundem si mai
adine in tainele istoriei noastre.

www.dacoromanicaro
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Pentru acest dar trebuie sd-i fim recunoscitori. Fie ea publicarea
documentelor inedite din secolele XIII-—XIV si urmeze $i mai depaite,
cu mirturii tot atit de pretioase din bogatele arhive ungare §i ca si se
giseascd o modalitate pentru organizarea unor discutii intre specialigtii
maghiari §i roméni intr-un spirit cordial de colaborare care §i ducd mai
departe rezultatele actuale ale cercetirilor &.

ANEXE

I. 1317 X 23

[Diploma dati de Carol Robert pentru] magistri Petrus de Purustyan et Ladislaus, item Nico-
laus de Hatzak et Paulus Symigiensis comites et castellani nostri ac Dionisius filii Nicolai
filii Iwanka de genere Bolugh.

...cum nos contra potentiam Mathei de Trenchen, item filios Omodei quondam palatini,
Pemetrium filium Nicolai et Aba in Ruzgun conflictum habuissemus, iidem Petrus, Ladislaus,
Nicolaus et Paulus magistri nobis et baronibus nostris circientibus gratiosa et manifesta
exhibentes obsequia, Beke frater ipsorum uterinus in ipso conflictu virililer dimicans in
manu sinistra per gladium letaliter extitit vulneratus et quidam equs (!) noster famosus
istii (1) coloris sub eodem magistro Paulo per ictus sagitarum et lancearum extitit interem-
ptus. Ceterum cum per ipsum magistrum Paulum et alios fideles nostros Theodorum banum
vinculis nostris mancipatum subtus castrum ipsins MYyhald nuncupatum transmisissemus et
idem magister Paulus ipsum Theodorum banum in caudis equorum sub ipso castro deduci
faceret, Johannes filius eiusdem Theodori cum potentia domini dozpoth de Budinio cum eodem
magistro Paulo et 2liis fidelibus nostris conflictum habuisset, ipse magister Paulus in ipsa
pugna laudsbilia nobis inpendens servitia et vicloriam ac triumphum reportans de eodem,
de hominibus eiusdem Iohannis et dicti dozpoth nobis captos transmisit in signum victorie
et vinculis mancipatos. Preterea cum iidem magistri Nicolgus et Paulus contra filios Ladis-
lai, quondam woyuode Transsiluani, tunc nostros infideles et Nicolaum, Philippum ac Iohan-
nem filios Stephani ante castrum Dewa conflictum habuissent, ipsi Nicolaus et Paulus fortune
casibus se pro nostra maiestate submittentes et obsequiz manifesta inpendentes, idem magister
Pavulus in ipso conflictu per ictum sagite in pede letaliter extitit vulneratus...

In transumptul lui Carol Robert din 1329.1I1.27, cuprins In transumplul lui Ludovic
din 1347.1V.17.
Originalul se afld tn Arhiva nationald ungara. sub cota DI, 100 035

¢ Pentru toatd bibliografia maghiard privind chestiunile tratate aici, si indeosebi cele
in legiturd cu Cronica pictatd, precum $i pentru urmirirea comentariilor sau notelor redactate
in limba maghiard, am avut concursul pretios al colegului L. Demény, a cidrui bunivoinia
nu s-a dezmintit nici cu acest prilej.

www.dacoromanicaro
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1I. 1322, I1I. 16

[Diplomi dati de Garol Robert pentru] magistri Petrus, Nicolaus castellanus de Hoznus et
comes Sirmiensis et Dyonisius de Sydowar et de Myhald castellanus ac magister dapiferorum
nostrorum filii quondam comitis Nicolai filii Iwanka de genere Bolug.

. . . Nam humane inbecilitatis ratio informatur ab exemplo, quemadmodum cera
inpressionem recipit ex sigillo. Gum enim, ut inde exordiamur, Matheus de Trinchinio dampnate
memorie, noster quondam infidelis, assumpta presumptione detestabili aggregataque suorum
conplicum, satane satellitum, nephanda caterva contra nostram maiestatem veniendo prope
civitatem nostram Cassa vocatam bellum nobiscum conmittere non formidasset, ubi nos dek
ultionum et domini exercituum pia providentia victoriam obtinuimus triumphalem, palmam
victorii reportantes, idem magistri Petrus, Nicolaus, Beke et quondam magister Paulus frater
eorumdemn, qui sub castro Megeriuche vocato, quod per filios Herrici, tunc infideles nostros,
nunc vero fideles in obprobrium nostri regiminis detinebatur, in nestris servitiis, proh dolor,
ab inclusis in eodeln castro sagitta letaliter sauciatus extitit interfectus, non absque sanguinis
ipsorum effusione, pro regie corone debita fidelitate observanda, laudabiliter coram nostre
maiestatis et fidelium nostrorum oculis decertantes fideles nobis inpenderunt famulatus, laudum
preconia ceteris relinquentes predicanda. Preterea eum Vrosius quondam rex Rascie scismaticus,
eo tempore noster emulus specialis, in devastationibus possessionum nostrorum fidelium et
regnicolarum nostrorum interfectionibus et in captivis vinculis abductionibus, attroces iniurias
nobis multiplicatis vicibus irrogasset et nos aggregatis et convocatis regni nostri diversis nationi-
bus in virtute valida et brachio extento hostiliter eundem regem, ut fidei predonem Crucifixi
et suum regnum aggressi fuissemus, dicti magistri Nicolaus et Dyonisius militie laurea coronati
quamplures de pertinentibus ad dictum regem in ore gladii perimentes et multos captos vivos
cum equis et armis in signuin dominii nostri nobis presentantes, nostri honoris excellentiam non
modicum adauxerunt. Ad hec cum castrum Deua nuncupatum, quod per filios quondam Ladizlai
voyuode Transiluani infideles in nostri preiudicium detinebatur, per dictos magistros Nicolaun:
et Dyonisium expugnari fecissemus, iidem non absque suorum proximorum et servientum cede ac
sanguinis effusione sub eodem castro viriliter dimicando, nostre sublimitatis benivolentiam
pre suis consortibus sibi adipisci meruerunt. Ceterum cum vice quadam super glaeies fluvii
Budrug consolationis causa cum quibusdam nostris fidelibus graderemur et ipsa glacies pre
gravitate nobiscum existentium in plures partes rupta extitisset, prenominatus magister Ladis-
laus, ne in tam formidabili mortis articulo nobis persone periculum immineret, se mortis orrende
duritie exponere haud pavescens, nos de discrimine fracturarum glaciei viriliter erexit et eduxit
et ipse in medio ipsius glaciei remansit, cui nisi dextra domini faciente virtutem multorum ho-
minum auxilium confestiin affuisset, vitam ibidem terminabat. Quid plura! Hii sunt, qui ewan-
gelice scripture sequentes doctrinam tulerunt crucem suam, se et sua abnegando, et secuti sunt
nostram regiam maiestatem . . .

Originalul se afld in Arhiva nationald ungari, sub cota DL 99 892.

Iv. 1325. VI. 18
[Act de adeverire al brepozitului bisericii din Tytlel]

Nos magister Ladislaus prepositus ecclesie Ts'tulensis, sccretarius notarius et comes
capelle domini regis, artis medicine scientieque professor, damus pro memoria quod Paulus filius
Iwanka de Vgal ad nostram personaliter accedens presentiam per modum protestationis nobis
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significare procuravit, quod quia Stephanus filius comitis Parabuh Gomani in quindenis Penthe-
eostes anno domini M® GGG? X X™? quinto preteritis dominum nostrum Karolum dei gratia illus-
trem regem Hungarie delaudasset et Bazarab Transalpinum sancte regie corone infidelem in
preiudicium regalis pietatis eo modo, ut ipsius domini regis potentia potentie ipsius Bazarab non
in aliquo posset contraire et equari, conlaudasset, predictum Stephanum filium Parabuh verbis
correctibilibus de tali prolatione verborum suorum arguisset et nisi per aliquos consocios suos
prohibitus extitisset, mox mala sibi que potuisset, ratione talium illicitorum et infidelissimorun
verborum suorum, inferre voluisset. Demuin prelibatus Stephanus filius Parabuh pro talibus
factis suis lucesscente ad nonum diem ipsis quindenis Penthecgstes proxime sequentem quibus-
dam complicibus suis sibi adiunctis medie noctis tempore manibus potentiariis et armatis ad
eumn venisset et nisi iuvamine divino interveniente ipsum Stephanum vulnerando sibi precavere
potuisset, precogitata malitia et rancore ipsum occidere voluisset, In cuius protestationis testi-
monium ipsas litteras sibi dari postulavit. Nos igitur ad huiusmodi protestationis testimoniun
iamdicto Paulo filio Iwanka litteras nostras duximus concedendas. Datum in Vysegrad decimo
die quindenarum Penthecostes predictarum. Anno domini supradicto.

[Pe verso] Protestatoria pro Paulo filio Iwanka facta.

Originalul se aftd 1n Arhiva.nationald ungard, sub cota DI. 101 8964,

VI. 1329. III. 17

|[Diploma datd de Carol Robert pentru] magistri Petrus comes Neugradiensis et Dyo-
nisius magister dapiferorum nostrorum castellanus de Myhald et de Haznus filii Nicolai filii
JIwanka fideles nostri suo item domini Andree episcopi Transilvani et Ladizlai fratrum suorum.
[Urmeazi transumptul documentului din 16. III. 1322, apoi :]

. .. Amplius idem magister Dionisius nisu solicito satagens vires nostre potentie augmen-
tare, quoddam castrum Guren vocatum in Bulgaria habitum, ex quo per gentem despoti sive
ducis de Torno nostri regnicole ibi in confinio constituti diris vastibus et invasionibus hostilibus
ac hominum utriusque sexus captivitatibus frequentius vexabantur sue laudabilis fidelitatis
studio pervigili occupavit et nostro regimini subiugavit. In cuius castri captione, quamvis ipse
fere triginta personarum nobilium proximorum eius et servientum mortem fuerit perpessus,
tamen dictis regnicolis nostris non parva quietis comoda adinvenit pariterque regiminis nostri
honorem non modice dilavit. Ultimo, quod cum nos ipsum magistrum Dionisium ad nostri regi-
minis augmentationem fideliter ab experto ferventem in castro nostro Nogmyhald vocato in
<confinio cxistcnte,'contra Bulgaros, Bazarab woyuodam Transalpinum, regem Rascie scisma-
ticum, ymo et Tartaros fines regni nostri ubi et unitatem ortodoxe fidei continue hostiliter inva-
dentes constituissemus, iidem de consuete sagacitatis solicitudine contra predictos nostros et
regni nostri potius autem fidei katolice inimicos dictas fines regni nostri illesas et pacificas con-
servavit. In quarum finium studiosa et strennua conservatione, ultra quam centum personarim
nobilium proximoruin eius et servientum cedem et excidium pertulit pro nobis et regno. Quid
plura ! Hii sunt, qui ewangelice scripture sequentes doctrinam se et sua abnegando tulerunt ciu-
<ein suam et secuti sunt nostram regiam maiestatem ...

in (ransumptul lui Ludovie din 1347. IV. 17.

riciainl se arh n AT KRNV Ut OH I ialli AL T
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VII. 1331, I1I. 16

1 Acl de adeverire dat de capitlul de Alba lulia }

Nos capitulum ccclesie Transsilvane dainus pro memoria, quod conslituti personaliter
coram nobis Nicolaus ac Martinus filii Blawch protestati sunt, quod cum idem Nicolaus cum
domino rege uultra (!)Alpes in lerram Bazarab transivisset, et cum in reversione esset sub quodam
lapide Martinus frater eiusdem supradictus quoddam privilegium ipsorum cuin novo sigillo
super quasdam possessiones ipsoruin factum et confectum, videlicet Farkasteluk, Keurustelek
el Saal vocatas, a domino Karolo dei gratia illustri rege Hungarie eisdem concessas, ad ipsum
Nicolaum fratrem suum per eundem Martinum sub lapide, ubi erant, fuisset deportalum propter
reliabendam possessionem Saal vocatum, que continebatur in eodem privilegio, guam detinent
Saxones de Medies et de Seelk ocupatam (!), super qua nunc lis inter eos veuntilatur. Et quia
tunc ipsi Saxones de Medies et de Seelk cum domino rege erant sub eodem monte, qui predictam
possessionemn detinebant, sed quia fortuna adversante feria secunda cum ipsi sub eodem lapide
devicti et debellati cum aliis fuissent, predictum privilegium cum omnibus rebus ipsorum, sicut
ceteri in eodem exercitu existentes ainiserunt. Datuimn sabato proximo ante dominicam Tudica
anno domini M° CGC tricesimo primo.

Pe verso: Protestationalis pro Nicolao et Marlino filiis Blauuch super ammissione privi-
legi (!) sui,

Originalu) se afld in Arhiva nationala ungard, sub cota DI, 29 116,
Regestat in Zimmerman — ¥Werner, Uriundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, vol, I
(Sibig, 1892), p. 441 si Documente privind istoria Romdniei. €, XIV/3, p, 9,
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STOLNICUL CONSTANTIN CANTACUZINO
OMUL POLITIC — UMANISTUL (II)*

DE

V. CANDEA

Dintre cirturarii romani de la sfirsitul secolului al XVII-lea §i ince-
putul secolului urmétor stolnicul a fost fird indoiald cel cu informarea cea
mai ampld §i mai disciplinatd. La Constantinopol, Cantemir a depins adesea
de hazardul care-i punea sub ochi o carte sau alta, ceea ce explicd rolul unui
ginditor de mina doua, Van Helmont, in opera sa filozoficd sau menf{inerea
in cercul strimt al cronicilor turcegti pentru opera sa istorici.

Obligat de imprejuriri si intrerupi studiile la Padova, stolnicul revine
in fard cu o bogatd provizie de cérfi, pe care o va spori mereu dupi criterii
sigure si cu mijloace de achizitii de care Cantemir n-a dispus niciodatil.
LErau in aceastd recoltd, care trebuia si-i asigure in continuare insusirea
unei vaste culturi, opere eminente ale filozofiei, istoriei §i literaturii clasice,
medievale sau contemporane. In catalogul cdrtilor cumpérate in Italia, pe
«care-1 scrie 1a 1 iulie 1667 2, intilnim Iliada si Odiseea, versurile lui Virgiliu,
Terentiu, Horatiu §i Marfial, scrierile lui Lucian sau Valerius Maximus,
istoriile lui Tit Liviu sau Quintus Curtius, operele filozofice, fizice i cosmolo-
gice ale lui Aristotel, comentarii la aceste opere de Alexandru din Afro-
disia, Temistius, Simplicius sau Ioan Gramaticul. Tot atunci a cumpirat
stolnicul opere etice mai vechi, ca Manwualul lui Epictet, sau mai noi, ca

* Continuare din ,,Studii”’, XIX (1966), nr. 4.

1 Despre biblioteca stolnicului vezi bibliografia din articolul nostru Un mare iubitor al
xarfii : stolnicul Conslanlin Cantacuzino, 1640— 1716, in ,,Revista bibliolecilor”’, XIX (1966),
nr. 7, p. 359—362. Studiile la Padova, biblioteca latind si italiana, relatiile cu Ferdinand
«le Maxsigli au fiacut din stolnic un promotor al relatiilor culturale romino-italiene. Cf. Mario
Ruffini, L’influenza ilaliana in Valacchia nell’epoca di Conslanlin-Vodd Brincoveanu (1688 —
1714), Milano {f.a.], p. 11 si urm.

2 Catalogul Bibliotecii de la Mairgineni impreund cu carnetul de inseinniri ale stolni-
cului din anii de studii a fost publicat de Nicolae Iorga in Scrierile Cantacuzinilor. Operele
stolnicului Conslanlin Canlacuzino, Bucuresti, 1901, p, 1—12; recent, C. Dima-Drigan a desco-
perit incd un catalog, mai tirziu §i mai complet al bibliotecii de la Margineni, semnalat in
articolul siu Biblioleca stolnicului C. Canlacuzino, in ,,Sludii §i cercetiri de documentare si
bibliologie’’, VI (1964), nr. 2, p. 203, si descris In studiul aceluiagi, U'n calalog necunoscut
al bibliolecii stolnicului Conslanlin Cantacuzino, in ,,Revista arhivelor”’, VII (1964), p. 286 —303.

»STUDIT”, tomul 20, nr. 1, p. 45—61, 1967.
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46 V. CANDEA 9

Adagiile lui Erasm. Gindirea mai indrizneatsi a evului mediu era prezentiid
prin Substanta lumit a lui Averroes, iar cea moderni prin Logicile lui Cesare
Cremonini si Zabarelli. Astronomia prin Haita cerului a lui Paolo Loredano,
istoria prin Natalis Comitis, dreptul prin Institutiile lui Tustinian erau de
asemenea reprezentate in achizitiile stolnicului.

Aceste cirfi urmau si se adauge la Mirgineni, in Prahova, bibliotecii
mai vechi infiintate de tatidl lui Cantacuzino, postelnicul Constantin. An
cu an, 1n rafturile acestei biblioteci — cea mai veche bibliotecd umanistd
romineascd pe care o putem cunoaste in toate detaliile sale si pe care o
putem reconstitui dupd volumele pastrate §i dupd cataloage — s-au adu-
nat alte opere de seami. Sporirea acestei biblioteci a fost o preocupare
constantd a stolnicului. Corespondentii sdi din Padova, Venetia sau Viena,
prietenii séi cirturari — ca Ferdinand de Marsigli din Bologna?, istoricul
sirb George Brancovici?, fratele acestuia Sava, mitropolit la Alba-Iulia,
medicul grec Iacob Pylarino® sau invifatul englez Edmond Chishull® —
erau tot atitea izvoare de achizitii de edr{i cumpéirate sau déruite. Campa-
niile militare la care participau trupe rominesti nu puteau intrerupe pasi-
unea bibliofild a stolnicului. Ostagii care fuseserd la asediul Camenitei in
1672, la asediul Vienei in 16837, ca si curutii lui Tokdly in 1691, ii adue
carti scumpe, pastrate apoi cu griji la Mirgineni.

Biblioteca stolnicnlui era un bun de care, prin lecturd san
daruri, s-au folosit apoi multi iubitori de culturd roméni saun striini.
Tnsemniri pe cirti, ca aceea din 1696 a lui Damaschin al Rimnicului
pe un exemplar din Conrciones a lui Didacus de la Vega (Vene-
tia, 1604) pe care-l citise®; scrisori din 1708, 1712, 1713 prin care
stolnicul isi anuntd prietenul, Hrisant Notaras, patriarhul Ierusali-

~

mului, e¢i 1i trimite ,,un calendar de Tirnovo [Tyrnavia] zis

3 Lui Ferdinand de Marsigli ii cerca stolnicul opera lui Segneri (cf. M. Ruffjni, L’in-
fluenza, p. 190 192). Prietenul italian i-a implinit cererea pentru ca aflam in Calalogul
bibliolecii de la Margineni, sub nr. 79, iar acum in Biblioteca Liceului ,,N. Bailcescu™ (cota
11 187, 26 587) trei volume din opera celebrului predicator iezuit conlemporan cu sloluicul,
La manna dell’anima, Bologna, 1682, cu frumosul ex libris canlacuzinesc.

4 Cf. Corneliu Dima-Drigan, Cullural relations between the serbian Chronicler George
Brankovich and the Stolnic Constantin Canlacuzino, in ,,Revue des études sud-est éuropéenncs’’,
IT (1964), nr. 3 4, p. 553 560. Prin Francisc l.ugasi cerea in 1706 din Transilvania opera
istorica a lui Wolfgang Bethlen, dupid ce avcea pe Bonlinius, Istvanli, I. Bethlen (cf. I.
Minea, Cera despre Constanlin Canlacuzino stolnicul, in ,,Cercetiiri istorice’”’, VIII—IX (1932
1033), nr. 2, p. 77).

5 )iste cunoscula Chronica, succinlim comprehendenlia res memorabiles. .., de Johannes
Nauclerus, Colonia, 1344, aslizi la Biblioteca Academiei, volum trecut de la mitropolitul
Dosoftei la [acob Pylarino, care-l daruieste apoi stolnicului (I. Bianu, fnsemndri aulografe
scrise inlr-o carle veche de Dosofteiu Mitropolitul  Moldovei (1663—16%06), in ,,Analele Acad-
Rom.””, S. II, Mem. lit., 36 (1915), p. 153 160). Slolnicul va cita din ,,Nafelir’’ in a sa
Istoriia Tarii Rumdnesli.

8 Este Il cardinalismo di Sanla Chiesa, parlea a [I[-a, 1668, azi la Bibliol\cca Academiei,
purtind ex [ibris-ul cunoscutului invatat englez.

7 Este vorba de un manuscris din 1370 al operei lui Guillaume Durand, Ialionale
divinorwn officioruin, descris de Al. Ciordnescu, U'n manuscris latin adus de la asediul Vienef
in Biblioteca slolnicului Constantin Canlucuzino, in ,,Cercetinri literare’’, I (1934), p. 120. Manu-
scrisul e pistrat astaxi la Biblioteca Academiei, sectia manuscrise.

8 Didacus della Vega Toletanus, Conciones quadragesimales vesperlinae super seplem
poenilentiales psalmos, Venetiis, 1604, exemplar in Bibliotcca Academiei, provenit din biblioteca
de la Margineni. Pe forzat, insemnarea episcopului Damaschin al Rimmicului: ,,Sa si stie
cind au invitat jupinul $tefinité la dascslul Ermonah Ramashin, mai d<ni> 8, 7204 (1696)”.
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3 STOLNICUL CONSTANTIN CANTACUZINO OMUL POLITIC — UMANISTUL 47

al Astrofilului’’®, apoi alte calendare; céarfi déaruite de el gésite in
biblioteci din Tara Roméaneascd, Transilvania gi Moldova, aratd ci stolnicul
transmitea cu bucurie lumina cuprinsd in volumele bibliotecii sale. Dupa
moartea sa, in 1716, biblioteca a fost obiectul disputelor pasionate ale
altor bibliofili, in primul rind Nicolae Mavrocordat, care isi sporegte biblio-
teca de la Viciresti cu o buni parte din cértile stolnicului 9. Efortul depus
in prezent pentru reconstituirea bibliotecii de la Margineni scoate la iveali.
siavatarurile neagteptate ale acestor cirti transmise necontenit intre oameni
care le cunostean valoarea.

Din biblioteca sa stolnicul a ficut insd §i un cabinet de lucru stiin-
tific, literar gi politic. Principala operd rimasd din acest laborator a fost
Istorita Tdrii Rumdnestil.

Constantin Cantacuzino reia §i amplificd marile teme ale literaturii
noastre istorice a secolului al XVII-lea. Scriind o Istorie a Tdrit Rumdnesti,
deci a Munteniei, autorul stie ¢i va trata numai despre o parte a poporului
roman, in realitate mult mai numeros. Dar pentru epoca anterioard separarii
Ini in state deosebite, poporul romdn intreg va fi subiectul cérfii, care, de
altfel, nu va depisi perioada popoarelor migratoare. Asezarea geograficd a
romanilor, numele lor, originea si unitatea acestui popor sint elementele ce
compun prima parte a unei opere care, incepind printr-o discutie a izvoare-
lor sia opiniilor anterioare, este prea pufin o expunere istorici.

Prin roméni, spune autorul, ,,inteleg nu numai cestea de aici, ce §i
den Ardeal, carii incd §i mai neaosi sint, $i moldovenii si tofi citi si intr-
altd parte si afli §i au aceastd limbd, micard fie §i ceva osebitd in niste
cuvinte den amestecarea altor limbi . . . iard tot unii sint. Ce dari pe aces-
tea, cum zic, tot romani ii finem, cd toti acestia dintr-o fintinid au izvorit
i curd”’ 12, Mai sint roméni, arati stolnicul, in Peninsula Balcanici, ,,carit
sd tind in lung de lingd Ianina Ipirului pind spre arbinasi lingd Elbasan’ 3.
Ei sint, dupi autor, urmasii unei populatii dislocate din Dacia de Galienus
in 271. Sint pufini la numér, triiesc sub aceeasi apisare politico-sociala
ca §i grecii §i sint complet ruralizati. Pot fi recunoscuti dupi nume i limbé.
Descriindu-i, desigur din informatii directe, stolnicul face o noud dovadi
de patriotism, apirindu-i cu edldurd de calomniile ce circulau pe seama lor.

Denionstrarea originii romane a roméanilor are pentru (Cantacuzino
un inteles stiingific, dar si unul politic : urmasi ai poporului care a stdpinit
cindva lumea, roménii mogtenesc nobletea acelei civilizatii. Agsa cum
,ydupre Alexandru Macedon voievozii lui cei mai alesi prin tirile cele mai
mari i mai bune in Asiia au rdmas §i s-au agezat, . . . asa §i aici dard au

9 Scrisori ale stolnicului ciilre Hrisanl Ndtaras din seplembrie 1708, noiembric 1712
si 27 januaric 1713 la Hurmuzaki, Documente, XIV,, Bucuresli, 1936, p. 58, 102 si 110.

10 . . Cele mai mulle ciarfi [din biblioteca stolnicului] s-au ridicat da Niculae-vodil
si le-au dus la vivliothichi al sdu ce ficuse la Tarigrad’’ (O descripfie a T'drii Romdnesti din
secolul al XVIIl-lea, anonimd, in N, Iorga, Studii s$i documente, vol. I1I, Bucuresti, 1901 ;
cf. si I. Popescu-Teiusan, Vechea bibliotecd a Colegiului popular ,,N. Balcescu” din Craiova,
in ,,Studii §i cercetari documentare §i bibliologie’’, VI (1964), nr. 2, p. 187).

11 Pistrald in mss. rom. nr. 441 si 3 443 ale Bibliotecii Academiei, opera stolnicului
a fosl publicati acum in urmi de M. Gregorian in ed. Cronicari munleni, vol. I, Bucuresti,
1961, p. 1—79. Delalii despre mss., editii §i istoria atribuirii, la N. Cartojan, Isforia literaturii
romdne rechi, vol. III, Bucuresti, 1945, p. 271 —172.

12 C. Canlacuzino, Istoriia Tdrii Rumdnesti, ed. M. Gregorian, p. 52.

13 Ibidem, p. 45. .
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43 V. CANDEA 4

rdmas de aceia [romani] gi pind in vremile de pre urmj s-au tras* 14, De la
Roma in Dacia ,,mari oameni gi de mari neamuri veniia’’ 15, Legenda trans-
misd de Simion Dascilul, cunoscutsd prin cronica lui Ureche procurati in
Moldova, e respinsé cu indignare. Ipoteza ci moldovenii ingisi s-ar trage din
péstori maramuregeni e tratatd cu ironiel®. Cantacuzino vrea si ateste o
origine nobild roménilor, de aceea chiar cind pirdsegte discutia despre
vechea Dacie pentru c# ,,nici putin{i-mi iaste a gedea pre toti citi scriu de
aceastd Dachie, gi astdzi de acegti valahi, cum le zici, aici si-i adue’*??,
pentru demonstrarea adevirului privind romanitatea noastri nu precupe-
{este nici un rind. Ideea pe care o apird este lapidar exprimatd in fraza
»iard noi rumanii sintem adevé#rati romani §i alesi romani in credinti si
in bidrbitie, den carii Ulpie Traian i-au agezat aici in urma lui Decheval,
dupre ce de tot 1-au supus §i 1-au pierdut ; §i apoi §i alalt tot gireagul imps-
ratilor aga i-au tinut §i i-au 14sat agezati aici gi dintr-acelora rimigits si
trag pind astdzi ruménii acestea’ 18,

Tratind poporul romén din provinciile istorice ca pe o unitate,
aceleagi consideratii gtiintifice §i apologetice il fac pe autor si atace spo-
radic probleme gociale i nationale. Cu mult realism el mentioneazi asimi-
larea striin# in tdrile roméane, maialesinrindurile clasei dominante. Cunoagte
asuprirea sociald a roméanilor din Transilvania, redusi la conditia de iobagi,
ca §i desnationalizarea aristocrafiei roméanesti prin trecere la calvinism.
Descrie cu simpatie suferintele grecilor gi roménilor din Imperiul otoman.

Problemei originilor poporului romén ii este asociati aceea a con-
tinuitdyii sale in Dacia. Impotriva teoriei retragerii romane in sudul Du-
ndrii ridicd obiectii gtiingifice. Cum putea o populafie infloritoare ,,mogte-
nirile lor cele intelenite de atitia ani si le lase gi s meargi de a se ageza
pentr-alte locuri mai aspre §i mai seei?’’1?, Iar dacs toti s-ar fi retras, cum
se explicd prezenta roménilor la nord de Dunire si in Transilvania?
Cantacuzino accepti o retragere partiali sub Galienus in 271, care-i
explicd populatia cufovlahd din Peninsula Balcanicd. Dar continuitatea
romanilor in Dacia o afirmi ca pe ¢ realitate istoric §i ca pe un argument
in favoarea insusirilor remarcabile ale poporului romén. ,,Iinsi nu pufini
mirare iaste la toyi citi scriu de aceasta, nici la citi bine vor socoti de
acegti rumani, cum s-au tinut gi au stdtut pind astdzi aga, pazindu-si si
limba — gi cum au putut §i pot §i pidminturile acestea ldcuiesc? Care
acestea la putine limbi §i neamuri se vede. $i mai virtos atitea roduri
de oameni, streine gi varvare, preste dingii au dat gi au stricat, cari peste
altii aga dind, nici numele, nici alt nimic nu s mai gtie, nici si mai pome-
neste de aceia... Iard ei tot au stitut gi s-an tinnt cum sint...” 20,

Din aceastd evidentd a rezistentei poporului romén degaji stolni-
cul explicatia rolului siu istoric. Dupd incetarea stdpinirii romane, arata
autorul, populatia romanizati, ,,acei rumani dachi ce era aici si al lor
traiu §i starea isi cerca, gi cit au putut a si {inea au nevoit, mogteni

U Jbidem, p. 29.

13 Ibidem,-

18 Ibidem, p. 51--52,
17 Ibidem, p. 34.

18 Jdidem, p. 52.

19 Ibidem, p- 44.

20 Ibidem, p. 68.
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5 STOLNICUL CONSTANTIN CANTACUZINO OMUL POLITIC — UMANISTUL 49

vechi §i intemeiati acestor piminturi socotindu-se c% sint; pentru ci
prin sute de ani trecuse §i si ridicinase in toatd Dachia ldcuind gi gezind’’2.

Reiese ci stolnicul ageazid infiinfarea primelor formatii politice
locale in perioada aparifiei popoarelor migratoare §i cu elementele de
administratie, legislatie si organizare militari mogtenite din timpul do-
minatiei romane. ,,Agadari, acestea, domnii §i voievozii lor avindu-i
si legi bune tiind si pazindu-le, §i ined §i buni ostagi fiind, §i tara lor osebi
au inceput a-gi pizi, hotardle lor mai tare a le tinea, niminui nici ei vrind
atita a 8i mai suspune’’?,

In scrierea istoriei sale stolnicul are tinuta gi criteriile cercetito-
rului modern. Initiativa sa este datoratd curiozildjii, patriotismului §i
rajiunii politice : el vrea si deslugeascd intunericul ce diinuie asupra
trecutului roménesc pentru c#, dupid cum constatd, ,,orbi, muti, surzi
sintem de lucrurile gi faptele celor mai de demult ce intr-acest pimint
s-au intimplat §i s-au ficut’ 23; din aceastd pricini, despre Tara Romé-
neascdi ,,cine cum fii iaste voia poate §i zice gi scrie. Cici cid nu iase
nimeni, nici cu condeiul, nici cu palma, a-i sta impotrivd §i a-i rdspunde’ #.
Dar istoria are §i o functie politicd actuald : evenimentele trecute ,,de
nevoie incé le era §i ne iaste a le gti, pentru ca sd putem gi traiul vie-
tii noastre a toemi’’ .

El premerge scrisul cu o largi documentare §i o severd critici
a izvoarelor. ,,Cit am ostenit, cit am cercetat — mirturisegte istoricul —,
cit am fintrebat §i de stiuti §i de bitrini domirifi §i infelep{i gi in tot
chipul m-am trudit §i pentr-alte pir{i §i cu cheltuiald am nevoit, ca doar
ag fi aflat vreun istoric carele §i de tara aceasta, de incepitura ei, §i de
lacuitorii ei i domnitorii ei, carii cit §i cum s-au purtat, gi de obiceaiu-
rile lor gi de legile ei, i de altele multe ce intr-insa s& vor fi aflat,
carele s& scrie pe am#nuntul toate §i cu de-adinsul, precum de alte {éiri
fae gi scriu pe larg toate 26, Izvoarele precedente i se par insi insufici-
ente. El nu ignord nici un gen de surse: letopisefele, redactate insd cu
,ynegtiintd’”’ sau ,,neingrijire’’; documentele, ,,hrisoavele domnilor ce
sint pre la boierime g§i pre la ministiri date §i la sate” ; numirul lor
mare inspidimintd, pentru ¢i ,cine iaste acela s& poatd gedea toate
ale tuturor hrisoavelor si vazd ce scrin §i cum scriu, ca 8i poatd
Qdintr-insele aduna si istoreascd lucrurile ce au fost ale {drii?”’; cuprin-
sul Jor informativ este redus, ,,pentru c¢& risipit lueru gi foarte pe scurt
zie gi fird cap povestesc -gi numai de un lucru vorbese, adecite au
de cela cui si dd, au de cel ce did’; cinfecele populare nu sint izvoare
sigure, ,,ci §i acelea nu numai ce au lauddi mai mults, au hulesc...,
ci gi foarte imprégtiiat §i prea pe scurt pomenesc lucru’ ; cdrfile popu-
lare sint mai mult ,,0 gindire §i o aflare de o mare grimadi de minciuni,
precum vedem in cea Alexandrie ce-i zic”. Aceste avertismente nu
sint cu totul negative, ci doar restrictive, pentru c# stolnicul insusi
anuntd cid va folosi letopisetul t{irii, chiar aga ,,scurt, intunecat gi fira

2 JIbidem, p. 67.

3 Jbidem. .

33 Jbidem, p. 5.

3 Ibidem, p. 8-—9.

2 Ibidem, p. 5.

38 jbidem, p. 4 ¢i urm. (citatele despre izvcarele istoriei).
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50 V. CANDEA 6

orinduiald cum iaste”. El adaugi sursele externe: ,,dupe la istoricii
streini, pe la greci, pe la lési, pe la unguri si pe la al{ii voi umbla a
cere $i a mé indatori”, sfituind insé folosirea cu prudentd §i a acestora.

Caracteristici, la stolnic, este preferinfa pentru informarea recenti
fie si orald, din surse sigure: ,,insi mie, den om de credintd si de cin-
ste gi aceasta si altele ca aceasta auzind gi mai proaspete incd fiind,
jmi iaste mai mult a crede decil cele ce 54 citescu prea vechi §i sint
in péréri’ 27,

In opera sa sint folositi nu mai putin de 26 de autori antici
(Tit Liviu, Diodor Siculus, Quintus Curtius, Strabo, Dio Cassius, Ior-
danes), medievali (Procopiu, Tzetzes, Zonara) sau mai aproape de
epoca lui (Nauclerius, Filip Cloverius, Ioan Sleidanus, Noel Conti, I.
Carion, Marius Honoratus, Filippo Buonaccorsi, Flavio Biondo, Enea
Silvio Piccolomini, Yoan §i Wilhelm Blauw). Sint prezen{i majoritatea.
autorilor care, tratind despre istoria Ungariei sau Poloniei, au contri-
buit §i la aceea a tirilor roméne : Bonfinius, Martin Cromer, Laurentiu
Toppeltin, Nicolae Olahul, Avraam Bacsai, Callimaco Esperiente, Ioan
Sambucus, Mihail Reti Napolitanul. Umanistul impodobegte insé expu-
nerea 8i cu citate din poeti, iar cronicarul se referd uneori la izvoarele
sacre. De aici referinfele la Biblie, la Ovidiu sau Plutarh. Dintre roméni
e folosit Ureche §i Letopiseful ldrii, astfel mentionat, fird altd precizare.

Efortul stolnicului de a da un tablou coerent gi cit mai complet:
pentru perioada cea mai intunecatd din istoria poporului nostru impune
prin rezultatele sale. O documentatie ribdéitoare, o atenté criticd a izvoa-
relor, completarea cu judeci{i cumpénite a lacunelor 1-au ajutat pe autor
sd-5i atingd scopul pentru intreaga parte pe care a apucat s-o redacteze.
Cu mijloacele putine de informare §i metodé ale timpului sdw nimeni n-ar
fi putut ajunge la rezultate mai bune. Incheierile sale sint insi maiaproape
de adevir decit tot ceea ce spuseserid predecesorii sii romani sau stri-
ini care au scris despre trecutul nostru. Multe din ideile stolnicului au
cipitat prin eforturile istoriografiei roméne moderne o mai buni bazi
documentarid, dar nu s-au modificat in esenta lor.

, Istoriia Tdrii Rumdnesti nu este insd numai o infitisare veridici
a unei parfi din trecutul nostru; modul alcituirii §i ideile secundare,
stilul gi vocabularul sint la fel de noi §i valoroase pentru istoria culturii
romanesti. Autorul are un plan croit, ca §i De neamul moldorenilor al lui
Miron Costin, dupd alte tipare decit vechile cronici: numele {érii; dacii;
campaniile lui Traian; descrierea Daciei; ocupatia romand; formarea
poporului romin §i numele acestui popor; sfirgitul ocupatiei romane ;
venirea hunilor. Expunerea insidsi este premearsd de analiza izvoarelor
pe categorii §i de prezentarea rafiunilor cartii.

Niei un izvor nu este acceptat necritic §i multe sint inldturate.
Confruntarea surselor este insotitd de comparatia situatiilor. Colonizarea
Daciei cu romani aduce aminte autorului de colonizarea macedoneani ;
raportul dintre romani §i romani e comparat cu acela dintre grecii moderni

27 Ibiden, p. 74 ; informatorul (despre originea ungurilor) era cronicarul sirb Gheorghe
Brancovici, fost in solie la Moscova in 1668, care remarcase afinitiati de limbd maghiaro-

tatare, . I .m‘m
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i cei vechi; persistenta constiinfei i a linbii roméane este judecatd prin
situatia altor popoare contemporane dacilor, a ciror urmi s-a pierdut
sub stratul noilor venifi. Lipsa izvoarelor e suplinitd de judecditile istorice
ceea ce face adesea din operd nu o expunere, ci 0 argumentare.

In fata filelor albe, acest cirturar care a citit atit de mult §i a scris
atit de putin nu poate rezista ispitei si adesea piridseste firul istori-
sirii pentru digresiuni nu lipsite de interes. Asa intrd in carte detalii des-
pre Imperiul roman si fazele puterii sale, rizboaiele lui Aelius Adrianus
in Siria si Palestina i insureefia lui Ben Koscheba, stairea grecilor sub
dominatia otomani saun conceptii de filozofie istoried ale autorului.

Citind, ca si predecesorii sdi, Biblia §i explicind fenomenele neinte-
lese prin voinfa divind, stolnicul pliteste tribut, desigur, conceptiei ide-
aliste a istoriografiei medievale. Dar est modus in rebus : pentru el Biblia
este de mai multe ori numai izvor de fapte istorice, iar in idealismul sdu
autorul aduce, totusi, o concepfie noud care-1 apropie de cugetarea moder-
ni, aceea a evolutiei istorice, a trecerii statelor prin trei ,,stepene’, a
cresterii, stationdrii si decadentei si aceastd idee este formulatid de el ina-
inte de Cantemir 28. El crede intr-un temei al legii a cirei nesocotire
atrage pieirea marilor imperii: ,,Din neorinduiald, din nedreptate si din
rautate se stricd si se muid impéaritiile’’ 2, Opera lui Cantacuzino cuprin-
de o pledoarie pentru lege si contra fortei, ceea ce explicd osindirea tirani-
lor, ,,acei cruzi tigri si veninati balauri, stirpituri si terata [mongtri] din
neamul omenesc”’. Este in aceasti pledoarie pentru lege o limitd a con-
ceptiei stolnicului, care avea iluzia ci respectul legii poate salva ordinea
feudald de pieire ca si de tulburirisociale. ,,Bunii i dreptii — scrieel —,
au legi puse gi nemigcate le {in ca si poaté sta politia gi sofiirea omeneasci
ca nici cei tari §i marisi nu asupreascd si si nu calce pe cei mai slabi §i
mai mici, nici cei mici s& nu nipéastuiasci si si ocirascd pe cei mai manri,
nici unul de la altul si rdpeascd sisd iafird de tocmeald sifard de lege’ 3.
Vorbeste aici aristocratul care tine la dominatia clasei lui, dar ingriddirea
acestel dominatii intre drept §i mworald era o tezid noud in climatul de
abuz §i bun plac al feudalilor balcanic¢i ai timpului.

In 1700 este imprimatd la Padova harta Tarii Romanesti, alcituitd
de stolnie, cu titlul (in greceste) : Tabula geograficd a prea indllatei domnii
a Ungrovlahiei impdriitd in saptesprezece judetfe, dupd descrierea si forma
foarte exactd pe care a fdcut-o prea nobilul, prea invdtatul si prea injelep-
tul boier, stolnicul Constantin Cantacuzino, pentru documentarea prea
eminentului medic filozof Ioan Commnen. Tipiritd de Hrisant Notaras si
dedicatd lui Constantin Brincoveanu, harta este, dupid avizul cercetil-
torilor, prin bogitia informatiilor sale, ,,cea mai bogatd din cite se fé-
cuserd pind atunci asupra Munteniei, intrecind prin varietatea elemen-
telor ei chiar §i pe multie din cele urmétoare” 31,

2 ,... Toate cile sint, in nastere si in striciciune slau’’ (ibidem, p. 56) sau ,,infisu-
rindu-se si desfasurindu-se de la zidirea lumii’” (ibidem, p. 57), pasaje in care inlilnim concep-
tiile despre generatio et corruptio, imaginea spivalei care se infigoara si se desfisoari, elemente
pretioase penlru definirea gindirii stolnicului.

2 Ibidem, p. 51.

30 Ibidem, p. 50—51.

I Harta slolnicului Conslanlin Canlacuzino a fost analizald de prof. univ. Constantin
(.. Giurescu, in studiul cu acest titlu publicat in Revisla istoricd romdnda, X 11T (1943), p. 1—-28,
de unde nc-am luat informatiile.
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Datele consemnate de autor sint de ordin fizie, politic, economic
gi arheologic, ceea ce corespunde intereselor omului politic gi ale cirtu-
rarului. In afara reliefului gi a retelei hidrografice, harta prezinti hotarele
tarii gi impéirtirea administrativi intern, 23 de orase gi tirguri, regedin-
tele politice §i ecleziastice, 526 de sate, 73 de ministiri, apoi bogitiile
minerale, vinicole, silvicole, podurile gi, in sfirgit, monumentele istorice :
drumurile romane de la Celei §i Islaz spre Rimnicul-Vilcea, podul lui
Traian de la Turnu-Severin, cel al lui Constantin cel Mare de la Celei,
ruinele de la Turnu-Méigurele, Turnu-Rogu gi Cilugireni.

Aceastd operd, care dovedeste pe lingd metoda stiingificd a stolni-
cului gi cunoagterea desidvirgitd a térii, a folosit apoi eruditilor striini,
ca epigrafistului englez Edmond Chishull, care o citeazéd in 1702, sau pro-.
fesorului lui Cantemir, Meletie din Arta, apoi lui Hrisant Notaras, i-a ser-
vit negregit ca model lui Dimitrie Cantemir si este retipiritd in traducere
italiand de Anton-Maria del Chiaro in lucrarea Istoria de le moderne rivo-
luzioni della Valachia (Venetia, 1718). In 1771 o citeazid geograful francez
d’Anville, in Mémoire sur les peuples qui habitent aujourd’hui la Dace
de Trajan.

Stolnicul a fost la fel de preocupat de toate perioadeleistoriei noas-
tre i de toate manifestirile poporului romén. Lipsa de timp, numeroasele
activitdti publice, poate dorinfa unei informéri mai ample 1-au impiedicat
84 termine opera inceputd. Dar interesul sdu il mirturiseste impingerea
investigatiilor istorice dincolo de perioada hunilor, in informatiile pe care
le furnizeazi lui Marsigli. Savantul bolognez, care a fost considerat ,,pri-
mul arheolog al roménilor”, a datorat negregit stolnicului introducerea
8a in antichitdfile Munteniei 32, Torga a presupus §i existenta unei parti
pierdute din Istoriia Tdrii Rumdnesti, a cirei prezentd o recunoagte in
scrieri mai tirzii.

La opera istoricé gi geografici a stolnicului se adaugé cea filologica.
O notd din Biblia lui Serban il numeste printre colaboratorii de seam&
ai traducerii §i nu este exclus ca tocmai el sd fi primit manusecrisul initial
al acestei traduceri datorite, cum gtim, spitarului Milescu, cunoscut al
lui Cantacuzino??. Prefata insigi a edifiei este neindoielnic alcituirea

3¢ In Biblioteca Universititii din Bologna se pastreazi Intrebirile contelui Marsigli
si raspunsurile stolnicului Cantacuzino privind probleme din istoria roméanilor din 1694 (fondul
Marsigli, ms. 57, f. 192 si urm., semnalat de N, lorga, Manuscrise din biblioteci strdine rela-
tive la istoria romdnilor, In ,,Analele Acad. Rom.”, S. II, Mem. ist., XXI (1898 —1899),
p. 69—75): un Calalogo di principi della Valahia (1290— 1694) si un Calalogo dei principi di
Moldavia (1395 —1694), ambele scrise In 1694 la Bucuresti (ms. 57); o scrisoare a stolnicului
citre Marsigli cu stiri politice din Imperiul otoman (acelagi an, ms. 57, f. 203 §i urm.); cf. §i
Operele lui Constantin Canlacuzino, Bucuresti, 1901, p. 41—59. Pentru contributia lui Marsigli
la arheologia romaneascd vezi D. Tudor, Casirele romane de la Jidava lingd Clmpulung (n
Muscel, Bucuresti, 1938, 29 p. (extras din ,,Bucuresti’’, II, 1936), si Dinu Adamesteanu,
Il primo archeologo della Romania — I uigi Ferdinando Marsigli, Roma, 1942, 9 p. (estratto
dalla rivista ,,Roma’’, anno 1942, fasc. XII — dicembre, reterin{d comunicatd de acad.
C. Daicoviciu).

33 Pentru conlributia stolnicului 1a traducerea Bibliei lui Serban, vezi N. Iorga, La
Biblia lui Serban Voda, in ,,Revista istorici’’, XXIV (1938), p. 193-196, 5i V. Candea,
Nicolae Milescu §i Incepulurile {raducerilor umaniste {n limba romdnd, In ,,Limba i litera-
turid”, 7 (1963), p. 67—68, n. 4.
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1ni®., Fratii Greceanu il evocd recunoscitori pentru ajutorul primit la
tdlmécirea M drgdritarelor lui Hrisostom §i a Pravoslavnicer mdrturisirs %,

De un interes filologic si stilistic este si Molitva. cdtrd Dumnezeu
Sdvaot, foarte de folos, scoasd de pre grecie pre limba rumdneascd de dum-
nealui Constantin Cantacuzino Stolnicul, publicatd in Acatistierul de la
Rimnic din 1746 %¢. Remarcabil prin limba curati i fraza curgitoare,
textul este un document al luptei pentru introducerea limbii romanegti
in bisericd prin eforturile cirturarilor nogtri umanisti.

Dar capitolul cel mai intins din Operele complete ale stolnicului
il va constitui corespondenfa sa. Mai numeroasi decit am crede, din aceastd
importantd contributie adusd de stolnic la istoria europeani a vremii
sale se descoperd mereu noi fragmente. Ea va fi insd, negresgit, partea cea
mai greu de definitivat din mogtenirea literarid a lui Constantin Cantacu-
zino, pentru cd numai o cercetare atentd a arhivelor otomane va putea
scoate la ivealdi zona incd total necunoscutd’ a relatiilor sale prin
rapoarte, memorii, mesaje 37,

Aldturi de aceastd operd politicd gi culturald trebuie agezati cea
educativi. Reluarea recenti a cercetirilor privind infiintarea Academiei
domnesti a permis punerea intr-o i mai vie lumini a rolului pe care l-a

3 Si cpistola dedicatorie a lui Dosilei din- Biblia lui Serban pare alcituild de stelnic
(vezi N. lorga, Hisloire des Roumains, vol. VI, Bucuresti, 1940, p. 451—452; V. Cindea,
arl. cit., p. 67—68, si de acelasi Semnificafia politicd a unui acl de cultura feudald, in ,,Studii”’,
XVI (1964), nr. 3, p. 658—659); pentru alte scrieri ale stolnicului, vezi Carlo Tagliavini,
Un frammento di terminologia italo-rumena e un dizionaretto geografico dello stolnic Constantin
Canlacuzino, in ,,Revista filologicd’’, I (1927), p. 167—184, si observatiile lui Ovid Densusianu,
in ,,Grai si suflet’’, IV (1929), p. 190 si urm. N. Iorga ii contestd aceste scrieri (Isforia
titeraturii romdne. Inlroducere sinteficd, Bucuresti, p. 92, nota), dar li atlribuic o istorie a
Venetiei (Despre cronica lui Gheorghe Brancovici, In ,,Revista isloricd”, ITI (1917), p. 23 24),
dupa Densusianu cire o aflase in manuscrisul unei Cronici a lui Gheorghe Brancovici (O noud
cronicd romdneascd, in ,,Revista crilici literard’’, I (1893), p. 366). Identificarea Iui Con-
stantin Cantacuzino cu Ioan Roinanul-Frincul, cunoscutul traducitor de calendare pentru
Brincoveanu (propusi de D. Mazilu, Alcdluilorul calendarelor lui Brincoveant, in ,,Gazeta
cartilor’’, IV (1934), p. 9 10) a fost argumentat respinsd de I. Virlosu, Foletul novel, calen-
darul lui Constanlin Vodd-Brincoveanu, Bucuresti, 1942, p. XIX —XXI. O Cronologie tabelard
atribuitd stolnicului de S$t. D. Greccanu, B. P. Hasdeu, N. Iorga si G. Pascu apartine de fapt
clucerului Dumitrache (vezi Aurora llies, Autorul Cronologiei (abelare, in Omagiu lui P.
Constantinescu-Ilasi, Buc., 1965, p. 351).

3 Multumiri pentrir traducerea Mergdritarelor lui Ioan Hrisostom- i aduc fratii Greceanu
in predoslovia editici operei, Buziu, 1691 (vezi I. Bianu §i N. Hodos, Bibliografia romdneascd
veche, t. I, Bucuresti, 1901, p. 320); peniru Praveslavnica mdriurisire, Buziu, 1691, predo-
slovia (I. Bianu si N. Hodos, op. cil., p. 323).

# Descricrea la I. Bianu §i Dan Simonescu, Bibliografia romdneascd veche, t. IV,
Bucuresti, 1944, p. 57 58, nr. 88. Retiparila in Acalistul de 1a Rimnic [17477], 1. 204 —214
si Blaj, 1816, p. 410—418. Semnalind-o cel dintii, dupd un exemplar defectuos, George B.
Popescu (O rugdciune a lui Conslantin stolnicul Cantacuzino, in ,,Revista istoricd”, XXV
(1939), p. 57—60), crcde cd volumul in care era imprimati molitva ar fi un Molitvenic (cf.
si nota lui Dan Simonescu, op. cii., p. 58). Dupa cuprins carlea lui Popescu nu poate fi insd
decit un Acalistier, fird indoiald acela din 1747 (paginatia corespunde).

3" Risipitd In arhive romanesli, rusesli, austri¢ce, engleze, italiene (vezi C. Serban,
arl. cit.), coresponden{a stolnicului pune In lumind nu numai legiturile sale culturale, dar mai
ales ideile politice si metodele diplomatice ale omului de stat. Compararea memoriilor trimisc
tarului cu rapoartele sale concomitente la Poartd pe care ni le-ar putea eventual dezvilui o
cercetare a arhivelor din Istanbul, s-ar dovedi astfel cea mai fericiti intregire a cunoagterii
procedeelor diplomatiei romanesti la inceputul secolului al XVIII-lea.

www.dacoromanicaro



54 V. CANDLA 10

avut stolnicul in aceastd operd, care a agezat temeliile invitimintului
superior in tara noastri 38,

Contemporanii au avut constiinta superioritifii stolnicului prin
experientd, reflectie gi culturd. Aceste insusiri i-au fost recunoscute si
de adversari, iar un Radu Popescu, feciorul lui Hrizea, cel ucis in chinuri
sub Serban Vodd, care-l descrie fird simpatie, il va numi totusi, dupi
moarte, ,,rdposatul gi vestitul Constantin Cantacuzino, bivvel stolnic” 32,

Autoritatea sa a fost foarte mare si, dupid cronicar, Brincoveanu
»,il numea tatd, cd de multe ori §i noi am anzit pe Constantin Voda zicind
cd eu tatd n-am pomenit, de vreme ce am rimas mic de tatid, fird cit
pe dumnealui tata Constandin l-am cunoscut pirinte in locul tétine-
meu’’ 4, El insusi va fi uzat de aceastd autoritate, care a definit o lungi
perioadd raporturile sale cu domnul.

Mai fin il caracterizeazi Cantemir, pentru care stolnicul este, in
prosopopeea Istoriei ieroglifice, uliul, ,,brehnacea cea bétrini, [care] in
multe gtiinte §i mestesuguri era deprinsd ...[si care] lueruri inviata si
indemna’ %, subliniind astfel experienta virstei, eruditia, dar si rolul
de sfituitor al lui Cantacuzino. Principiile etice ale stolnicului sint de
asemenea puse in lumind de cirturarul moldovean : ,,Brehnacea mai de
folos a fi cineva ale salid hotard pe dreptate a pizi decit toatd lumea tird-
neste a agonesi socotia’, trisituri concordante cu ceea ce se degaji din
opera sau activitatea lui Cantacuzino, dar cu atit mai pretioase cind ele
erau recunoscute de un contemporan competent, inrudit ca formatie
si aspiratii. :

d

8 Nu incape indoiald ci Intemeierea scolii inalle de limbit greaci este rezullatul
influenfci pe care slolnicul Conslantin Canlacuzino a excrcital-o asupra lui Brincoveanu, in
organizarca ei luindu-se ca model planul de studii de la Padova’ (I. lonascu, Cu privire
la data inlemeierii Academiei Domnesti de la Sfintul Sava din Bucuresti, in ,,,Studii”’, XVII
(1964), nr. 6, p. 1271); acelasi auler propune data de 1694 pentru infiintarca Academiei
Domnesti (Invafamintul superior din Bucuresti inainte de infiinfarea universitalii (1694 —1864),
in volumul Universilalea din Bucuresti, 1864— 1964 [Bucuresti, 1964], p. 11 §i urm.). Discutia
asupra acestei date a redeschis-o in urmi cu citiva ani regrétatul ‘ictor Papacostea, in
studiul sau, Doi bursieri ai lui Pelru cel Mare la scolile din Bucuregti, in ,,Studii’’, 14 (1961),
nr. 1, p. 115—121, propunind anul 1695. Se stic ci cercetiatori mai.vechi, intre care N. Iorga,
C. C. Giurescu, N. Biinescu, acceptuu ca data a infiintirii inceputul domniei lui Serban
Cantacuzino ; recent, Cl. Tsourkas (\utour des origines de I’Académie grecque de Bucarest
(1675—1821), in ,,Balkan Studies'’, VI (1965), p. 265—280) reia aceasta tezdi pornind de la
prezenta in Bucuresti, in 1685 §i excelenta gospodirire a unei maénidstiri din orag, in acel an,
de citre invitatul Ghermanos de Nissa, ceea ce ,,ne face sd ne gindim la o gcoald pe care
Ghermanos ar fi instalat-o in aceastd madndstire’’. Cum Ghermanos ar fi venit in tard in
1675, inceputurile Academiei domnesti ar putea fi puse in acel an. Teza are negresit nevoic
si de alte temciuri documentare pe care Cl. Tsourkas ne-a informat recent cad le posedd si le
rezervd pentru un sludiu viitor. Problema n-ar pulea fi lamuritd, dupid péarerea noastri,
decit documentar. Prezenta in Bucuresti a unor inviatati greci §i folosirea limbii grecesti in
studii §i traduceri de cdtre clerici sau boieri nu argumenteazi indeajuns infiinfarea si func-
{ionarea unei §coli, dupd cum chemarea de dascili straini pentru prepararea odraslelor boicresti
sau domnesti (argument al lui C. Dima Driigan, Biblioteca stolnicului C. Cantacuzino, p. 202,
n. 3) nu probeaza lipsa unei scoli publice.

39 Radu Popescu, Isforiile domnilor T'drii Ronmtdnesti, ed. C. Grecescu, Bucuresti, 1963,
p. 283.

40 JIsloria Tarii Romdnesti de la oclombrie 1688 pind la martie 1717, ed. C. Grecescu,
Bucuresti, 1959, p. 120—121. - .

41 D. Cantemir, Istoria ieroglificd, ed. P. P, Panaitescu, vol. I, Bucuresti, 1965.
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Aceeasi superioritate calturali i-o recunosc striinii capabili si-1
«ompare cu alte medii de culturi. Aprecierile sint unanim elogioase. Célu-
gérul italian Del Monte, agent al Imperiului habsburgic in Tara Romé-
neascd, unde a stat 22 de ani, il cunoaste, impreuni cu ceilalti frati Can-
tacuzini, ,,invitati si buni filozofi”4%. Pentru patriarhul Gherasim al
Alexandriei, stolnicul este ,,prea-infeleptul si intru tot vestitul Constandin,
mai dinainte marele stolnic, carele cu frumusetele ai prea infelepfii si
dumneziestii lui intelepciuni luminiazid toatd politiea si bunid inzilita
ai dumnezdestil lui striluciri fietecarele ce si apropie la inbunititatele
lui petreceri, cu mare satin o dobindeste’ 43,

Ambasadorul suedez Hyltéen comunica din Tirgoviste, la 20 noiem-
brie 1713, cancelarului sidu : ,,Sint aci citiva seniori intelepti §i invitati
care au vizut lumea. .., in special un unchi dinspre mami al prinfului,
contele Cantacuzino, un bitrin cinstit, care prin studii §i cédlitorii in
striindtate a dobindit o mare experientd §i o mare abilitate” . Aceleasi
calitdti ii impuseserd in 1702 lui Edmond Chishull : ,,Un om in virsti,
care a cidlatorit in multe parti ale Europei, priceput in discutiile bisericii
lor, ca si in unele gtiinti liberale, bine initiat in politicd... Prin sfaturile
lui mai ales, el sprijind pe domnul de acum, spre cinstea si folosul tirii’’ 45,
Pentru cronicarul sirb Brancovici, stolnicul era ,,un om de cinste §i cu
cunogtinfe si inbitor de a gti multe’’4¢; pentru Hrisant Notaras, patriarhul
Terusalimului, ,,prea-slavitul gi prea-inteleptul’”’ Cantacuzino 4.

Eruditnl Constantin Daponte il numesgte ,,cel invitat” si ,,prea
inteleptul”48. Réspunzind la intrebirile stolnicului in al siu Manual despre
clteva nedumeriri (Snagov, 1697), Ioan Cariofil i se adreseazi cu ,,prea
nobilului gi invatatului arhonte”#®, iar in acelasi an Nicolae Comnen Papa-
dopol Cretanul, in Praenotationes mystagogicae ex jure canonico sive res-
ponsa sex (Padova, 1697), isi inchind lucrarea ad ilustrissimum et excel-
lentissimum Protosebastum imperatoriae mnobilitatis Constantinum- Can-
tacuzenum, celsissimi Wallachiae principis avunculumb5®. La fel ,,prea-

42 Archiva Socictatii stiintifice §i literare din Iasi’, V (1893), p. 548.

43 Episcopul Ghenadie, Doud manuscrise romdnesti din secolul al X VII-lea, in ,,Analele
Acad. Rom.’, S. II, Mem. lit., XII (1889—1890), p. 173—174; cf. si I. Bianu si G. Nicolaiasa,
-Calalogul manuscriplelor romdnesti din Biblioteca Academiei Romdne, t. 111, Craiova, 1931, p. 39,

4% Hurmuzaki, Documenie, IX,, Bucwresti, 1897, p. 224 si 527.

45 Edmond Chishull, Travels in Turkey and back to Engtand, Londra, 1747, p. 78; cf,
si 1. Bianu, Un épigraphisle anglais en Valachie, in ,,Revue historique du sud-est éuropéen’’,
I (1924), p. 405 si N. Iorga, Istoria romdnilor prin calatori, ed. a 2-a, vol. II, Bucuresti, 1928,
p. 73—"74.

4 Cf. N. Iorga, Despre cronica lui Gheorghe Brancovici, in ,Revista istorici’’, III
(1917), p. 24.

47 Apud Mario Ruflini, L’influenza ilaliana. .., p. 25.

48 Cronicul lui Chesarie Daponle, la C. Erbiceanu, Cronicarii greci, Bucuresti, 1888,
p. 173 si 111.

49 Cf. 1. Bianu si N, Hodos, Bibliografia romdneasca veche, t. I, Bucuresti, 1903,
P. 349. Pentru relatiile stolnicului cu Ioan Cariofil, vezi D. Russo, Sludii islorice greco-romdne,
vol. I, Bucuresti, 1939, p. 183. Manuaiul a fost tradus si iu romineste sub titlul Inirebari
«ale blagorodnicului dum. pan Conslandin Cantacuzino {n prima jumdlale a secolului XVIII-lea
(ms. rom. 458 .al Bibliotecii Academiei, descris la I. Bianu si R. Caracas, Calalogul manuscrip-
telor romdnesti din Biblioleca Academiei, t. 11, Bucurcsti, 1913, p. 184—185; cf. In acelasi
fond ms. fost Gaster nr. 56; cf. si Bis. Orl. Rom., 1905, nr. 7).

50 Cf. Emile Legrand, Bibliographie hellénique... du X V1I-e siécle, t. 111, Paris, 1895,

,p. 51, nr. 675. .
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nobilul, prea-inteleptul §i prea-invitatul domn”’ este stolnicul in dedicatia
Viefii prea-cuviosulut $i nemuritorulus impdrat st autocrat al romeilor Ioan
Cantacuzino, alcituiti de Ioan Comnen in 1699. Epigrama, in versuri
eroice, intiregte prefuirea autorului:

,,Bucuri-te, Constantine, vestit cunoscitor al stiinfei,

Vlastar al vechilor Cantacuzini.

Aga stribun ai avut, 'mai mare decit al{i impéarati,

Dar nici tu nu esti mai prejos decit dinsul

Nieci ca fipturd, nici ca fire, nici ca minte, nici ca fapte.

Cum a fost acela fatd de Andronic, asa i tu fati de Brincoveanu” 5.

Aceastd amintire va fi pistrati in familie gi transmisa apoi de Mihai
banul, genealogistul Cantacuzinilor: stolnicul este numit cu mindrie
,,mare filozof”’, care ,,din copiliria sa a fost dat’cu totul asupra invititurii’.
Se evocd, exagerindu-se, studiile in striinitate gi cunogtintele poliglote.
Acest portret de familie este al unui cirturar care, pentru pasiunea stu-
diului i a colocviului ,,cu dascilii, cu spudeii §i cu barbatii procopsiti’,
fuge de demnitifi si de viata politici. Cei din jur l-ar fi impins citre
activitati pe care nu le dorea, Serban, dindu-i intiietatea in divan, ,,pro-
tocatedria’ i conducerea cancelariei diplomatice, Brincoveanu avindu-l
prim sfetnie, impreunsd cu Mihai Spétarul 2.

Este o interesantd coincidentd faptul cd cei doi membri ai familiei
Cantacuzino, cei doi Constantini — postelnicul gi stolnicul —, cei mai
indreptififi sd rivneascd domnia prin mijloacele si calitifile lor, prin
avere §i relatii, culturd gi vizinne politicd, au preferat si lase locul altora
gl 84 participe la treburile publice dintr-un loc secundar. Atitudine justi-
ficatd, desigur, de congtiinta nesigurantei domniei pe care, cum crede
Iorga, a avut-o postelnicul, cind a lisat locul lui Grigore Ghica5® gi, la fel,
stolnicul, care preferd pe Brincoveanu in scaun dupa moartea fratelui sau
Serban. Dar se poate ghici in comportarea constanti a Cantacuzinilor
8i un alt motiv, justificat de istoria acestei familii inainte de agezarea in
Moldova gi Tara Roméneascd : este acel ideal inalt al restauririi Impe-
riului de jos, rendscut din cenuga pustiirii otomane. Aceasti idee le-o
conservd congtiinta descendentei lor imperiale, pe care Cantacuzinii o
vor cultiva totdeauna ; cultura bizantinid cuprinsd in frumoase biblioteci,
salvate chiar sub turci, si din care Anton Cantacuzino vindea in 1554
manuscrise cilitorilor europeni, iar fiul siu Gheorghe in 1577 gi 1579 ;
exemplul inaintagilor, a ciror memorie o pistreazd negtearsi, ceea ce
explicd Insircinarea datd lui Joan Comnen de a aleitui Viafa impdratului
Ioan al VI-lea Cantacuzino. In Tara Romineasci familia venise pentru
salvarea sa §i a averii primejduite in Constantinopol, pentru continuarea
in acest refugiu al turcocratiei a unei opere in a cirei implinire credeau.
De aceea, pentru postelnic, ca §i pentru fiul siu stolnicul, domnia e un
instrument, iar nu unscop ; spre ea poate nizui unul din gase frafi, caSerban,
dar nu creierul familiei, Constantin stolnicul, care trebuie protejat de

51 Cf. N. Torga, Manuscriple din biblioleci strdine relalive la isloria romdnilor, in ,,Analcle
Acad. Rom.”, S. II, Mem. ist., XX (1897—1898), p. 220.

52 Mihai Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, Bucuresti, 1902, p. 292—293.

%3 N. lorga, Despre Cantacuzini, Eucuresti 1902, p. LXX~LXXI.
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vicisitudinile tronului. Iar pentru Serban insusi domnia Tédrii Romanegtt
e numai o treaptd spre un scaun mai inalt, pentru dobindirea ciruia era
gata, in 1688, s& treacd la actiuni pripite gi fird folos, de care il feregte
0 moarte grabnici.

Constatarea de mai sus ne ingidduie o caracterizare generald a ope-
rei stolnicului, ca §i surprinderea unui plan politic sud-est european pe
care-] vom putea urmiri pind la inceputul secolului al XIX-lea.

Cantacuzinii asezati in Tara RomdAneascd sint la inceput, pinid
la impimintenirea lor deplind, exponentii acelei convingeri care a hrinit
cel putin doud secole sperantele oamenilor politici greci din cuprinsul
turcocratiei, §i anume ci lupta pentru eliberare poate porni cu cei mai
multi sorti de izbind4 din Moldova si Tara Romaneascd. Ideea era indrep-
tétitd de mai multe imprejurdri : cele doué tiri se bucurau de autonomie
internd, cu toate facilititile de ordin economic, politic sau de organizare
militard ce decurgeau de aici; ele erau vecine cu marile puteri ce se ridicau
impotriva Imperivlui otoman, Austria si Rusia, de unde se putea astepta
sprijin militar; poporul romin nutrea aceeasi nidejde a eliberirii; in
afara traditiei de luptd a secolului al XV-lea si al XVI-lea, cel urmitor
se deschisese prin epopeea lui Mihai Viteazul, iar flacira luptei, gata si
fie reaprinsd de Matei Basarab, strilucise o vreme in anii lui Mihnea
al ITI-lea. Nu se putea conta pe boierii mari, ceea ce explicd inliturarea
lor in 1659 de Mihnea, ca si conflictele ulterioare dintre partide favorabile
aliantelor europene si cele fidele Portii. Dar, din toate punctele de vedere,
cele doud tari roméine reprezentau cea maibuni bazd de pornire a luptei
de eliberare 5.

Nu este locul sid dezvoltim aici desfidgurarea acestei convingeri,
care explicd atentia particulari acordati térilor noastre de arhontii con-
stantinopolitani, prezenta pe tronul lor a unor voievozi de aceastd ori-
gine incid inainte de epoca fanariotd ca Mihnea al III-lea, Radu Leon,
Ghiculegtii, Vasile Lupu, stabilirea la noi a numeroase familii, intre care
§i Cantacuzinii, ca s§i frecventele cildtorii ale unor prelati ca Dositei al
Terusalimului sau Hrisant Notaras, care nu veneau numai pentru sub-
sidii, ¢it si, mai ales, pentru implinirea unui ideal politic. Actiunile de
politicd externd ale domnilor fanarioti, ca §i declansarea insurectiei ete-
riste aici, in Moldova §i Tara Roméaneascd, mai degrabd decit in Moreea,
cum se hotédrise initial %, vor trebui de asemenea incluse in analiza rolului
Principatelor in istoria luptei de eliberare a grecilor, ca si a Europei de
sud-est in general.

Este neindoielnic ci postelnicul Cantacuzino, ea si fiii 8di, au urmi-
rit implinirea unui asemenea plan. Tofi Cantacuzinii sint credinciosi
obiectivului eliberirii populatiilor asuprite din Imperiul otoman §i con-
temporanii lor ii privesc drept conducitori ai acestei lupte. Numele de
,,Stilp al natiunii grecesti’’ pe care-l purtase cu un veac inainte Mihai
Cantacuzino reinvie in elogii, epigrame gi dedica{ii pe seama lui Serban
sau a stolnicului. Pentru grecii asupriti ei nu incetaseré a fi nigte luptdtori
pentru dezrobire ai neamului lor.

54 N. lorga, Byzance aprés Byzance, Bucuresti, 1935, p. 126, 142, 179, 181 §i urm.
85 A. Otetea, Tudor Vladimirescu $i miscarea eleristd (n fdrile romdnegti, Bucuresli,

1949, p. 126128, www.dacoromanicaro
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Firi a péirdsi niciodatd ideea eliberdrii popoarelor din Europa
de sud-est stolnicul se aratdi insd, o datd cu maturizarea gindirii sale,
purtitorul unei viziuni mai complexe, rezultati din impédmintenirea lui
desivirgitd. Din paginile Istorie: Tdrii Rumdnegti apare la el, mai puternic,
alt sentiment decit acela al descendenfei bizantine, anume mindria ori-
ginii latine.

Serban Cantacuzino era slivit ca ,,mindrie a elinilor, slavi a Dizan-
tului, glorie a Cantacuzinilor §i putere a toatd Misia’ %6, La fel era flatat,
cum am véizut, stolnicul insusi, de prietenii si protejatii sdi. Dar in opera
sa nu gisim nici o aluzie la asemenea titluri §i dacd aduce undeva o landé
aceasta este pentru poporul romén de vi{d nobild, latind. Analiza realisté,
obiectivd a conditiei grecilor sub dominatia otomani, care ,,discilia au
pierdut, stdpinirile an ripus, cinstele s-au stins si de toate cite mai intii
au avut slava s-au dezbricat’ 57, insistenta ci ,,noi, rominii, sintem ade-
véirati romani §i alesi romani in credintd §i birbidtie” % dau patriotismului
sdu o nnantd puternicd afectivi, mindria de a apartine popornlui romén.

Acest patriotismm avea insd la stolnic un solid temei cdrturiresc.

Portretul acestui mare cirturar poartd pentru prima oard la noi,
atit de limpezi, trasdturile umanistului. El este un admirator al antichi-
tifii greco-romane, format la vechea scoali a traditiei bizantine i la
cea contemporand a neoaristotelismului italian. Bun cunoscitor al lim-
bilor clasice — greaca §i latina —, inzestrat cu spirit critic, el este la fel
e curios pentru vechea culturi, ca si pentru operele contemporanilor sii,
pentru discipline speculative, ca §i pentru realitifile politice ale vremii
sale. Cu mijloacele unei culturi europene temeinice, el lucreazi pentru
propéasirea culturald a tdrii sale, vrind sa-i deslugeasci istoria, §i scrie
in limba poporului.

Convins ci datoria de cirturar si-au indeplinit-o cei care ,,cu oste-
nelele lor au folosit viata de obgte, adicd traiul tuturor’ %, stolnicul ilus-
streazd acel umanism popular caracteristic culturii romanesti. A existat
in Europa apuseani si un umanism al elitelor, rezervat unei aristocratii
a literelor, compusi din intelectuali fini, eruditi, dar avari cu stiinta
lor, din care-si ficeau o bucurie numai pentru ei sau pentru un mic cerc
de initiati. Acest umanism, tributar abitudinilor vechii scolastici, s-a
remarcat prin profunde exegeze ale lni Platon, savante analize filozofice,
aprige dispute pentru autenticitatea §i valoarea unei vechi codice.

Umanismul romdnesc a fost insd, de la inceputurile lui, o, lumind
pentru tot poporul. Reprezentantii lui an invétat greaca si latina ca si
traduci roméneste ,,pentru folosul de obste’’, au sters praful de pe vechile
cronici stridine ca s8d afle in ele trecutul poporului lor, au tipirit nu cértile
de lux ad usum Delphini, ci, intii, invifdturi gi pravile ,,cdtrd toatd
sement{iia ruméaneased’ ¢, Opera stolnicului exprimi acest umanism.

5 N. Glykys in prefata Bibliei, Venclia, 1687 (apud N. lIorga, In legituri cu Biblia
de la 1688 si Biblia de la 1667 a lui Nicolae Milescu, in ,,Analele Acad. Rom.”, S. II, Mem.
ist., XXXVII1 (1915—1916), p. 39.

57 Istoriia Tarii Rumdnesti, in Cronicari munteni, vol. I, p. 41.

58 Jbidem, p. 52.

5 Ibidem, p. 4.

% Cf, foi de titlu i predoslovii ale primelor cirti in limba romani la I. Bianu si N.

Hodos, op. cit., t, I, passim. .
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Temele cirturarului care-1 avea in biblioteca sa pe Aristotel si Platon,
pe Virgilin §i Horatin, nu sint abstractiile sau exotismele ununi refugiat
in inaltele sfere, ¢i marile intrebiri ale unui popor céiruia cultura trebuia
si-i limpezeascd inceputurile, drepturile si viitorul.

Aprecierea consecintelor activitifii §i operei cuiva intrd negresit
in analiza personalititii sale. Prezenta neintreruptd in centrul culturii
romanesti moderne §i contemporane a marilor idei afirmate de stolnic
este un prim indiciu despre influenta bineficdtoare a operei sale. Direct,
prin lucririle sale de istorie si geografie, prin contributia sa la introducerea
limbii roméanesti in culturd, indirect, prin formarea de tineri invifati
in tari saun peste hotare, Constantin Cantacuzino a dobindit in gindirea
romineasci un loc pe care nimeni nu-l poate contesta. Opera sa politicd
meritd o cercetare mai nuantati. Incercarea de a obtine eliberarea tirii
prin asocierea ei la actiunile menite si dea o solutie Chestiunii orientale
nu a dus, cum §tim, la rezultate imediate. Initiativele lui Serban Cantacu-
zino, ale lui Brincoveanu, Stefan Cantacuzino, ca §i aceea din Moldova
a lui Dimitrie Cantemir, aun exprimat reacfia generald i spontani a
unui popor ale edrui aspirafii nu agteptau decit prilejmi favorabile
pentru a se manifesta. Actele politice ale roméanilor explici mésurile de
suspicinne gi precaufiune ale Portii, care au adus mai bine de un secol
printi fanarioti pe tronurile Moldovei i Térii Roméanegti. Se poate spune,
astfel, cd politica lui Brincoveanu, Cantacuzino si Cantemir a adus o
inrdutifire conditiei Principatelor Roméine in locul libertitii pe care an
scontat-o. Dar premisele acelei politici trebuie judecate in lumina daielor
epocii, iar aceste date o justificau. Intirzierea solufionidrii Chestiunii
orientale a fost datoratd jocului de interese al marilor puteri, luptei pentru
mentinerea unui echilibru de forte in Europa, echilibru in care Anglia
si Franta, mai tirzin Austria, au inteles si rezerve un loec Imperiuluni oto-
man. Dar meandrele incurcate ale acestei politici nu puteaun fi previzute
la sfirgitul secolului al XVII-lea si numérul mare de proiecte de impérfire
a Turciei, elaborate de mari diplomati europeni, arati indeajuns ci nu
numai la Bucuregti s-a crezut in dezmembrarea grabnicd a imperiului 8,
Este greu, deci, s4 reprosim Iui Brincoveanu sau Cantacuzino iluzii impér-
tdgite apoi de atitia oameni politici.

De aceea nu putem vedea in acfiunile indriznete ale oamenilor
politici roméni de la sfirgitul secolului al XVII-lea doar incercéri impru-
derte cu rezultate nefaste pentru situatia generald a celor doud Princi-
pate. Aceste actinni exprimé in primul rind un sentiment general: inten-
sitatea §i varietatea formelor de protest antiotoman au dat politicii stol-
nicului §i a lui Brincoveanu un sens larg popular.

Ceea ce a redus eficienta acestei politici indriznete, corespunzitoare
vechilor idealuri de libertate §i suveranitate ale tirii, a fost limita pozi-
tiei de clasi a promotorilor ei, limitd peste care ei n-au putut trece. Uni-
talea lor se sparge in doud rinduri §i pentru acelasi motiv : lupta pentru
putere, conflictul intre conceptia statului boieresc gi aceea a puterii cen-
tralizate de domn. Divortul apare o dati in 1688 intre Serban si fratii

61 T.- Georges Djuvara, Cent projets de parlages de la Turquie (1281—1913), Paris,
P. Alcan, 1914, X + 654 p. (Bibliothéque d’histoire contemporaine).
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sidi Cantacuzini %2, iar a doua oari intre acestia §i Brincoveanu in ultimii
sai ani de domnie ., Conflictul a fost suficient de puternic pentru a stra-
bate in corespondenta diplomaticid striind dind o notd tragicd realitati-
lor politice roménesti ale timpului ® : uniti in dorinta lor de a cistiga prin
diplomatie gi luptd o mai bunid condifie internationald t{érii, stolnicul
se desparte de Brincoveanu pinid la distrugerea acestuia pentru rafiuni
de politicd interna.

Ar fi gregit insd ca din bogata activitate desfidguratd in cele aproape
atru decenii dintre 1678 §i 1716 s4 desprindem numai aspectele negative.
mplinirea unor vechi idealuri roméanegti de suveranitate si libertate a

fost obtinutd printr-un proces indelungat de lupte politice, diplomatice
si armate. In situa{ia internationali a Tirii Roméanesti si a Moldovei
la sfirsitul secolulni al XVII-lea, cind Europa de sud-est incepe si preo-
cupe cu intensitate cancelariile marilor puteri, prima etapi de stribitut
era de ordin diplomatic : trebuia demonstrat in fata factorilor determinanti
at politicit europene a timpului c¢d Principate'e nu sint simple provineii
otomane, cd ele anw un statut intemeiat pe dreépturi recunoscute de Poarta
insdst, cd la Bucuresti gt Lagi existd nu numai constiinta acestor indreptafirs
istorice, dar st voinfa de a le realiza. Prin activitatea diplomatici a stolnicului,
cancelariile Austriei si Rusiei s-au obignuit 84 inregistreze in contactele lor
cu Poarta o etapid noud, de apartenen{i europeani, 5i anume cancelaria
bucuresteani. Traditia diplomatici a acestei cancelarii $-a transmis
intregului secol al XVIII-lea si la inceputul veacului urmitor prin ea
incerca guvernul de la Viena, folosind pana cavalernlui de Gentz, si
influenteze politica olomand 9. Aereditarea in constiinfa diplomatiei euro-
pene a unei personalitdli politice romdnesti de care trebuie sd se find seama,
introducerea noastrd in egichierul relatiilor internationale ca factor dis-
tinet de Imperinl otoman, cistigarea unui drept de audientid care va fi
necontenit folosit, pinid la Congresul de la Paris, este meritul acelor ani
de intensd activitate diplomaticad. In aceastd operd cu consecinte durabile
constd marele merit al stolnicului Cantacuzino §i al oamenilor politici
din jurul lui, al lui Brincoveanu, al diplomatilor pe care i-au format si
i-au folosit, un Gheorghe Castriotul, un David Corbea, capabili si demon-
streze oamenilor politici ai timpului — i intre ei Petru I — nu numai
congtiinta lor europeand, dar si rolul european pe care-l1 pot indeplini.
Stolnicul gi-a iubit fara si poporul pentru c#, mai bine decit altii
de pini la el a cunoscut 8i a reflectat asupra realitdtilor roméanegti. Dincolo
de umbrele care stiruiau asupra acestor realitifi datoritd unor impre-
jurdri politice vitrege, el a intrevizut caliti{ile, meritele, drepturile si
a crezut intr-un viitor mai bun al acestui popor. Din cercetarea atentd
a istoriei sale el a desprins noi motive ca si-1 iubeascd gi sid-1 admire. Acest
fel de a-gi iubi patria, luminat de érudifie si refleciie, el 1-a afirmat in

82 Fugen Stinescu, Valoarea isloricd §i literara a cronicilor muntene, studiu introducliv
la Cronicari munteni, vol. I, Bucuresti, 1961, p. GXIV si urm.

83 N. lforga, Despre Cantacuzini, p. CXLIII CXLY; Istoria literaturii romdne ' tn
secolul al XVill-lea, vol. I, p. 161 —162.

8 Vezi scrisoarca cancelarului Golovkin citre Pelru cel Mare, la G. S. Ardeleanu,
Stiri privitoare la isloria {drilor romdne (n corespondenfa tmpdratului Rusiei Petru I, In ,,Studii
§i cercetiri de istoric medie”’, I (1950), p. 208, nr. LX.

& Cf. Ioan C. Filitti, Corespordenfa domnilor gi boierilor romdni cu Mellernich §i Genlz,
in ,,Analele Acad. Rom.”, S. Cro914): r- 973 si urm.
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cercul contemporanilor sdi si 1-a transmis urmasilor, care au asociat intot-
deauna in viata si opera Stolnicului, patriotismul §i umanismul. Iati de
ce gindul nostru se intoarce cu recunostintd cétre stolnicul Constantin
Cantacuzino la implinirea a 250 de ani de la moartea sa. Asa cum el
insusgi a {inut si afirme ,,cu dreptate iaste a da tofi mari mulfdmite celor
ce au dat invafituri si au scris istorii de obgte, cici cu ostenelele lor
au folosit viata de obste, adicid traiul tuturor’ °8.

8¢ Istoriia Jdrii Rumdnegli, In Cran'cari munleni, vol. I, p. 4.

caro



www.dacoromanicaro



UN ACT INEDIT DE LA ION ERACLID DESPOT

DE

DINU C. GIURESCU

Un document inedit din iunie 1563, de la Ion Eraclid Despot, se
afla in actele familiei Pamfil, de veche 01)11‘$le din Odobestl 1, Actul inta-
reste lui Petru, fratelui siu Bilos, Iui Oprea, lui Neanciu §i unui alt Petru
stapinirea asupra unei doudsprezecimi din satul Floresti ,,partea de jos”,
cumpiratd de la Jwmea diac cu 150 de zolfi tatdresti.

Actul este original, scris pe pergament ; pecetea lipseste. Are semnétura
autografd a voievodului, cu cerneald rogie. A fost scris in Hugi, de Ion
Neagoe, inainte de 17 iunie, cind acelasi diac se afla in Iagi 2. Formularul
introducerii este la fel cu documentul din 17 iunie; la fel si insiruirea mari-
lor dregitori, cu deosebirea cd in textul de fa{d spitarul Gavril trece
inaintea postelnicului Bolea.

Documentul semnaleazi — lucru necunoscut pind acum — exis-
tenta, in cuprinsul actualului raion Focgani, a satului Floresti. Identi-
ficarea s-a efectuat pe baza unor acte inedite din secolele XVII— XIX
privind unele proprietiti din acest sat, aflat pe drumul Odobestilor, la citi-
va kilometri nord-vest de Focsani, {inind astizi de comuna Cimpineanca 3.
Satul dateazd cel pufin din domnia lui Stefan cel Mare: Stinigor, tatil
Iui Stan — vinzdtorul din iunie 1563 — stipinea pimintul pe temeiul
unui act, azi pierdut, eliberat de cancelaria marelui voievod.

1 Tin a exprima §i pe aceasid cale, familiei colonel Clement Vlad, care mi-a pus la
dispozilic actul, cele mai vii mul{uniri.

2 Succesiunea documentelor emise este urmaitoarea : 14 §i 19 mai din Husi; iunie, tot
din Hu$1 (actul de fatid); 17 iunie, lasi; 24 iunie Colnal‘l Documenle privind isloria
Romdniei, XVI, A, II, p. 163—167 (nr. 161—163). Aclul datat in aceeasi colecjie (p. 161,
nr. 158), ,,1563 (7071) Husi’’, a fost probabil scris cam In aceeasi vreme, mai precis dupa
19 mai si inainte de 17 ijunie.

3 Indicalorul alfabetic al Iucahlu{llur din R.P.R., Bucurcsti, 1956, p. 263. Satul Floresti
amintit in actele din 13 §i 15 martie 1495 este comuna Floresti de azi, in raionul Adjud:
Ien Bogdan, Documentele lui ‘Slefan cel Mare, vol. 1L, nr. XXXVI si XXXVIII, p. 73—77.

»STUDIT?, tomul 20, nr. 1, p. 63—63, 1967.
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Din mila lui Dumnezeu, noi Ion voievod,
domn al tirii Moldovei, nepotul lui Stefan
voievod cel Batrin. Facem cunoscut cu aceasta
carte a noastrd tuturor celor ce o vor vedea
sau o vor auzi citindu-se cii a venit lnaintea
noastrd §i inaintea boierilor nostri sluga noastra
Jurca diac, de a lui buna voie, nesilit de nimeni,
nici asuprit, §i a vindut dreapta sa ocini din
dreptul sdu uric de cumpédritura pe care il
are de la domnia-mnea, a patra parte din a
treia parte a satului Floresti, Insi partea de jos,
pe care el a cumpirat-o de la Stan, fiul lui
Stanigsor [din uricul]! de cumpdriturd [pe
care}! I-a avut Stanisor de la bunicul domniei-
mele, Stefan voievod cel Bitrin. Aceasta a
vindut-o slugilor noastre, lui Petrea si fratelui
siu Balos §i lui Oprea si lui Nenci[ul §i lui
Petrea)l, pentru o sutd §i cincizeci de zlo}i
titaresti. Si s-au ridicat sus-numitii, sluga
noastri Petrea si fratele siu [Bilos)! si Oprea
[si Nenciul §i Petrea]! si au platit deplin toti
acesli mai sus-zisi §i .....1 zloti tataresti,
fn mina sus-numitei noastre slugi, Jurca
diac, Inaintea noastrd s§i inaintea boierilor
nostri.

De aceea noi, vazind tocmeala lor de buni-
voie §i plata deplind, iar noi de asemenea le-am
dat si le-am intdrit §i de la noi slugilor noastre,
lui Petrea §i fratelui siu Balos §i lui Oprea
i lui Nenciul §i lui Petrea, aceastd mai sus-zisa
a patra parte din a treia parte a satului Flo-
regli, Inséi partea de jos, si le fie de la noi
uiic §i cu tot venitul, lor i copiilor lor §i nepo-
{ilor lor s§i strinepotilor lor s§i rastranepotilor
for si Intregului lor neam, cine li se va alege
mai de aproape, neclintit niciodati, In veci.

Iar hotarul acestei a patra parti mai sus-zise
din a treia parte a satului Floresti si fie din
tot hotarul a patra parte, iar dinspre alte
parti dupd vechiul hotar, pe unde din veac
au folosit.

Iar la aceasta este credinla domniei-noastre
mai sus zise, noi Ion voievod, s§i credinta
boierilor nostri : credinta panului Ion Motoc
mare sfetnic, credinta panului Spancioc
mare vornic, credinta panului Ddrman cdpitan,
credinta panului Avram §i a panului Stircea
pircilabi de Hotin, credinta panului Ion Danciul
i a panului Sechil pircilabi de Neamt, cre-

1 Loc rupt.

T Muaocrtio Boxlew mu lim xoeBoAa rocmo-

Aapw seman Woararskon (Ruoyk)! crapere Gre-
bana woixona, {3HAMEDIHTO UHHHM HCHM AHCTOM
HamiMm BneEM KTo Ha itEm BWIEPHT HAH UTOYUH
o oScamwHT, wik npluae npka Hamw w npkA
Cnadunmud eoatkpe, cadra naw Koypka aAlwdk),
no Ero AOEPOH ROAH, HHKHM HENOHAYIKEH AW NPH-
CHAORAH H NPOAdA CEOK NPAROY® WTHHHOY w7
CROEFro npagaro {SPHDKA 1110 WH HMAET WT TOCNOA-
CT O MH 34 KSNEKHO, WT TpeTen HacT ciao Dao-
peill YETRPUTAA HACT, ad¢
cost koynua wT Cran cunwn Crannwlopan....)t

umdn CTannwopn sa kKoynemuo wt Ak{A4a) roc-

yaeT HHKHIA 1o wi

noAcTRe MH cTaparo CTefana gogoAd; Ta npoAar
caopram Hawnm Ierpn w paroy o Bwsow w
npn w HEnu(woaoy 8 Merpudl, 34 c¢To u nkr-
AschT saaT TaTapeknX., H oyveramwmea gumepi-
uenlu caoyrs uaw HMerpa u spar ero (Buaomd!
uw Onok (v Hinwawa o Nevpadl T4 sanavusn

oYcH HenWAHa ERWEPEUEHTH. . ... ..., 1 3047 Ta-
TapeknX, 8 povki BHUIEPENEHHOMOY CASYT4 Hawl
Koypka Alwmik  npkA Hamu w  nphkA  HauwHmu
soatkpe.

fluo mu suakrwe uX Aockporvanoyw Tokmbaoy
{H) HENWAHA 34NAATOY 4 MH TAKOKMAEPE H WT
HAC HM A4AH H NOTEPRAHAH caSram wawum Hevpu
u gparoy ero Bwaow u (Dnpn w Hbwuwsoy o
Helrpud ToToy npkapeucioyw wT TpeTen nacy
wt ceao Daopapl ueTEpRT AL HACT  aas
HHKH i, HM WT Hae SpHE H ¢w
gncim AoXodAom, um n AkTem uX # oyioyuavom
uX u npk8uoyuarom uX w npapoypkTom uX »
guncimoy poAcy uX KTo ¢k S3R6peT Haugammnlw,

4CTR
KaKo Aa €T

HENOPBIIEHHO HHKOAHAE, Ma &hKku.

fl XoTap ToMOY EHIEPEUEHHOMOY WF TPETEH
waeT  ceao wr Qadpel ueTEpRTAA HacT, A4 ceT
WT Encire XoTapa YETRPLTAA Y4CT a4 WP NHwHX
CTOpoH, no cTapomoy XoTapoy, no KoyAa us

ekka wxuganu.

f1 Ma 7o ceT gkpa Hawcro rocnoAcTza mimkc-
peucHaro MmH lwwu goegoAa H rkpa Sowp Mamn,
tkpa naina lwn Mouok siankln enrkrTunk, shpa
ahpa Agypuuk, &Epa
nana Awpmana kanutana, wkps nana fls(pama) u.
nana CT<prdun  npukanacore XoruuckuX, akpa
nana lwu Aanuwa {u) nana €kxua npnkasasoss
HemauknX, ekpa nana fliuapeika {u nana Huxoapn
npuk anasosde HogorpaacruX, skpa nana Bpumoxe-

nana  Cnanunok geanklu

kT n{eadTapk Coyuanckare, s(kpa)d nana ['ax-
www.dacor caro”



UN ACT INEDIT DE LA ION ERACLID .DESTOT 65

dinta panului Andreica §i a panului Nicoard
pircilabi de Cetatea Noua, crcdinta panului
Barnovschi portar de Suceava, credin{a panului
Gavril spatar, credinta panului Bolea postelnic,
c¢redinta panului Ion vistiernic, ciedin{a panu-
lui Milai ceasnic, credinfa panului Ivanete
stolnic, credinta panului Pagco comis si cre-
dinta tuturor boierilor nosgtri, mari si mici.

Iar dupd viata noastrd, cine va fi domn
dintre copiii nostri sau din neamul nostru
sau iardst pe cinc il va alege Dumnezeu si fie
domn al tirii noastre Moldova, accla si nu lc
clinteasci dania §i intarirea noastrd, deoarece
ie-am dat si le-am intdrit, pentru ca ei si-au
cumpiirat cu banii lor drepti §i proprii.

Iar pentru mai maire putere §i intairire a
celor mai sus zise, am poruncit credinciosului
nostru pan, Mohila logofit, si scrie §i sa atirne
pecetca noastrd la aceasld adevaratd carte
Aa noastri.

A saiis Ion Neagoc la Husi, in anul 7071,
de la nasterea lui Hristos 1563, luna iunie.

Ion voievod (m.p.)

pusa cnnrapk, akpa nana Ke{am nocvTeanuka,
ghpa nana lwn rucThpiika, skps nawa Muaan
yauntK a, Hennkige rbpa

nana Hawko komuca # &hpa gnckX comp nawnX

gEpa naua CToAHHKA,

reankuXd # maanX.

f1 no nawdem #durort k1o {&ADET (roc-
noduns wT AkTIn wawnX nan wr Hawdero pdo)
Aa nan {nak ESA KOTro) EOln HIEEPET rocnoAaph
BHTH Hawed (ZEMAN MOAAARDCKON TOT BH HAM HE-
nopoyna wawero {Aanln) u noTrpuiAcHlm, 34-
HOVHE €CMO HM AJAH H NOTRPLAHAH, 3a 110 WHH
{coBn) KoynHaH 34 cRoH nparlu 0 anromly nuwksu.

f ua soamoyw kpknoer u norrpnkAcHide
RHWEPeHeinM, Reakan cemu nawemd spuomoy nanoy
MoXuaa aorodeToy ncaTH # Hawoy nevaTH 3aekeuTn
KR CEMOY HETHHNOMOY HAWEMOY AHCT OV

tincan Twn Hbroe o Xoyws ® akvo 3011,
wr Xpucrora pomaccTra 1$Ar, mhcena sonfe.

»lwr goegoan” (m.p.)
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DATE NOI CU PRIVIRE LA LUPTA DIN DEALUL SPIRII
DE LA 13 SEPTEMBRIE 1848

LE

C. CAZANISTEANT

Revolutia din 1848 a pus in lumind caracterul acut al crizei socie-
tatii feudale roménesgti. Stadiul avansat al destrdmérii feudalismului §i
maturizarea for{elor revolutionare din Tara Romaneasci au ficut impo-
sibild reprimarea migcirii de citre contrarevolutia interni. Apelul la ar-
matele striine a apirut, prin urmare, ca unica solutie salvatoare pentru
reactiune!l. Lupta dusi pentru apirarea revolutiei in fata interventiei
din afard gi-a gisit expresia cea mai fitisd in actiunea de la 13 septem-
brie 1848. )

Rdmasd Iin amintirea posteritdatii si glorificatd indeosebi pentru
disproportia — uneori exagerati — a efectivelor angajate de cele doua
tabere, lupta din Dealul Spirii a continuat si péstreze pini astizi o nnanti
episodici, fiind infifisati ca produsul unei conjuncturi intimplitoare. S-a
socotit adesea a fi fost —in chip exclusiv—{fie rezultatul unei ,,neintelegeri’’2,
fie al ,,uneltirilor secrete’ intreprinse de anumite puteri striine?, sau,
in bunid misurd, incheierea tragici a incapacititii i oviielilor generalului
Cristian Tell%. Sint indeobste cunoscute interesele §i manevrele Rusiei
fariste in provocarea sau stimularea unor stiri de,,dezordine’’, care si-i
legitimeze interventia in tdrile roméne, dupi cum unele inconsecvente
sau suficiente ale gefului ostirii sint de netigaduit.

1 V. Maciu, Unirea Principulelor, in ,,Contemporanul’’, nr. 3 (1006) din 21 ijanuarie
1966.

2 S. Albini, 1848 in Principalele Unite, Bucuresti, 1910, p. 148. Vezi si col. Gh. Pohrib,
It. colonel N. Lupascu §i cipitan I>. Pelaleanu, Istoricul pompierilor militari 1835 1935,
Bucuresti, 1935, p, 109.

3 [on Heliade-Rildulescu, In Scrieri din exil, cu note de N. B. Locusteanu, Bucuresli,1891,
p. 120 i 644, ca si in Aminliri asupra istori¢i regenerdrei romdne sau evenimentele de ia 184&,
Bucuresti, 1893, p. 279, arunca totul pe seama intrigilor consulului rus Duhamel. Acecasi
parere Impartiseste pe de-a intregul $i A. D. Xenopol, in Istoria roménilor din Dacia Traiand,
ed. a 3-a, vol. XII, Bucuresti, p. 94.

4 Intr-o scrisoare citre A. G. Golescu, din 8 martic 1849, Nicolae Bilcescu nota,
printre altele : ,,In sfirsit prin neprevederea Ini (Cristian Tell.—C.C.), prin neluarea de masuri,
$i darca de porunci cuvincioase a fost oarecum pricina martiriului pompierilor (N. Bilcescu,
Opere, vol. IV, Coresponden{da, ed. G. Zane, Bucuresti, Edit. Academici, 1962, p. 139).

,,STUDI”, tomul 20, nr. 1, p. 67—80, 31967, .
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68 C. CAZANISTEANU 2

Subliniem totusgi de pe acum, ci actinnea garnizoanei militare a
capitalei gi-a avut rddicinile implintate in energiile revolutionare ce
clocoteau in paturile cele mai largi ale poporului roman. Neintelegerea
tocmai a acestei laturi esentiale a ficut ca evenimentul si fie subestimat
in analizarea componentelor migcirii, iar literatura istoricd ce i-a fost
consacratd ® si nu depigeascd titlul citorva luerdri. Pufinul transmis
il datorim citorva dintre participanti — ca P. Ziginescu sau D. Papa-
_zoglu —, care au reugit si consemneze faptele de care sint legate numele
amindurora la o indelungatd distantd dupd consumarea lor. Istoricii,
care au urmdrit in treacit sau mai stirunitor lupta din Dealul Spirii, au
reluat una sau alta din variantele acestora sau ale celor vehiculate in
presa vremii imediat dupd 13 septembrie 1818, firdi a sonda mai atent
inapoia invelisulni lor exterior. Se mai fac incid confuzii gi greseli in pri-
vinfa unititilor care aun luat partela actiune, a numéirului combatantilor,
a pierderilor suferite, elemente de altfel greu de descifrat dintr-o infor-
maftie contradictorie. Asemenea date nu sint lipsite de importan{i pentru
intelegerea i incadrarea momentului 13 septembrie in coordonatele-i
reale. Este ceea ce ne vom stridui si evidenfiem — pe baza unor materiale
inedite, nefolosite de istoriografie ® — in paginile articolului de fati,
fiard a avea bineinteles pretentia de a fi izbutit integral in intenf{ia noastrai.

*

Pornite la inceputul luni septembrie din Giurgiu, dupid o sedere de
citeva zile la Sintesti, trupele otomane au stationat in ziua de 10 septem-
brie pe cimpul Cotrocenilor 7. Intrarea lor in Bucuresti devenise iminenti.

Conform hotidririi Locotenentei Domnegti, comandantii unitdtilor
retinute in orag au primit ordin, la 12 septembrie, din partea generalului
Cristian Tell, si fie pregititi, incit la chemarea colonelului Radu Golescu,
gseful Regimentului 2 infanterie $i comandant al garnizoanei capitalei,
sd meargd la cazarma din Dealul Spirii. Acolo trebuiau si prezinte ,,ono-
rurile” cuvenite armatelor suzerane 8. In dimineata ‘urmitoare dispozitia
a fost reinnoita °.

5 In afara documentelor culese si publicale in cele sase tomuri ale colectiei Anul 1848
in Principatele Romdne, Bucuresti, 1902, si mai recent in culegerea Liocumenle privind anul
revolufionar 1848 in Tara Romdneascid, Bucuresti, 1962, se cunosc doar citeva lucriari memoria-
listice cu referire expresii la aceastii problema. Cea dintli a maiorului D. Papazoglu, Cale-
hismul soldatului romdn sau adevdrala descriere a vitejiei luplei a romdnilor din Deatul Spirii
cu Ostirea Olomand la anul 1848, sepl. 13. .., Bucuresti, 1862, republicati sub titlul, Vileaza
lupld a oaslei romdne cu coloana de invasiune olomanda din Dealu Spirii — Bucuresti anul 1848,
sepl. 13, luni la ¢ ore dupd amiazi, Bucuresti, 1866, apoi manuscrisul col. Pavel Ziganescu,
Amintire de faplele glorioase sdvirsile de pompieri in ziua de 13 seplembrie 1848, Bucuresti,
1895, aflat In biblioteca Muzeului militar central, sub nr. inv. 134, Tot aici poate fi inserati
brogura lui I. Niculescu, fotograf, Luplele pompierilor din Dealul Spirii (la 1848) islorisile
cu viu grai de calre veleranii care au lual parle la serbarea inaugurdarii monumenlului lor come-
moraliv ridical tn Dealul Spirii la 13 septembrie 1901, Bucuresti, 1902.

Aflam totodat: descrieri san aprecieri asupra acestei lupte atit sub forma unor prezentari
mai intinse, cit si in majoritatea covirgitoare a cazurilor, sub forma unor fugare notari in
publicatiile ce trateaza istoricul anului revolutionar 1848, in diversele istorii ale orasului
Bucuresti sau ale armatei roméine etc.

6 Aldturi de malerialele de arhivii semnalate In cursul lucririi, subliniem relatarea
col. P. Ziginescu, izvor deosebit de valoros prin informatiile noi pe care le ofera.

7 Mr. D. Papazoglu, Calehismul soldafului romdn sau adevdrala descriere a viteiiei luplei a
romdnilor din Dealul Spirii cu oslirea olomand la anul 1848, sept, 13, Bucuresti, 1862, p. 21,

8 Col, P. Ziganescu, op. ¢il., f. 2.

¢ Mr. D. Papazoglu, op. cil., p. 22.
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3 LUPTA DIN DEALUL SPIRII DE LA 13 SEPTEMBRIE 1848 69

Dupi ce in ziua de 13 septembrie, citre ora prinzului, Fuad Pasa
arestase, in imprejuririle cunoscute, pe membrii protestatari ai dele-
gatiei eelor 200 de bucuresteni, tabira de la Cotroceni a fost ridicatd si
cei aproximativ 20 000 de turci 19, dispusi pe trei egaloane, s-au indreptat
spre capitala.

O coloani comandati de Mchmed Pasa a trecut pe la Vicaresti
51 a patruns prin bariera Podului Beilicului (actuala Calea Serban Vodi).
Un al doilea esalon, cu efectivele cele mai numeroase, condus de Fuad
Pasa si Omer Pasa, a fortat intrarea pe la ulita Podului de pdmint (Calea
Plevnel) in conditiile unei indirjite opozitii populare. In fine, a treia coloani
avind in frunte pe Cherim Pasga, a pornit spre cazarma dln Dealul Spirii,
prin ulita Mihai Vod4 1. Aici, dupi terminarea ceremoniei de primire stabi-
lite, colonelul R. Golescu urma s piredea generalului turc eazarma infan-
teriei, necesard incartiruirii trupelor invadatoare din sus-amintita coloané.

Unitétile romane, un batalion din Regimentul 2 infanterie 3, com-
pania a 7-a din Regimentul 1 infanterie 13 §i Compania de pompieri, dina-
inte rinduite in vederea sidvirgirii solemnitéfii, erau gata pentru indepli-
nirea misiunii.

Cei aproximativ 600 de ostasi!? ai batalionului, aldturi de cei circa
150 ai companiei a 7-a 1% impiartiti in patru formatii, se aflau adunati
in curtea cazirmii sub comanda maiorului Nicolae Greceanu, comandantul
batalionului 1 din Regimentul 2 infanterie. Printr-o coincidentd, in aceeasi

\

10 Anul 1848 in Principalele Romdne, t. IV, p. 460. Cf. si Gh. Smarandache, Armalua
Tarii Romdnesti si revolufia de la 1848, in Studii §i maleriale de istorie moderna, vol. III,
Bucuresli, Edit. Academiei, 1963, p. 51.

11 ¢, Colescu-Varlic, 1848. Zile revolufionare, Bucuresti, 1898, p. 339.

12 Gresit s-a consideral cd ar {i fost voiba de balalionul 1 cu subunilatile alcituitoare —
companiile 1, 2, 3, 4 — plus compania a 5-a din batalionul 2 (informatie preluati dupi
Mr. D. Papazoglu, Isloria fondarei orasului Bucuresli — capilala regatului romndn, Bucuresti,
1891, p. 212), dupd cum tol atil de neconform realitilii s-a afirmat cd balalionul 2 ar fi
intimpinat pe turci (vezi Istoria Romdniei, vol. IV, Bucuresli, Edit. Academiei, 1964, p. 109
si Istoria orasului Bucuregli, Muzeul de isltorie al orasului Bucuresli, vol. I, Bucuresti,
1965, p. 270). Unitatea din Reg. 2 infanterie insircinati cu prezentarea onorurilor era
intr-adevir de mairimea unui batalion ; intrunea insi ostasi din toate cecle opt companii ale
celor douid batalioane componente (Arh. st. Buc., Ministerul de Rizboi, Depart. ostasesc,
dos. 106 1848, f. 152—161).

13 Compania a 7-a, de sub comanda cpt. Scarlat Lizureanu, ficea parle din unitatile
garnizoanci Bucuresti, de la incepulul lunii iulie, cind a fost scoasi de la paza punctelor
Zimnicea §i Islaz, §i mulata in capitald (Arh. st. Buc., Minjsterul de Rizboi, Depart. oslisesc,
dos. 19 1848, f.356). Participarea ei la cvenimentele din 13 septembrie este semnalati dc
ciatre D. Papazoglu, op cil., p. 212, si confirmatid de un document al Regimentului 1 infan-
terie din noiembrie 1848, in care se aratd cd ,,roatele’’ acestuia s-au ,,raspindit’’ din tabara
Iui Gh. Magheru, ,,iar roata 7-a incé de la 14 (septembrie.— C.C.) din Bucuresti’’ (Arh. st. Buc.,
Ministerul de Rizboi, Depart. ostdsesc, dos. 11/1848, f. 39).

14 Numirul precis al acestora a fost de 609, din care 21 de ofiferi, inclusiv col. Radu
Golescu (vezi mr. D. Papazoglu, op cil., p. 22—34), 34 de sergenli si 554 de soldati, cu
urmitoarca reparitizare a grodelor inferioare pc compznii : compania 1 cu 4 sergenti §i 77 de
soldati ; compania a 2-a cu 3 sergenti si 80 de soldali; ccmpania a 3a cu 5 seigenti si
77 de scldali ; compania 4 cu 9 sergeni{i si 90 de soldati; compania a 5-a cu 7 sergenti si
91 de soldati; compania a 6-a cu 2 sergenii si 46 de soldati; compania a 7-a cu 2 sergenti si
37 de soldati; compania a 8-a cu 2 sergen{i si 46 de soldaii (Arh. sl. Buc., Ministerul de
Rizboi, Depart. ostidsesc, dos. 1061848, f. 152—161).

15 Dintr-un raport privitor la ,starea’’ Regimentului 1 infanterie, Intocmit in apro-
picrea dalei desfasuridrii luptei, reiese ¢ in compania a 7-a din batalionul 2 erau insumati 157
de oameni, din care 5 ofiteri, 13 sergenti §i 139 de soldati (Arh. st. Buc., Ministerul de

Rizboi, Depart. ostigesc, dos.WWme
L)
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zi de 13, cu putin inaintea sosirii turcilor, a avut loc inminarea noilor drapele
Regimentului 2 infanterie. Solemnitatea a influentat desigur asupra mora-
Iului ostasilor i a constituit nna din principalele cauze imediate ale
manifestirii, la numai citeva ceasuri, a acelui protest armat, demonstratie
de incontestabil devotament fatd de tari si revolutie. Totodati, la poarta
Regimentului 2 infanterie se gisea aliniaté, sub ordinele sublocotenentului
Tonitd George, ofiterul de serviciu pe unitate, o grupi de 20 de soldafi;
aceasta era menitd s intregeascd suita colonelului Radu Golescu, formata
din aghiotantul sdu, sublocotenentul Scarlat Mares, ce detinea si functia
de casier al regimentului, din cipitanul D. Papazoglu, comandantul
companiei a 5-a, ofiter de serviciu peste,,striji’’, si din cipitanul C. Caragea
comandantul companiei 1, interpret, adunati laolaltd pentru intimpinarea
oastei otomane!® .

Compania de pompieri, incazarmati in localul Agiei sub comanda
cipitanului Pavel Ziginescu, avea ordin ca la ivirea turcilor si porneasci
imediat in Dealul Spirii, unde si se aliture infanterigtilor in vederea
executdrii protocolulni fixat. Luni 13 septembrie, dupd orele 14, cind
observatorul dinfoigorul Agiei a anuntat ci turcii isi croiesc drum spre
capitald 17, cipitanul Pavel Ziginescu, influentat in intentiile gi in hoté-
rirea sa de un impuls popular de loc neglijabil 18, a incolonat pentru defi-
lare : 165 de ostasi, constituiti in douéd plutoane, din care 150 de soldati,
6 sergenti, 2 gornigti, 2 tobosari si 5 ofiferi?®.

18 Mr. D. Papazoglu, Cafehismul soldatului romdin sau adevdrala descriere a vilejiei
luplei a romdnilor din Dewlul Spirii cu oslirea otomand la anul 1848, sept. 13..., Bucuresli,
1862, p. 22 23.

17 Col. P. Zaganescuy, op. cil., f. 3.

18 In citeva din ullimele lucriri care aminlese, printre allele si lupta din Dealul Spirii,
ca de pildd Istoria orasului Bucuresti, p. 270, se preia in intregime versiunea lui A. Pelimon,
d'n  Revolujiunea romdnd din anul 1848 — Mugsaloiul, Bucuresti, 1868, p. 218—222,
dupi care plecarea pompierilor spre cazarma infanteriei s-ar fi ficut doar la indemnul §i
chemdrile la lupld ale maselor populare, printr-o actiune comund, fird a fi existat vreun
wordin special de la guvern penlru a merge la cazarmd”. Ca intervenlia populatiei
bucureslene a cxercilat o anumild inriurire este neindoielnic. O declard intr-un fel, in
metnoriul siin de la sfirgilul anului 1895, §i coinandantul pompierilor, cind scric : ,,0 mul{ime
de popor de Loate conditiile ne urma de la plecarea noastrd din curtea politiei”’ (col. P. Ziga-
nescu, op. cil.,, p. 4). Si nu uitim ci in aceastd privin{i exista totusi un ordin dat din
ziua de 12 scptembrie de capul armatei, ordin relmprospital la 24 dc ore, spre siguranta
cxccutdrii lui, conform ciruia compania de pompieri urma a sc indrepta spre cazarma Alexandria
la intrarea turcilor in Bucuresti. In plus, cind s-a aflat vestea apropierii trupelor otomane,
cept. P. Ziginescu a fost chemat de col. Radu Golescu prin intr-adins trimis (Arh. st. Buc.,
Inalta curle criminaliceascd, dos. 161/1849, [. 4—5). Este adcvirat ci unele sliri ale lui A.
Pelimon, neglijate pind acum, sint confirmate de docuinentele editate recent. Altele, §i nu
puline, rdmin Lalusi  total sau parlial — rodul imaginatici autorului. Deoarece, in multe
dintre aceslea A. Pelimon sc asazd pe o platformd avansatii, existd tenlatia de ale accepta
fiird o confruntarc judicioasd §i cu alte marturii.

19  Dreptatea’’, an. 1, 1896, nr. 72, p. 2. Tot 165 de oameni indicd si col. P. Zigi-
nescu, op. cil., f. 8. Deci nu toti pompierii au fost luati in Dealul Spirii. Efectivul companiei
dupd ,,catastige’” era de 7 ofiteri, 22 de sergenti §i 224 de soldati, din care se aflau pre-
zenti In unitate la acea dati 7 ofiteri, 21 de sergenti §i 204 scldati (Arh. st. Buc., Ministerul
dc Rizboi, Depart, ostigese, dos. 132/1848, f. 29—30). Cei cinci ofiteri prezen{i in Dealul
Spirii au fost cpt. P. Zaginescu, 1t. N. Dinescu §i sublocoteneniii Pandele Stirostescu,
Dinci Bilsan si Vasile Fochianu sau Fichicscu. .
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Din datele de care dispunem putem preciza efectivele viitorilor
beligeranti. Armata celor 5 —6 mii de turci2® a fost intimpinatd de peste
900 de ostagi roméni, din care 750 erau infanterigti §i 165 pompieri. Fixarea
adeviratelor proportii ne indreptiteste si conchidem cé lupta ce s-a dez-
ldntuit la scurt timp a depisit limitele a ceea ce s-a considerat ulterior
a fi constituit mdiceldrirea ostagilor romam, 1ncapab111 in fata supeno-
ritdtii otomane de a opune o rezisientid serioasi.

Solicitatd cu insisten{d de citre seful garnizoanei oragului in doui
rinduri, intr-nn interval foarte scurt, o dati prin sergentul Grigore Badea
Dogaru si mai apoi printr-un alt soldat, ce-si va gisi sfirgitul in lupta
cu turcii #, compania de pompieri nu a reugit sa ajungd la vreme, desi
stringerea ei se ficuse cu aproape doud ore inaintea sosirii armatel oto-
mane la cazarmi. Intirzierea fusese provocatd de eforturile sefului pompi-
erilor pentru a stdvili entuziasmul §i dorinta unanimi a osta$110r compa-
niei de a merge in Dealul Spirii. Acegtia erau convingi de iminenta unor
intimpldri grave, la care voiau si fie toti prezenti. Soldatfii ldsati
pentru paza bunurilor companiei de pompieri i a Agiei s-au adresat
astfel comandantului lor : ,,.. . Luati-ne §i pe noi, nu ne lisat{i la cazarmi,
ca pe niste nevrednici, cidci dacid acolo in Dealul Spirii va fi vreun razboi,
noi vrem 84 murim ca fratii nogtri...”.22, Declaratii de acest fel dovedeau
cé in armata Térii Romanegti se crease un climat de nemul{fumire, de
pornire impotriva dugsmanilor revolufiei, climat care-gi ciduta doar pri-
lejul exteriorizarii sale. Tocmai pentru a impiedica o asemenea posibi-
litate sau micar a-i ingrddi proportiile, Locotenenta Domneascd a luat
misura scoaterii din capitald a grosului armatei gi refinerii doar a strictu-
lui necesar pentru nevoi exprese 23, ,,Locotenenta se teme de un conflict
$i, spre a-1 preintimpina, di ordin celor doui escadroane de cavalerie
§1 bateriei de artilerie din Bucuresti de a se uni cu corpul lui Magheru,
care se afla in vechiul lagéir al lui Traian” %, spune I.G. Bibicescu gi nu
numai el. Nu este exclus ca initiativa Locotenentei si fi fost dictatd i
de teama de a vedea realizindu-se solidarizarea armatei cu populatia,
ceea ce ar fi compromis, desigur, incercirile de a se ajunge la un acord
cu Poarta.

20 Cele mai multe informalii indicd acesl cfectiv. Cf. col. P. Ziginescu, op. cil., 1. 1;
1. Heliade-Radulescu, Scrieri din exil, cu note de N. B. Locustcanu, Bucurcsti, 1891, p. 644 ;
L. Colescu-Vartie, op. cil., p. 401 ; N. B. Locustcanu, Aminliri din trecul, Bucwesti, 1594,
p- 37; Anul 1848..., t. IV, p. 443; t. V, p. 292. Unii, ingrosindu-le, le-au amplificat la
9 000 de oameni (Mr. D. Papazoglu, op. cil., p. 27) aliii le-au Impins chiar mai departe,
pind la 12 000 de ostagi (I. Niculescu, Luplele pompierilor din Dealul Spirii (la 1848)...,
Bucuresti, 1902, p. 6).

2 Arh. st. Buc., Inalta curte criminaliceasci, dos. 161,1849, . 4 5 §i 7.

22 Col. P. Zaganescu, op. cil., f. 3.

23 Cam 1/3 din cei 3 000 de ostasi ai garnizoanci Bucurcstiului au fost opri{i in capitald
(M. A. Melik, L’orient devani Poccidenl, Paris, 1856, p. 48).

2¢ 1. G. Bibicescu, 1848 {n Romdnia, Bucuresli, 1898, p. 121. La o concluzie similard
ajunsese cu mult inainte §i A. Ubicini (Anul 1848..., t. V, p. 818), iar generalul
I. Anastasiu mult mai tirziu va seric: ,,guvernul spre a e\lta unirea trupelor romanesti cu
poporul scoate din oras cavalcria — douidl escadroanc $i bateria de artileric — trimilindu-le
in lagirul lui Traian...”’ (gen. I. Anastasiu, Oastea romdna de-a lungul veacurilor, Bucuresti,

1933, p. 708—709, .
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Pe la orele 15—16, in timp ce infanteristii agteptau cu nerdbdare
sosirea pompierilor, dinspre ulita Cotrocenilor a inceput si vind o mul-
time de oameni. Alergau ingroziti si cereau si li se dea arme sub cuvint
ci ,,a pornit a intra ogbirea otomani’. Nu se sfirgi bine seurgerea acestora
i isi ficurd aparitia patrulele de cilireti ldncieri ale avangarzii otomane.
Apoi, in fata portii cazdrmii, se infitisdh Cherim Paga, impreund cu un
colonel gi un maior arab, comandantii regimentului de infanterie ce méar-
sdluia inapoia primelor elemente inaintate. A urmat, bineinteles prezen-
tarea onorurilor intr-un cadru restrins §i mai cu seami precipitat, de-
legatii coloanei otomane aritindu-se pufin preocupati de formalitifile
protocolare ale celui dintii contact. Intre Cherim Pasa $i colonelul Radu
Golescu s-a purtat o discufie revelatoare pentru starea de spirit care cuprin-
sese, cel putin la aceastd datd, cu foarte mici exceptii, toatd ostirea Tarii
Roméanegti. Somat de citre Cherim Pasa si predea cazarma, colonelul
Radu Golescu refuzd, sub pretext ed nu ar avea nici un ordin in acest
sens din partea sefilor sii, desi, cum bine se gtie, generalul Cristian Tell
diduse dispozitii precise in privinfa ,,golirii’’ ineciperilor ce adiposteaun
,ypedestrimea’’ 25, Tar atunci cind i s-a cerut s dezarmeze intreaga unitate,
el a declarat plin de mindrie ci ,,datoria unui soldat este s& moari cu
arma in mind §i cd mai muljumit este in acest caz decit si se vada dezar-
mat”’. Rispunsul, temerar, depigea granifele unui simplu act izolat de
onoare §i demnitate militarid. Sintetiza §i simboliza in acelagi timp con-
vingerile unei intregi armate fatd de trupele interventioniste.

Iritat de atitudinea fermid a sefului garnizoanei romane, Cherim
Paga si-a continuat drumul coborind Dealul Spirii de-a lungul cazidrmii.
La numai citeva sute de pasi, turcii aveau si se intilneascid cu compania
de pompieri, care urca in pas gribit spre locul dinainte stiut, insotitd
inca din curtea Agiei de nenumirafi cetifeni ,,de toate conditiile’. Per-
sonal Cherim Pasa a incercat sd-i opreased, ficindu-le insistente semne
de intoarcere.

Fird a tine cont de cerintele lui repetate si fird a-si pierde cumpétul
la intilnirea armatei turcesti, compania de pompieri §i-a tdiat drum prin
chiar mijlocul coloanei otomane, despicind-o de o parte §i de alta a ulitei.
Cind nu mai éra mult pini ca primele rinduri de ostasi sa ajungi la poarta
cazdrmii, la aripa stingd a companiei s-a produs o busculada care a declan-
sat lupta. O detunidturi de puscd slobozitd din arma sublocotenentului
Dincéd Bilsan 2® a fost semnalul dezlintuirii.

Alternind focurile de armé cu lupta la baionetd, manevrind cu iscu-
sin{d,, surprinzindu-gi adversarul, pompierii au ficut si dispari treptat

25 A. Ubicini, Memoire justificatif de la révolufion roumaine du 11 (23) Juin 1848, Paris,
1849, p. 25; cf. s§i C. Colescu-Vartic, op. cit., p. 401.

28 Varianta acreditatd in ultima vreme porneste de la relatarea mr. D. Papazoglu in
1862, reluatd ad litleram in scrierile anilor urmalori. Cu mici schimbari de delaliu, o surprindem
in istoricul batalionului de pompieri, publicat in Anuarul armatei romdnc, Bucuresti, 1870,
p. 76 si pe 1871, p. 82—83. Confirmata §i redatd in rezumat de colonelul Locusteanu (Radu
Crutzescu, Amintirile colonelului Locusteanu. .., Bucuresti, 1935, p. 168) este reluatdi de gen.
1. Anastasiu, op. cit., p. 710. Recent a fost repusi in actualitate de articolul lui M. Ionescu,
Episoade din anii 1848—1849. Insemndri despre Dincd Bdilsan, tn ,,Studii”’, t. 18, 1965,
nr. 5, p. 1081.

Despre ce este vorba in esen{d. Un ofiter turc, in Invilmaseala iscatd in primele mo-
mente ale intilnirii unitatilor otomane cu pompierii, a izbit cu sabia pe subit. Dincia Balsan.
Acesla a raspuns fmproscind primele focuri de arma alg luptei din 13 septembrie 1848.
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avantajele superioritd{ii numerice §i de dotare ale adversarului. Degi impre-
surafi din toate pérfile de turei, singura cale liberd, cea care ducea Spre
intrarea in cazarma, fiind barati la scurtd vreme de la inceperea ostilita-
tilor??, ostasii romani nu s-au descurajat. Luptind ecu curaj, dobo-
rindu-i fird crutare pe cei care incercau si-i rapuni, pompierii au produs
o adeviratd derutd printre rindurile otomane, provocindu-le pierderi grele.

Din ordinul lui Cherim Paga a intrat in actiune artileria. Doud piese
din apropierea cimpului de luptd aun deschis un foc dens si necrutitor de
mitralii, eare a ficut numeroase victime printre pompieri. Vizind rava-
giile pe care le produc §i dindu-si seama ci dacd nu le anihileazi siut pier-
duti, pompierii au trecut fird intirziere la capturarea §i folosirea tunurilor
impotriva inamicului. La chemarea ,,Pe tunuri, copii, ci ne pripiddesc”’,
citiva dintreei, in frunte cu soldatul Petre Duzdugan2®, s-au arun-
cat asupra servantilor celor doui piese. Dupi lichidarea acestora, tunurile
au fost incéreate, iar actinnea lor distrugitoare indreptati asupra turecilor.
Efectele au fost dezastrucase. Zeci de morti i riniti gi o panicd ce a imbri-
cat forme de nedescris. Dar lipsa munitiilor gi interventia unui escadron de
cavalerie otomanid a determinat abandonarea lor, nu insd inainte de a le
fi scos din p~zitia de tragere.

Treptat cordonul din jurul companiei, mai intii rérit, a fost in cele
din urmé rupt, permifind pompierilor si se desprindd de vrijmasi si sd se
replieze in cazarmi pentru a ocupa o pozitie de luptd favorabild. Primii
sase soldati patrunsi pe poarta regimentului s-au pribugit in mijlocul curtii,
izbiti din urmi de gloantele dugmanului. Al doilea grup a cuprins al{i 30 de
militari romani, impreund cu cdpitanul Pavel Ziginescu si cu purtitorul
drapelului companiei, sergentul Ion Vasile Mincea ?»°. Esie de remarcat
faptul cd drapelul era cel ,,ridicat la Celei” in ziua de 9 iunie g§i acordat
apoi pompierilor, ,,ca o risplitire a devotamentului lor de céitre guvernul de
atunci’’®, Apirarea Iui insemna, asadar, apirarea revolutiei insigi, ame-
ninfaté in fiin{a ei de baionetele striine.

Odatd pitrunsi in cazarmé, majoritatea pompierilor s-au alipit
ostagilor infanteriei i au actionat cot la cot asupra turcilor. De altfel, spar-
gerea incercuirii §i acoperirea retragerii lor se efectuase sub protectia tiru-
lui permanent §i bine dirijat al infanteriei masate in curtea regimentului.

Intre timp, la poarta cazdirmii infanteriei, dupi plecarea lui Cherim
Pasa si a insotitorilor sii, a avut loc un incident intre un pluton de cava-
lerie turc# si pichetul de soldati roméni de la intrare. Incercarea de diver-
siune, respinsd cu promptitudine, a indsprit animozitifile si a determinat
se pare pe maiorul Nicolae Greceanu si comande ostagilor strinsi in centrul
curtii deplasarea spre magazia regimentului pentru luare de munitii supli-
mentare3l,

27 O singura grupd condusi de sublt. Dinca Bilsan a reusit dupd primele schimburi de-
focuri sd se desprinda si sd ajungd in curlea cazarmii. Cf. col. P. Ziginescu, op. cit., f. 4.

%8 Col. P. Zaginescu, op, cil., f. 5.

2 Anul 1848..., L. IN, p. 376—377.

© 30 Col. P. Zagdnescu, op. cil., . 5, Trebuie sa {i fost unul din drapelele despre care

I. Heliade-Radulescu spunea : ,,Din cele doui stindarde sfintite cu aghiasméa unul a fost luat de-
Heliade §i celdlalt de generalul Tell. Cel dintfi vorbi poporului si-i incredinti stindardul siu,.
celilalt vorbi soldatilor si le incredintd pe al sdu’’ (I. Heliade-Ridulescu, op. cit., p. 3).

R Anul 1848..., t. IV, W%mcam



74 C. CXZANISTEANU 8

N-a trecut mult §i ecoul primelor schimburi de focuri dintre ponmpieri
51 avangirzile otomane au ajuns pind la locul de stafionare a pichetului.
Atunci, din propriu indemn sau, mai plauzibil, din ordinul colonelului
Radu Golescu3?, ostasii de la poarta cazirmii au descircat fird sovaire
armele asupra turcilor din dreptul lor. Ciocnirea scurtd, dar violentd a
provocat, printre alte victime, gi rdnirea colonelului Radu Golescu, impie-
dicat astfel sd-gi comande unitatea3?.

Restul militarilor, retragi la magazia de mumtu din spatele cazirmii,
executa cu febrilitate ordinul primit. Nu mai era insié vreme ca operatia
s decurgd conform instrucyiunilor previzute in regulamentele militare.
Dorinta de interven{ie se putea citi pe fata fiecirui soldat. Atunci, maiorul
N. Greceanu ordond umplerea armelor ,liberd si firi comandi’. A fost
e fapt ultima dispozitie datd inainte de a se face nevizut. Bine aprovi-
zionati cu cartuse, militarii au ocupat in grabi pozitii avantajoase §i, din
initiativa personald 4, au deschis focul asupra trupelor inamice din afara
cazédrmii, in sprijinul pompierilor si al celor din garda de onoare de la poarta
unitafii. Se produsese asadar spontan, spre stupefactia otomanilor, un
act de colaborare activd intre soldaftii infanterigti i cei ai companiei de
pompieri.

Otomanii au rispuns fiard Intirziere. Precaufi, isi dispuseseri
unitdpile pedestre gi artileria insotitoare in aga chip de-a lungul cazérmii,
incit sd poatd interveni nestingheriti oricind asupra trupelor din interior.

Angajarea inamicului pe alt ,,front’’, cum s-a subliniat, a dat posibi-
litate pompierilor ca, treptat, si se desprindid din impresurare. Trebuie
remarcat ci soldatii corpului de infanterie s-au bitut admirabil pentru a
le acoperi retragerea, cu toate ci cei mai mulfi nu aveau lingd ei coman-
dantii respectivi, pentru a primi indrumairile gi incurajirile lor. Este stiut
cd in clipele grele ale acelei imprejurdri nu toti ofiterii unitéitilor de infan-
terie s-au ridicat la indltimea intelegerii momentului. Este greu de presu-
pus cid in conditiile in care ei ar fi rimas la datorie tureii ar mai fi recurs la
actul criminal prin care au vrut si pedepseascid cutezania ostasilor roméani.
Retragerea de pe pozifie a majoritdfii ofiterilor il va face pe cdpitanul
I. Deivos sd declare cu mihnire justificatd ci ,,ei (ofiterii. - C.C.) an aban-
donat pe fratii lor in voia intimplirii §i fird nici o comandd’’3®,

Intr-adevir, pe cimpul de luptd n-au rimas pind la sfirsit, dintre
ofiterii infanterigli, decit cipitanul I.Deivos, sublocotenentul Scarlat
Mares i sublocotenentul Ionitd George, iar de la pompieri cipitanul Pavel
Ziginescu. L-au pardsit dupd primele ordine — speriati de amploarea
Juptei §i consecinte — cdpitanul D.Papazoglu §i maiorul N.Greceanu. Colo-

32 Radu Crutzescu, op. cif., p. 168—169. Colonelul Locusteanu nola: ,,Apoi Golescu»
vizind cd pompierii au inceput focurile, au comandat si dinsul regimentului foc la rindu-i”,

3 Anul 1848..., t. IV, p. 498.

31 Arh. st. Buc.,, Inalta curle criminaliceasci, dos. 149/1849, f. 11. In plingerea cpt.
N. Greceanu (fostul maior din vremea revoluliei) inaintati Inaltei curti, la procesul ce i s-a
intenlat dupd lupta de la 13 septembrie, acesta marturiseste ci soldatii ,,au tras fari co-
mandd, precum se cunostea chiar dia chipul neregulatei sloboziri’’. O va recunoaste §i Omer Pasa
in depozitia depusi la acelasi proces (Arh. st. Buc., Inalta curte criminaliceascd, dos.
119/1849, f. 9). Daci ambele pot trezi rezerve, declaratia cpt. I. Deivos, care spune ci soldatii
«de sub comanda cpt. D, Papazoglu deschiseserd focul ,,fard si mai aslepte comanda’ este
edilicatoare (Anul 1848..., t. IV, p. 376).

3B Anut 1848. t [V p. 376.
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nelul Radu Golescu, rinit destul de grav, a stat tot timpul in spatele maga-
ziei de munifii, inconjurat de citiva subalterni®®. Restul, poate demorali-
zafl de rdnirea si lipsa de la comandd a colonelului Radu Golescu, poate
10bi ai disciplinei i ordinelor pe care le primiserd de a nu deschide foc
sub nici o formd asupra armatelor suzerane, nu s-au raliat initiativei de
lupté si fraternizare intreprinsd de soldaii in totalitatea lor.

Sub comanda cipitanului I. Deivos, ofiferul cel mai mare §i mai vechi
in grad, umir la umir infanterigtii si pompierii secerau fiard crutare rin-
durile inamicului, bucurindu-se in continuare de avantajul unui amplasa-
ment bine ales, la adipost de efectele proiectilelor bateriilor dusmane §i de
focurile trase de infanteria otomani. Acest lucru explicd in parte numérul
redus al celor (8 sau 9 ostasi) edzuti in incinta cazirmii®? pe tcatd durata
luptei, in raport bineinfeles cu pierderile insemnate ale otomanilor.

Munitia ostagilor roméni era insi pe sfirgite. Soldatii nu mai aveaun
in cartugiere decit maximum 6-7 gloanfe. La ordinul cdpitanului I. Deivos,
pe pozifie ardmas un numir limitat de ostagi, pentru a sus{ine mai departe
lupta si a impiedica inamicul si forfeze intrarea in cazarmi. Ceilal{i s-au
indreptat in cea mai mare grabi spre magazia de munitii a regimentului, in
fata cdreia se gisea un furgon incidrcat cu cartuge. Aici sublocotenentul
Scailat Mares, transformat ad-hoc in distribuitor de munitii, a impértit
tuturora suficiente ,,patroane, umplindu-le gibernele’”’. Cu cartusierele
pline, rispindindu-se din nou in trigétori pind citre mijlocul curtii cazir-
mil, soldatii au inceput a descircd ,,pusti bine nimerite”’. Otomanii dez-
nédajduiti se aruncau cu furie asupra liniilor noastre, dar ,,firi nici un
rezultat’’ 38,

Vizind cd nu pot infringe dirza rezistent{d a garnizoanei din Dealul
Spirii, turcii oprird orice actiune §i un ofiter otoman se prezenté si propuse
in numele lui Cherim Paga ca trupele roméine si inceteze focul gi si depuni
armele, garantindu-li-se in schimb ,,libera iesire din cazarmi’’®, Intre
cipitanul I. Deivos, cidpitanul P. Ziginescu §i sublocotenentul Xonitad
George a avut loc un scurt colocviu in legiturd cu noua situatie creati.
Consiliul celor trei ofiteri a hotérit ca sublocotenentul Ionitd George si se
prezinte la Cherim Paga personal pentru a discuta si stabili conditiile con-
crete ale incetdrii ostilitdfilor si retragerii trupelor romane din cazarméi 4.

Dupi tratativele purtate in tabidra adversd, insofit si asistat de
doi ofiteri otomani §i de pretorul Grigore, din Giurgiu, tilmaciul adus de
inamic, sublocotenentul Ionitd George s-a reintors, aducind la cunog-
tintd superiorilor sii punctul de vedere al comandantului coloanei turce,
identic aproape celui formulat de intiiul emisar: trupele romane din cazarmé
sd dezarmeze, asigurindu-li-se securitatea in retragerea acestora spre orag
sau in orice alti parte. Increzitor in spusele si corectitudinea turcilor,
cdpitanul I.Deivos, impreund cu vreo 200-300 de ostagi firdi arme, au
iegit pe poartd pornind citre comandantul coloanei otomane, in vederea
efectudrii ultimelor formalitdti. Restul soldatilor, refuzind si dezarmeze

38 Anul 1848..., t. IV, p. 377—378. Vezi si I. C. Bibicescu, op. cit., p. 124.
37 Anul 1848..., L. IV, p, 377.
© 38 Ibidem.
% Cf. 1. Niculescu, op. cil., p. 8.
40 Col. P. Ziginescu, op. cil., {. 5.
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76 C. CAZANISTEANU 10

sl sd-i urmeze pe ceilalti, ,,an rimas pe loe”. Apoi au pirisit curtea cazirmii,
salvindu-si astfel viata. O datd cu acestia s-au retras §i cdpitanul Pavel
Ziginescu  in pofida afirmatiilor lui de mai tirziu — , precum §i colone-
lul Radu Golescu, insotit de doi sau trei subordonati apropiati. Inseamni,
pe de o parte, ci geful garnizoanei militare a Bucurestilor nu a parisit nici
o clipd teatrul de luptd, cu toate ci fusese serios rinit inci de la inceputul
el, iar pe de alta céd predarea trupelor romine din cazarmi s-a ficut, fird
putinta de tigadi, de citre cipitanul I.Deivos.

Tesind pe poartd in fruniea coloanei militarilor roméini, efpitanul
I.Deivos se prezéntd generalului Cherim Pasa. Intre cei doi ofiteri a avut
loc o intrevedcre de citeva minute, in cursul cireia comandantul trupelor,
otomane s-a purtat cit se poate de amabil, pentru a inlitura orice binuiald
dupéi care ostagii romani au fost 14sati liberi sd se retragd in josul cazar-
mii. Intorcindu-se §i aruncindu-si privirile in jur, cipitanul I.Deivos ob-
servi cu surprindere ci modul de asezare al trupelor otomane le permitea
acestora ca la primul semnal s micelireasci pe soldatii roméni care ar fi
pardsit cazarma. Abia apucd si dea comanda de mars 5i primele gloante
se si desprinserd din armele trupei otomane. Ingroziti de moartea pe care
invadatorii le-o hiriziserd, ostasii roméini s-au impristiat, incercind prin
fugd si-si salveze viata. Numdrul victimelor a fost mare, fard a-1 depisi
pe al tuturor celor cdzufi in lupta propriv-zisd, cum an fost unii inclinati
sa creada.

O parte din fortele otomane au luat in stipinire cazarma, iar restul
au ocupat capitala, pridind-o §i sivirsind numeroase abuzuri.

Cétre orele 19, cind linistea se asternuse in Dealul Spirii, bilan{ul
Inptei inregistra de o parte si alta numerosi morti si riniti.

Asupra numéirului celor cizuti in lupta de la 13 septembrie datele
care s-au publicat sint la fel de neconcordante ca $i cele privitoare la
efectivele participante. Un lucru este recunoscut, cu mici exceptii, de toatsd
lumea. Anume ¢ turcii au lisat pe ulita Mihai Vodd mai mulfi ostasi
decit trupele romane, un coeficient cel putin indoit.

Si dacd numdrul otomanilor rdpusi nu s-a putut ridica pind la 800
de oameni, cum considerd M. A. Melik4, ingrosind vidit pierderile, nici la
400 sau 5004% gi nici méicar nu a atins acceptabila cifrd de 300 pe care ne-o
transmite colonelul P. Ziginescu si altii43, a ajuns totusgi la 158 de grade
inferioare, un maior, comandant de batalion, si cifiva ofiteri inferiori,
cum apreciazd maiorul D. Papazoglu®. Presupunind existenta inevitabild
si a unor decesuri postluptd, putem admite ci turcii au pierdut circa 200"
de oameni. Cadavrele celor ucisi au fost ridicate in noaptea de 13 spre 14
intr-o strictd conspirafie si inmormintate la ,,mecetul turcese, intr-o
eimpie spre risirit de orag’’4®.

11 M. A. Melik, op. cit., p. 49.

43 Vezi 1. Niculescu, op. cil., p. 9, §i I. C. Bibicescu, op. cil.,, p. 124.

43 Col. P. Ziginescuy, op. cil., . 8. La fel 1. Maiorescu in scrisoarea ciitre A. G. Golescu
( Anul 1848..., t. V, p. 154).

4 Mr. D. Papazoglu, op. cil., p. 34. In isloria fonddrei orasului Bucuresti, capitala
regalului romdn, Bucuresti, 1891, p. 69, mireste pierderile turcesti la 367 de oameni.

48 Mecetul (cimitlirul) turcesc se afla In mahalaua Popa Soare. In 1874 este desfiinfat
pentru a lisa loc unui teren ,,de preumblare’’. Cf. Fl. Georgescu, Marele plan al orasului
Bucuresli ridical de maiorul Borroczyn inire 1844— 1846, in Mauleriale de islorie §i muzeografie,
Muzeul de islorie a orasului Bucuresti, yol. I, Bucuresti, 1964, p. 71.
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11 LUPTA DIN DEALUL SPIRIl DE LA 13 SEPTEMBRIE 1848 77

Ranitii, ca de obicei §i {inind seama de conditiile specifice in care s-a
desfigurat lupta, au depdgit substantial numérul mor{ilor.

In ceea ce priveste pierderile proprii, potrivit acelorasi izvoare si
rationamente, ele pot fi aproximate la 80 de soldati §i doi ofiteri : locote-
nentul Nicolae Diénescu si sublocotenentul Pandele Stdrostescu, ambii
din compania de pompieri¢¢. Corpurile neinsufletite ale pompierilor romini
an fost abandonate timp de trei zile in mijlocul drumului, pentru a inspii-
minta si pe aceastd cale pe tofi care s-ar gindi si reediteze asemenea ,,neso-
cotintd”?. Inmormintarea lor, transformats intr-o manifestare de simpa-
tie gi solidaritate a multor bucuresteni, a avut loc in curtea bisericii Farma-
zonilor de peste drum de cazarma cavaleriei de la Sf. Gheorghe (actuala
biserici Malmaison de pe Calea Plevnei, 122)%,

Cu toate cd spitalul ogtirii din Bucuresti nu a internat decit 5 ostast,
totalul rinitilor va fi trecut peste sut#?®.

Buni parte din ostasii rimasi in viatd, dintre aceia ce acceptaserd
incetarea focului, impreunsd cu majoritatea celor care respinseserd ideea
incheierii luptei i depunerii armelor in fata turcilor®, gs-au indreptat spre
tabédra lui Gh. Magheru de la Rm.-Vilcea®,in speranta unei rivnite revanse.
Printre acestia se numéara si grupul de pompieri condus de sublocotenentul
Dincd Bélsan®?. Nu pufini au fost militarii care s-au indreptat insi spre
propriile lor case. Din aceste cauze, Regimentul 2 infanterie i Compania
de pompieri aveau si se destrame dupd 13 septembrie 184853, Au trecut
apoi luni de zile pentru stringerea celor ,,fugiti’’ si refacerea unititilor’
Lipsite de grade inferioare gi cu parte din ofiferi morti, plecati, indepir-
tati din armaté sau trimigi in judecatd, abia citre finele anului 1848 si
inceputul lui 1849 isi intregesc fortele gi reintrd intr-o activitate normali.

46 Ar. D. Papazoglu, op. cil., p. 210 (50 de morti, din care 48 de soldati si 2 ofileri).
Anuarul armatei romdne, Bucuresti, 1870, p. 76 (49 de morti, din care 47 de soldaii §i doi
ofiteri) ; I. Heliade-Radulescu, op. cil., p. 120 (60 de morli); col. P. Ziginescu, op. cil.,
f. 8 (aproximeazi 60—70 de morti); I. Niculescu, op. cil., p. 9 (47 de morti, din care 45 de
soldati si 2 ofiteri).

47 A. Pelimon, op. cit., p. 230.

48 Biserica Farmazon, ctitorie a fratilor Vasile §i Chiriac Farmazon, construiti in 1838
{cl. C. Alessandrescu, Dicfionar geografic al judefului Ilfov, Bucuresti, 1892, p. 61) se gdsea age-
zata vis-a-vis de cazarma cavaleriei de la $f. Gheorghe de pe Calea Podului de pamint (cf.
¥1. Georgescu, op. cil., p. 80). .

4% Arh. st. Buc., Ministerul de Rizboi, Depart ostisesc, dos. 108/1848, f. 79. La data de
15 septembrie sint internati in spitalul ostirii 5 soldati din compania de pompieri ,,adusi raniti
fard forme”’. S-ar putea deci crede ci numadrul ranitilor a fost redus. Adevirul este ¢cd numai cei
care au fost loviti foarte grav, de nu s-au mai putut ridica sau nu au putut fi ajutati de populatie
au nimerit in spital. Majoritatea rdnitilor, din care unii cu plagi serioase, speriati de urmiri, au
preferat, cu suferinte §i riscuri deosebite, si ajungd in mijlocul familiilor lor. Luni de zile dupi
lupta administratiile locale depistau cazuri de ostasi raniti la 13 septeinbrie in Bucuresti si rapor-
lau de starea lor (vezi Arh. st. Craiova, Prefectura jud. Dolj, dos. 1/1848, . 780, si Arh. st. Rm.-
Vilcea, Prefectura jud. Vilcea, dos. 667/1848, . 110 si 153).

<v. 80 Anul 1848 ...,t. IV, p. 341. Comandantul pompierilor povesteste ci ,,unii din acei
soldati erau mai indaritnici, zicindu-mi cd nu lasi armele §i ¢i trebuie sa ne batem cu turcii’'.
Vezi col. P. Zaganescu, op. cil., f. 5.

81 Anul 1848 ..., t. IV, p. 490—491. Cf. si Gh. Smarandache, op. cil., p. 34.

52 Cf. M. Ionescu, op. cil., p. 1082. Vezi §i A. Pelimon, op: cil., p. 229.

53 Arh. st. Buc., Ministerul de Rizboi, Depart. ostdgesc, dos. 108/1848, f. 74 si dos.
106/1848, f. 152—162. ’

84 Arh. st. Buc., Ministerul de Rizboi, Depart. ostisesc, dos. 108/1848, . 96—97,119—120
§i 135, dos. 101/1848, f. 166 si dos. 106/1818, . 201 —207, 239—245 si 270.
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*

Succinta trecere in revistd a faptelor asa cum s-au desfisurat ele
in decursul a 3 sau 4 ceasuri, cu unele sublinieri pe care le-am socotit
absolut necesare, permite situarea luptei de la 13 septembrie intr-un
cadru daci nu nou, oricum mai apropiat adevirului istoric. Asa cuni
am aritat, pentru prima datd sintem in misurd a preciza unititile cu
efectivele angajate in luptd si succesiunea exactd a intimpléirilor.

Fost-a Dealul Spirii un nefericit joe al hazardului? Sintem cumva
in fata unei abile insceniri de culise in ifele céireia s-au prins naiv sau
inconstient romani gi turci laolaltd?

Pind acum nu s-a stdruit indeajuns asupra unor fapte sau atitudini
care, integrate in contextul evenimentelor, relevate de noile materiale
prezentate, justifici unele ipoteze. Credem cé existd temeiuri pentru a
considera cd unii dintre comandanfii militari roméni erau decisi si dea
o ripostd armatd intervenfiei stréine. .

Cum altfel putem explica initiativa ept. P. Ziginescu, care, in po-
fida ordinului primit in noaptea de 12 spre 13 septembrie, citre orele
2, din partea lui Ton Britianu personal, prefectul Polifiei capitalei, de
a merge la cazarmi cu ,,armele descircate”®, a plecat totusi cu ele
pregitite pentru lupté?5e,

Intimplitor oare a refuzat colonelul Radu Golescu si predea cazarma
infanteriei lui Cherim Paga’?, trecind peste ordinul dat de geful ogtirii,
generalul Cristian Tell*8, in ajunul intrdrii trupelor otomane in Bucuregti?

Iatd citeva intrebiri asupra cirora ne ingdduim si atragem atentia
in speranta cd cercetidrile ulterioare, intemeiate pe o bazi documentari.
largitd, vor oferi rdspunsuri mai complete, innoind astfel, in chip funda-
mental, cunoagterea tuturor laturilor desfisurdrilor revolujionare din 1848.

Dacéd intentia unora dintre cadrele de comandi ale armatei de a
rezista turcilor péstreazi deocamdatd un caracter ipotetic, dorinfa de
luptd a masei de soldati este o certitudine.

Izvoarele sint unanime_in a sublinia starea de spirit antiotomani a
ostagilor romani. Revolutia din 1848, cu perspectivele sale de eliberare
gociald 5i nationald, potenta aceasté stare de spirit. Lupta de 1a 13 septem-
brie apare, agadar, drept consecinta fireasci a atitudinii adoptate de
masa soldatilor in timpul desfiguririi revolutiei. Socotim ci sintem in-
dreptifiti a afirma cid dacd incidentul declangator al luptei din Dealul
Spirii — descircarea armei sublocotenentului Dincd Balsan — a avut
un caracter fortuit, conflictul intre armata invadatoare si fortele mili-

86 Col. P. Ziganescu, op. cif., £. 2 3. Intr-o prima deplasare la Agie, 1a ora 22, I. Bri-
tianu diduse indicatii comandantului companiei de pompieri ca toli ostasii sd aibd armele incir-
cate pentru ci de vor ,intra turcii ca vrijmagi sd le dim o lecfiunce’”. Descumpiniti de propriile-i
madsuri, dezviluindu-§i slibiciunile §i dezorientarea ce-o stipineau, Locotenenia Domneasci anu-
leazd ordinul peste citeva ceasuri, prin acelasi I. Britianu.

88 O declari la procesul capitanului P. Ziginescu sergentii si soldatii interogati : ,,pustile
s-au umplut din porunca d-lui Zaganescu duininici seara” (Arh. st. Buc., Inalta curte criminali-
ceascd, dos. 161/1849, 1. 7). . .

57 Mr. D. Papazoglu, op. cil., p. 24. *

58 C. Colescu-Vartic, op. cil., p. 402.
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13 LUPTA DIN DLALUL SPIRIl DE LA 13 SEPTEMEBRIE 1348 il

tare romanesti era inevitabil §i ¢i el decurge din insisi logica desfigurarii
faptelor. Vointa de a rezista a ostasilor roméni s-a manifestat réspicat §i
cu vigoare: cum am mai Spus, pompierii lisati pentru paza cazirmii
de la Agie aun cerut stiruitor si-i insofeascd pe camarazii lor — care
primiserd ordinul de a pleca in Dealul Spirii —, pentru a fi impreuni
in eventualitatea izbuecnirii unei ciocniri®®; inifiativa deschiderii focului
a apartinut ostagilor roméni atit in inciierarea produsd in fata cazidrmii
la sosirea pompierilor, cit i in actiunea intreprinsi de infanterigti in
sprijinul acestora®; dupid inceperea tratativelor de incetare a focului,
o insemnaté parte a soldatilor aflati in interiorul eazirmii au cerut coman-
dantilor si continue luptaS!.

Toate acestea contureazi limpede incheierea ci unitijile garnizoanei
militare a Bucurestiului, la nivelul gradelor inferioare gi al unor ofiteri,
erau dinainte pregitite moral §i material pentru a riposta eventual for-
telor externe contrarevolufionare. Pornirile lor erau stimulate §i de pre-
zenta in tabira de la Rimnicu-Vilcea a unor serioase forte armate popu-
lare §i a unor unitid{i militare regulate, ce erau gata s& se arunce in luptd
pentru apararea revolufiei sau a oriciror altor actiuni intreprinse in acest
sens.

La o asemenea stare nu s-a ajuns, fird indoiald, printr-o simplad
suprapunere a unor factori favorizanti. Avem de-a face cu rezultatul fi-
res¢ al unei profunde munci pentru atragerea militarilor de partea idei-
lor inaintate. Actiunea de cigtigare a armatei, considerati pe buni dreptate
drept esentialdi pentru izbinda si menfinerea cuceririlor revolugionare,
a fost inceputid inainte de izbucnirea ei §i urmiritd stiruitor dupi aceea
pe diverse cii.

La realizarea obiectivului enuntat s-a mers de la atragerea unor
ofiteri §i grade inferioare in diferite organe, inclusiv comitetul revolutio-
nar$?, pini la indepirtarea camuflati sau fitisd a elementelor reactionare
din armati®3. Nu s-a omis promovarea cadrelor militare, care-gi dovedi-
serd adeziunea faté de miscare®, gi nici ducerea, pind la ultimul soldat,
a unei vaste gi sustinute munci propagandistice de explicare a telurilor
urmérite®s.

La unitigile oprite in Bucuregti regisim reunite roadele acestor
strddanii in forma cea mai convingitoare®®. Ilustrate partial de compor-
tarea militarilor din vara anului 1848, ele gi-au’ gisit confirmarea deplini
in conflictul armat de la cazarma infanteriei.

5% Col. P. Ziginescu, op. cil., f. 3.

€ Arh. st. Buc., Inalta curle criminaliceascii, dos. 149/1848, . 19,

8t Col. P. Zaganescu, op. cil., f. 5.

62 Cf. Matei Ionescu, op. cif., p. 1078.

63 Vezi Arh. st. Buc., Ministerul de Rizboi, Depart. ostiesc, dos : 18/1848, 96/1848,
128/1 848 §i 130/1848.

¢4 Jbidem, dos: 18/1848 si 68/1848.

8 Ibidem, dos. 98/1848.

88 Ca urmare a actiunilor politice organizale printre unititile din capitald, acestea, cu
unele excepiii neconcludente, au constituit un reazem statornic al revolutiei. Peste nivelul celor-
lalte unitdti s-a ridicat compania de pompieri, a edrei comportare din clipele de cumpini ale
zilelor de 11, 19 si 30 iunie a determinat guvernul provizoriu si emitd decrete speciale de mul-

tumire §i sd-i iInmineze unul dwwwmﬁ% la 9 iunie 1848.
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Atunci, ivindu-se prilejul, ostasii romini aveau si-gi arate hoté-
rirea nestrimutati de a ap#ira tara si revolutia. In indrizneafa tentativi
ei au contat evident pe concursul ordgenilor si tdranilor concentrati
1in Bucuregti. Din picate, prezenta maselor populare s-a simfit mai preg-
nant in momentele dinaintea luptei si cu totul ocazional si sporadic in
timpul desfiguririi ei®”. Ele nu s-an putut ralia actiunii ostagilor datori-
t4 lipsei de arme si munifii. Toate eforturile gi cererile formulate pini
si Locotenentei Domnesti au fost zadarnice. Inarmarea populatiei si
infdptuirea unititii de actiune a maselor populare cu trupele de infanterie
gi din compania de pompieri ar fi dat, desigur, o altid infifisare situ-
atiei. Lucririle nu au cdpitat aceastdi imbinare fericitd, incit se poate
afirma, firi teamé de a gresi, ci lupta de la 13 septembrie 1848 a fost
susfinuti exclusiv de militarii garnizoanei Bucuresti, ale ciror merite
se impart egal. Pompierii au dat semnalul si primii eroi; infanterigtii,
prin interventia lor, au susfinut actiunea in continuare gi au dat posibi-
litate primilor si se desclegteze din strinsoare si s se refugieze in cazarmi.
Rezistenta comund ulterioard i-a fortat pe otomani si ceari oprirea
focului gi deschiderea tratativelor.

A existat tendinta de a se restringe proportiile evenimentelor de la
13 septembrie gi de a le prezenta drept o ciocnire fird speranti a unui
pumn de ostagi cu o zdrobitoare fortd inamici, de a le reduce in ultimi
instantd la ‘un ,,masacru’’.

Cé lucrurile nu au stat aga ne-o demonstreazi proportiile efectivelor,
spargerea incercuirii de citre compania de pompieri, cererea turcilor
de a se opri mersul luptei, durata acesteia, numdirul victimelor de o
parte si de alta.

Tinind seama de toate aceste considerente, act{iunea ostagilor din
igarnizoana Bucuresti impotriva coloanei otomane de la cazarma din
Dealul Spirii, fird a putea fi socotitd o bitilie in acceptia militard
clasicd a notiunii, cum au denumit-o multi, depiseste totugi cadrul unei
ciocniri oarecare, inscriindu-se ca o luptd in sensul deplin al cuvintului,
cu toate atributele caracteristice.

Lupta de la 13 septembrie 1848 rimine in istoria tirii noastre ca
cea dintii acfiune armatd intreprinsi de oastea romani moderni impotri-
va puterii otomane, ac{iune purtati in scopul apiririi revolutiei, salvgar-
d#rii intereselor nafionale ale poporului roméin.

Dacid pe plan social migcarea revolufionari din 1821 este conside-
rat# prologul revolutfiei din 1848, pe tirim militar lupta din Dealul Spirii
anun{d eroismul ostagilor roméni din grelele inclestiri ale ridzboinlui
pentru independentd din anii 1877 —1878.

%7 A. Pelimon recunoaste ci ,,in toiul luptei... au fost numai cijiva vinidtori dintre
voluniarii de afara si clfiva striini cei ce venisera armati cu sinete cu doud tevey de a sustine
lupta, despre partea oragului”’ (A. Pelimon, op. cit., p. _228).

www.dacoromanicaro



DIN ISTORICUL RADICALISMULUT LIBERAL BURGHEZ:
ACTIVITATEA PARLAMENTARA A LUI GIH. PANU
(1888 — 1894) "

DE

P. CINCEA

La inceputul deceniuluial IX-lea al secolului trecut se afirma in
viata politicd Gh. Panu, unul dintre colaboratorii lui C. A. Rosetti. Inte-
grarea lui Gh. Panu in partidul liberal §i in gruparea radicali condusi
de C. A. Rosetti, deci acceptarea principiilor politice liberale si apoi radi-
cale, nu constituia insd punctul de pleeare in evolutia gindirii sale politice.
In primii ani ai deceniului al 8-lea al secolului trecut, Gh. Panu, fiind
membru al Junimii, ca eseist gi critic, fusese desigur influentat de ideile
politice ale junimistilor, degi afirma contrariul. Dupi perioada de studii
in Franta si Belgia, din anii 1875 —1879, reintors doctor in drept, distins
cu cea mai inaltd mentiune, Panu era adept al ideilor politice liberal-
burgheze din apusul Europei, ceea ce constituia un impediment in reluarea
colaboririi cu Junimea conservatoare. Declararea divergentelor de opinii
a avut loc intr-o sedintd a Junimii in care Panu a afirmat c¢i erau inad-
misibile pamfletele junimigtilor la adresa lui C. A. Rosetti, personalitate
politicd liberald, cu vederi inaintate comparativ cu ale majorititii con-
temporanilor siit. De la inceputul deceniului al 9-lea, piné la juméitatea
ultimului deceniu din secolul trecut, activitatea politici a lui Gh. Panu,
ca membru al partidului liberal, al disidentei liberal-radicale conduse
de C. A. Rosetti, si ca initiator i conducitor al unei noi grupiri radicale
constituite dupad moartea lui Rosetti, s-a desfisurat in opozitie fatd de
conservatori; in 1894 —1895, Panu a revenit insd la vechea sa colaborare
cu conservatorii, de astd datd colaborarea fiind nu de naturd indeosebi
istorico-literard, ca in trecut, ci politici.

Activitatea parlamentari a lui Gh. Panu a inceput cu prilejul
revizuirii constitufiei, in anii 1883 —1884, cind Panu era membru al

* Articolul prezintid ideile de orientare polilici, juridice si adininistralive. Problemele
social-economice au fost incluse In Viafa polilicd in Romdnia la sfirsitul secolului al XIX-lea,
de Tr. Lungu (manuseris).

1 Amintiri de la Junimea din Iagi, vol. I, Bucuresli, 1942, p. 5; vol. II, p. 345 §i 357,

,,STUDIT?, tomul 20, nr. 1, p. 81—-98, 1967.
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82 P. CINCEA 2>

disidentei rosetiste. In cadrul activititii parlamentare a acestei grnpiri,
Panu depigea unele actiuni ale grupdrii in totalitatea ei, avea inifiative
acceptate de ceilalti membri ai grupérii §i de conducétorul ei. Contempo-
ranii afirmau c¢i Panu a inifiat actiunea grupirii pentru sustinerea cole-
giului unic: V. Lascir numea acest criteriu de constituire a legislafiet
electorale ,,sistema d-lui Panu”, desgi colegiul unic era susf{inut de intreaga
disidentd radicald si de C. A. Rosetti insugi. Demisia protestatari a de-
putatilor rosetisti de la sfirsitul sesiunii parlamentare 1883 —1884 — de-
misie cauzati de neacceptarea propunerilor lor referitoare la modificdri
legislative, indeosebi electorale — a fost desigur initiatd de Gh. Panu,
el fiind primul deputat rosetist care a demisionat la sfirgitul lunii aprilie
1881 ; restul grupdrii rosetiste, inclusiv C. A. Rosetti, a demisionat la
inceputul lunii iunie a aceluiagi an.

Panu gi-a reluat activitatea parlamentard in 1888, dupé destrimarea
grupdrii rosetiste. Intre timp Panu incercase constituirea noii grupiri
radicale ; nucleul ei era format dintr-un grup de avocaii, inclusiv decanul
baroului avocatilor din Iagi, medici, profesori, ziaristi, comercian{i?. in
scopul sustinerii ideilor sale, Panu editase ziarul ,,Lupta” in 1884, la
Tasi, iar din 1886 la Bucuresti. In perioada 1884 —1888, prin articolele
sale din ,,Lupta’”, Panu a sus{inut necesitatea aplicirii unor mdisuri
pentru imbunitipirea situatiei fdrdnimii §i muncitorilor din orase, pentru
dezvoltarea industriei §i aplicarea impozitului progresiv pe venit §i a
afirmat evidente idei antimonarhice.

Dacd prin articolele sale din ,,Lupta’” Panu s-a afirmat ca un iscu-
sit ziarist, in cadrul activititii sale parlamentare, din perioada prezentati
aici, el se dovedea un redutabil orator, foarte activ, prezentind opinii
interesante, intr-o remarcabild inlintuire logici a ideilor, in majoritatea
problemelor politice, social-economice §i culturale discutate in parlament
in anii 1888 —1894.

Sustinerea unor idei noi sau putin dezbitute in cercurile politice
burgheze ale Roméaniei din acea epocd i-a creat lui Panu denumirea de
s,seminitorul de idei’’, mentionatd intr-o incercare istoriografici din
prima jumitate a secolului al XX-lea®; alte lucriri din aceeasi epoci
au prezentat indeosebi activitatea lui de eseist-istoric sau critic literart
51 amdnunte ale vietii sale personale, pe baza cirora s-a incercat uneori
criticarea pozitiei sale politice din 1886 —1888, ca opozant al liberalilor
condusi de I. Britianu®. Nu s-au ficut incerciiri de prezentare a activititii
parlamentare a lui Panu in anii de existentd a grupirii radicale al ciirei
conducitor era el, desi parlamentul era terenul unei mai serioase activi-
tafi a oamenilor politici burghezi, comparativ cu aceea de publicigti, chiar
cind erau autorii unor articole axate indeosebi pe probleme politice.

fn noua istoriografie, din activitatea parlamentari a lui Panu, din-
tre 1888 si 1894 s-au mentionat intervenfiile sale in cadrul comentirii

2 C. D. Anghel, Gh. Panu, Bucuresti, 1933, p. 78,

3 C. D. Anghel, op. cit.

4 Gr. Tocilescu, Doi istorici : Gh. Panu si P, Cerndtescu, Bucuresti, 1873—1874 ; Cecilia
Caroni Chilom, Gh. Panu, eseist §i critic, Bucuresti, 1942.

8 Gh. Panu §i actualitatea, lasi, 1888 : D. Longinescu, Discursul . . . la inaugurarea monu-
mentului lui Gh. Panu, lasi, 1914 ; D. Hogea, Gh. Panuy la Durdu, Pjatra-Neam{, 1931.
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riscoalei tdrdnesti din 1888 si participarea sa la discutarea proiectelor
de legi referitoare la vinzarea mosiilor statului, tocmelile agricole, creditul
agricol, repausul duminical, probleme fiscale §i culturale. S-a ajuns la
concluzia ci in aceste chestiuni, unele de importan{d social-economici,
Panu a avut o pozitie inaintaté, cu unele limite specifice personalitéfilor
politice burgheze; de.asemenea s-au mentionat relafiile de colaborare
parlamentard a lui Panu cu deputatii socialigtiS.

Ne propunem si prezentim aici opiniile politice generale ale lui
Gh. Panu — exprimate de el paralel cu criticarca situatiei politice exis-
tente in Roménia — , opinii declarate in cadrul activitifii sale parlamen-
tare din anii 1888 —1894, cind era recunoscut in parlament in calitatea
sa de conducitor al grupérii politice radical-burgheze.

Exprimarea ideilor politice generale ale lui Gh. Panu cuprindea
un larg spatiu in cadrul discursurilor sale parlamentare, desi el era congti-
ent de importanfa crescindd a problemelor sociale cirora le-a destinat de
asemenea unele interventii parlamentare, dupd cum s-a menfionat mai sus.

Comentind chestiunile politice in prinecipiu, el comunica in parlament
opiniile sale referitoare la : interventia statului in raporturile dintre par-
ticulari, activitatea generald a partidelor politice, parlamentarism, rolul
ministerelor §i regelui in conducerea statului, al cédrui caracter de clasi
Panu il remarea, politica externa.

In dezbaterile parlamentare din anii 1888 —1894, plecindu-se de
la comentarea unor chestiuni social-economice, se ajungea la o largh
discutie de principiu in problema necesitdfii sau inutilitdtii, legalitétii
sau ilegalitdfii interventiei statului in raporturile dintre particulari, in-
cluzindu-se aici §i raporturile dintre clasele sociale. Opiniile erau divergente
nu numai intre partide, ci §i intre persoane apartinind aceluiagi curent
politic. Conservatorii combiteau acestd interventie, liberalii nu aveaun
o opinie unitard, iar socialigtii, fird a susf{ine in parlament principiul
in sine, il admiteau prin acceptarea ideii de necesitate a creérii unei le-
gislafii muncitoregti si {ardnesti de citre statul burghez, evident in limi-
tele impuse de confinutul de clasi al acestuia.

Panu se declara pentru interventia statului, combidtind opiniile
‘neinterventionigtilor §i expunind, cu acest prilej, pareri asupra esentei
statului, care concordid cu vederile economigtilor i istoricilor materialigti.

Combétind afirmaftiile lui P. Carp, dupé care principiul interventiei
statului in raporturile dintre clase ar fi avut o aplicare practici numai
in antichitate, c¢ind asemenea incerciri s-ar fi soldat cu esec, Panu afirma
cd ,,chestiunea reglementdrii raporturilor dintre clase a existat de cind
e lumea’ (intelegindu-se, evident, prin aceastd ultimi expresie: de la
aparitia claselor insesi). Parerile sale se bazau pe urmitoarele considerente :
statul medieval a intervenit pretutindeni in favoarea claselor dominante,
iar principiul nou al neinterventiei statului era o consecinti a Revolutiei
franceze. ,,Marea greseald a acestei revolutii’’ a fost proclamarea libertatii
angajamentelor de muncd dintre particulari §i susf{inerea principiului
,,laissez faire, laissez passer’’, ceea ce, ,,sub cuvint de a suprima robirea
legald, a intemeiat o robire mult mai teribild, robirea celor tari asupra

¢ N. Adaniloaie, Rdscoala {aranilor din anul 1888 (manuscris) , Tr. L.ungu, op. cil.
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celor slabi, robirea capitalului asupra munecii’’ ; Revolutfia francezi nu ar
fi trebuit sd proclame libertatea angajamentelor, ci ar fi trebuit s& ris-
toarne principiul interventionist medieval i si proclame interventionis-
mul in favoarea celor oprimati. ,,Aceasta voim noi democratii — afirma
Panu— si facem astdzi,dupd o sutd de ani de experientd nenorocitd’’.

Referindu-se la realitatea social-politicd din Roménia §i criticind
pozitia partidului conservator in problema ce se discuta, Panu afirma cé
acest partid a aplicat in trecut principiul interventiei statului, dar in fa-
voarea claselor dominante, ,,nu in sprijinul claselor muncitoare’. Atunci
c¢ind oamenii politici conservatori au aplicat acest principin in folosul
claselor exploatate, ei au fost fortati de imprejurdri, silifi si dea solutii
urgente unor chestiuni social-politice a cédror rezolvare imediatd se impunea
dar doctrinarii politici conservatori au protestat impotriva acesftui gen de
acliuni. ,,Interventia in favoarea claselor muncitoare —afirma Panu—este
o idee democraticd, nidscuti din reactiunea in contra capitalismului si
a industrialismului modern”s.

Sustinind necesitatea interventiei statului in raporturile dintre
tdrani $i mogieri, atingind cu acest prilej si chestiunea muncitoreascid
in orage? Panu rispundea deputatilor care afirmau ci ideea interventiei
statului era noud, neaplicati si chiar neaplicabili in Roménia, dovedin-
du-le ci, dimpotrivd, interventia statului data de veacuri. ,,Societatea
actuali — afirma Panu—aga cu nedreptifile ei.. .este fructul interventiei
de veacuri a domnilor, a boierilor, a clasei dirigente. Ei i-au dat calipul
de azi, ei au fasonat proprietatea, ei au dat societitii organizarea actuala...
cu distribuirea neegali a tuturor for{elor economice §i sociale. Acum ce
voiti dv.? — se adresa el deputatilor care sust{ineau neinterventia statu-
Iui — . Dupid ce v-ati stabilit o situatie puternicé ... veniti pe urma si vé
treziti cum ci intervenfia statului nu e bund? Atunci de ce ati uzat
de dinsa de veacuri i de ce nu dafi voie ca si altii s& nzeze in favoarea
celor apisati?”’. Panu demonstra ci legile naturale nu eran sortite s&
domine o societate civilizatd. Teoria lui Darwin, disparitia speciilor slabe
inaintea celor tari trebuia si devinid valabild exclusiv pentru regnul ve-
getal gi animal. ,,/Toate silinfele oamenilor culfi §i drepti sint tocmai
in a face sd dispari acea lege teribild, lege a unei societifi de animale
in stare de naturi. Daci nu o admitefi, trebuie 84 admitefi
— sustinea Panu — interven{ia statului gi principiul restabilirii justitiei
in nedreptitile seculare™®, Ideea intervenfiei statului pitrundea in cea
mai mare parte a legislajiei din Roménia, incit era absurd si se respingd
in principiu ceea ce exista in fapt, numai din ineercarea apiririi unor
interese social-politice retirograde 1.

In sustinerea acestor idei Panu era combitut nu numai de conser-
vatori, ¢i gi de unii dintre liberali, sub pretext ci el ar fi tins spre intro-
ducerea in Roménia a ,,socialismului de stat’’ si cd, in general, asemenea

? Dezbalerile Senatului, sesiunea 1892—1893, p. 192. Sedinta din 21 ianuarie 1893.

8 Ibidem, sesiunea 1891 —1892, p. 453. Sedinta din 20 mai 1892.

% Dezbaterile Adundrii Depulafilor, sesiunea 1888 — 1889, p. 1 892. $edinta din 1 decembrie
1888.

10 Ihidem, p. 193. .

11 Jbidem, p. 283. Sedinla din 8 decembrie 1888.

www.dacoromanicaro



H ACTIVITATEA TARLAMFNTARA A LUI GH. PANU 85

tendinte sau incerciri eraun sortite esecului!®. Date fiind aceste afirmatii,
Panu stabilea deosebirile de principii dintre ideologia radical burghezi
si cea socialisti. In primul rind, atit el insusi, cit si restul grapéirii radi-
cale, deci adeptii ideilor sale, nu erau socialigti. Stabilind demarcatia
dintre radicalisin i socialism, Panu declara: ,,Socialigtii sint adeptii
ideii nationalizdrii pidmintuluil®. .. si a abolirii proprietitii individuale...
voese punerea in comun a tuturor instrumentelor de muncé ... §i decla-
rarea lor de proprietate sociald. Radicalii... respectd starea actualid de
lucruri, decit voese ca si adued imbunititiri reale In raporturile dinire
patroni 35i muncitori... Deosebirea inire socialigti si interventionistii
de stat este cd pe ¢ind socialistii voese... sii inlocuniascd starea sociald
actuald cu o alta, cei din urmé voese numai si indrepteze relele actualei
societdfii’’%. Limitele gindirii radicale din acea epocd erau insi vizibile
din negarea necesitatii lupiei de clasd si din incercarea situdrii unei grupéri
politice in afara luptei claselor. Remarcim insid faptul ed opiniile lui
Panu asupra socialismnulni nu porneau de pe pozifia criticd, vadit ran
intentionatd, a majoritifii burgheziei §i mosgierimii romane din parlament,
ci de pe o pozifie de aparenti neutralitate, de sub care se intrevedea apre-
cierea pozitivd. Raspunzind unei afirmatii a lui P. Carp, care, in acest
caz, exagera rolul social-politic al radicalilor, considerind ci ei
provoaci lupta de clasi, Panu declara c¢i radicalii nu erau adversarii
nici uneia dintre péturile sociale §i ¢4 aspirau spre egalizarea conditiilor
cconomice si politice ale diferitelor straturi sociale®, Era insd utopicd
speranfa realizdrii acestui deziderat progresist, fiard lupta impotriva
elaselor dominante interesante in nerealizarea lui.

In privinta desfisuririi vietii politice interne, Gh. Panu remarca
si critica lupta si framintérile sterile dintre partide gi din interiorul lor,
lipsa lor de consecventd in aplicarea principiilor de guvernimint, formulate
in perioada cind eraun in opozijie. Cele mai multe dintre partidele §i gru-
pirile politice, atunei ¢ind erau in opozifie, recunogstean faptul cd laturi
principale ale vietii politice interne erau bazate pe procedee neconstitu-
tionale : alegerile se falsificau, corpurile legislative erau servile guverne-
lor, care erau servile regelui, diriguitorul politicii interne si externe a
statului. In 1890, Panu demonstra ci partidele liberal si conservator,
in perioada ultimilor doufzeci §i cinei de ani, in care dobindiserd pe rind
puterea guvernamentald, nu au ficut suficiente eforturi pentru asigurarea
libertitii alegerilor, pentru independenta ministerelor si parlamentului,
precum §i pentru ingridirea puterii regale. Dimpotrivi, dupd ce, fiind
in opozitie, au combdtut ingerintele clectorale ale adversarilor, dobin-
dind putecrea politicd au aplicat aceleasi procedee, inclusiv adularea re-
gelui.

In privin{a relatiilor dintre partide i rege, Panu dezaproba lipsa
unei pozifii energice a partidelor pentru a limita actiunile regelui la cele
strict constitutionale. Partidele trebuiau intirite prin democratizare,
pentru a se putea stabili echilibrul constitufional; in acest caz, regele

12 Dezbalerile Senatului, sesiunea 1892—1893, p. 170. Sedinta din 19 ianuaric 1893.

13 Cu alt prilej, Panu se deelarase in principiu — deyi nu in aplieare imediati — de aeord
cu nationalizarea pamintului. '

M Decbaterile Senatului, sesiunca 1892 —1893, p. 19?—193. Sedin{a din 21 ianuarie 1893.

# Ibidem, sesivnea 1891 -Winmp.dEROTOManicaro™ 1692
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nu s-ar fi putut opune reformelor propuse de guverne. ,,In Anglia — men-
tiona Panu — se fac reforme si cind partidul liberal de acolo se va demo-
cratiza complet... se vor putea realiza ... mari imbunitatiri sociale,
fard ca regele sau regina si se poati opune... Acelasi lueru |s-ar putea
realiza] la noi, dar pind acum partidele sint asa de departe de democra-
tie, incit va trebui intli si se democratizeze dinsele gi apoi si ne gindim
la rege ...” 1 In aceeasi ordine de idei erau descrise si dezaprobate servi-
litatea ministerelor fatd de rege §i despolismul lor fatd de autoritifile
subordonate 7.

In actiunea de criticare a diferitelor laturi ale regimulni politic
din epoca sa — partide, parlament, ministere, rege — Panu le-a comentat
nu numai global i in relatiile dintre ele, ca mai sus, ¢i gi in parte, propunind
solufii pentru schimbarea situatiei existente. Remedierea luptei sterile a
partidelor era vidzutd in formarea ,,partidelor de idei’’, care si se opuna
gi si inlocuiascd in viata politicd ,,partidele de corupere, de coterie”
Subliniind faptul ci asemenea partide de idei eran pe cale de constituire
in Rom#nia, existind sub form# de mici grupiri politice (se referea proba-
bil la radicali i socialigti), Panu era consgtient ci in conditiile pasivitéitii
politice, indiferentei fatd de viata politicd de care dddcau dovadid majo-
ritatea membrilor piturilor sociale burgheze, ecoul rropagandei acestor
Lartide era minim in rindurile lor. Sueccesul politic al partidelor de idei
ar fi putut fi asigurat prin democratizarea sistemului electoral si lirgirea
preocupérilor politice ale diferitelor pituri sociale, indepirtate de la par-
ticiparea la viata politici prin sistemul electoral in vigoare. In situatia
politicd creati de legislatia §i procedura electorald existenti la acea dati,
5,totdeanna partidele de idei vor fi bidtute de cele fird idei — ardta
Panu —, céci ce influentd pot sid aibd bietele grupuri pe idei fatd de
celelalte partide lipsite de orice scrupule. i in starea actuald a colegiilor
dacd este si facem partide pe idei, ar irebui si fii condamnat si imbri-
tigezi cele mai meschine interese ale cutérei pirti de cetdfeni sau si cul-
tivi si si lingugegti de multe ori idei care altminteria inteligen{a si cinstea
refuzi de a le aproba’® Panu vedea ci mijlocul de obtinere a succesului
politic era concesia degradantd, compromisul reprobabil, coborirea omului
politic de la lupta pentru aplicarea ideilor sale la satisfacerea intereselor
meschine gi uneori incorecte ale unor straturi sociale burgheze, pentru
a le obtine voturile. Conducitorul radicalilor, care dezaproba aceste
procedee, in 1889, s-a asociat totugi cu cei care le aplican, prin alian{a
sa politici cu conservatorii, In ultimii ani ai secolului trecut.

In perioada prezentats aici, Panu iyi exprima opiniile sale asupra
parlamentarismului in striindtate §i in Roméinia, asupra nerespectarii
uzanfelor parlamentare gi a unor prevederi constitufjionale in ecadrul
activitdtii parlamentare din fara.

Considerind preferabil regimul parlamentar regimului personal — a
cdrui criticd o ficea cu prilejul comentéirii modului de constituire a guver-
nului junimist —, Panu vedea insi §i unele lipsuri ale celui dintii. In

18 Dezbaterile Senatului, sesiunca 1893 —1894, p. 101. Sedinja din 1 decembrie 1893.
17 fbidem, .
18 Dezbaterile Adunarii Depulafilor, sesiunea 1889-_— 1890, p. 138. Sedinta din 11 decem-
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primul rind irebuia lichidatd confuzia dintre notiunile parlamentarismul
inaintat i guvern parlamentar— avind majoritate in corpurile legislative
— §i dintre principiile politice inaintate sau retrograde de guvernimint,
deoarecs un guvern putea fi parlamentar §i totusi foarte reactionar. ,,BEste
© luptd a ideilor noi in contra parlamentarismului—afirma Panu—si daci
aceasta este adevidrat acolo unde parlamentele ies din sufragiul universal
cu atit mai mult este adevirat la noi, unde 4 500 000 suflete trimit numai
37 deputati’”’!®, Vizind totugi parlamentarismul ca unica formi de viat{d
politicd acceptabildi pentru epoca sa, Panu ficea deosebirea intre diferi-
tele nuante de parlamentiarism din striinitate §i cerea aplicarea in Roma-
nia a formei celei mai apropiate de democratia burghezi. Astfel, el nu era
de acord cu excesivul conservatorism din viaia politici englezi — unde
initiativa parlamentari nu era posibild in diferite domenii ca, de pildi,
in cel fiscal — gi cerea aplicarea uzantelor parlamentare franceze, pe
temeiul cidrora se putea desfisura initiativa parlamentard, inclusiv aceea
a deputatilor opozitiei. Regimul politic parlamentar trebuia bazat pe prin-
cipii democrate de guvernimint.

In cadrul comentirii activitiitii generale a guvernelor si ministere-
lor se includea cererea insistentd a lui Panu de a se aplica legea responsa-
bilitatii ministeriale in toate cazurile, dar, pentru anii 1889 —1890, indeo-
sebi in cazul fostului guvern liberal condus de I. Britianu, prin urgentarea
lucririlor pentru darea in judecati a acestui guvern?. La cobiectiile
adversarilor £ii cd, in acest caz, n-ar fi apiritorul unui prineipiu, ci gi-ar
manifesta un sentiment personal, Panu susf{inea necesitatea aplicarii
prevederilor constitutionale si legii responsabilitidfii ministeriale — chiar
sub fcrma aparent durd a dérii in judecati a unui guvern — pentru asa-
narea moravurilor politice din Roméania, desi, in trecut, actiuni similare
fuseserd lipsite de efecte pozitive. Raspunzind afirmafiei ¢4 darea in ju-
decatd a unui guvern era un fapt intilnit numai la popoarele insuficient
civilizate, Panu declara ci asemenea procedee s-au aplicat in Franta
si Suvedia si adiuga: ,,... Peste tot locul unde existi un regim con-
stitutional-parlamentar ... este in vigoare principiul responsabilitifii
ministeriale, cu deosebire ci aiurea se manifestd sub o form# si la noi
sub o altdi formi’ 2.

Panu dovedea cd si in eazul responsabilititii ministeriale, ca si in
.alte chestiuni politice, in RoméAnia nu putean fi adoptate identic §i fird
discerndmint forme de viatd politici din alte tiri, ci ele trebuiau adap-
tate realitdfii din tari. Panu amintea exemplul risturndrii guvernului
Jules Fery chiar de citre amicii politici gi personali ai acestuia, din cauza
falsificirii unei telegrame referitoare la o actiune externi nechibzuiti.
LCondueidtorul radicalilor considera foarte eficace in Franta aceastd for-
mé de aplicare a responsabilitdfii ministeriale, dar dovedea ci ea era im-
practicabild in Roméania, in conditiile existentei unei opinii publice ingi-
duitoare fatd de abuzurile politice. In Romaénia, singurul mijloc de contro-
lare a minigtrilor, de respectare a principiului constitutional al responsa-

¥ JIbidem, sesiunca 1888 —188%, p. 1204. Sedinta din 31 martic 1889 (Panu sc referea
.aslfcl la participarea redusi a {iarinimii la alegerile parlamentare).

20 Jbidem, sesiunea 1889—1890, p. 118 si 532—539, Sedintele din 8 decembric 1889 si
=22 ianyarie 1890.

2t Tbidem, p. 540—311. i W .
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bilitatii ministeriale era aplicarea legii cu acest continut ; prin neaplicarea
ei se tindea la stabilirea neresponsabilitifii minigtrilor, la asimilarea
lor, in privinta functiilor de conducere, cu regele, singurul factor politic
absolvit de responsabilitate, prin prevederile constitutiei.

Rolul regelui in viata politici a epocii fusese comentat in ziarul
»Lupta” din anii 1885—1887 de pe o atit de asprd pozitie critici?®>
incit Panu suferise o condamnare de lése-majesté, neexecutati prin re-
fugiul Ini in Franta gi revenirea in {ar#é numai dupi alegerea sa ca depu-
tat, ceea ce il absolvea de executarea condamndrii.

In perioada 1888—1894, respectind uzantele si limbajul parlamentar,
Panu comenta acele acfiuni ale regelui care erau neconstitufionale sau
neconvenabile relatiilor tradifionale de politici externi a Roméiniei.

La sfirgitul anului 1889, Panu afirma : ,,Prerogativele regale sint
exorbitante’ 23, Panu considera necesard restringerea prerogativelor
regale : ,,Pind atunci — mentiona el — avem si fim destina{i a merge
necontenit din friémintéri in despotism si din despotism in fraimintari” 2%,

Cu prilejul discutarii legii pentru organizarea magistraturii, Panu
propunea asigurarea independentei magistratilor fatd de rege 2.

Panu dezaproba utilizarea unor expresii, in relatiile corpurilor
legislative cu regele, expresii care nu redaun o realitate. In decembrie
1888, cu prilejul discutérii proiectului de rdspuns la mesajul regal, Panu se
opunea formuldrii : ,,tara este recunoscitoare cdtre maiestatea-voastra
ci s-a deslegat in liniste o situafie ingrijordtoare”’, referire la schinibarea
guvernului liberal in martie 1888. Opinia lui Panu se baza pe urméitoarele
considerente : vegele era dator si dizolve si si inlocuiascé guvernul liberal —
date fiind abuzurile sale — si nu I se putea aduce prinos de reeunostin{i
pentru ¢4 isi facuse, indeajuns de tirziu, numai datoria. Afirmarea acestei
,yrecunostinte’ era consideratd de Panu un act neconstitutional. Acelasi
neconstitutionalism gi inedlcarea uzantelor parlamentare se manifestase
in ac{iunea regelui de constituire a guvernnlui junimist, lipsit de populari-
tate, de majoritate parlamentari. Pentru aceastd actiune de constituire a.
unui guvern personal, in afara partidelor politice existente in fard, de
asenienea nu i se putea declara ,,recunostint{d’ regelui 2¢.

O laturd a vietii politice din Roméinia mai ingrijoritor dependeni&
decit celelalte de opiniile §i acfiunile regelui erau — dupi péirerea lui
Panu — relatiilc externe.

in 1888, criticind intentiile vizibile ale guvernului junimist de a
mentine aceeagi linie politici externd, acceptaté, la dorinja sau ordinul
regelui. de guvernul anterior liberal, Panu demonstra ci stringerea excesivi
a legdturilor cu Germania, prin neglijarea i slibirea altor relafii externe,
era defavorabili intereselor externe ale Roméniei. Asocierea Roménieh

22 Ibidem, p. 542 343.

23 Jbidem, sesiunea 1889—1890, p. 139. Sedinta din 11 decembric 1889.

M Ibidem.

25 Vezi paragraful referitor la probleme juridiee.

28 Dezbalerile Adundrii Depulafilor, sesiunea 1888 —1889, p. 189. gedmta din 1 decem-

brie 1888. . I mro
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la actiunile triplei alianie era un inceput de amenintare externi pentru
Rusia si Franta ; consecintele negative ale acestei politici externe exclusiv
filo-germane nu se manifestau numai in domeniul politic, ci §i in cel
economic, remarca I’anu, prin favoruri comerciale acordate Germaniei si
diminuarea relatiilor comerciale cu celelalte state.

Deoarece politica externd rimisese neschimbati in decursnl a
dousi guverniri succesive de orientare politicd diferitd (liberald si juni-
mistd), Panu amintea faptul pentru a dovedi cd regele era inifiatorul
si conducitorul acestei politici externe filogermane. Regele fiind un fac-
tor constitutional care, spre deosebire de ministere $i guverne, nu era
responsabil, Panu demonstra ci actiunea regelui de dirijare a politieii
externe era neconstitufionali. A recunoste ci regele avea dreptul de
a conduce politica externd insemna a contribui la schimbarea caracterului
regalititii. ,,Astizi regele devine sef de drept divin’, ariita cu prilejul
acestei discutii Panu, amintind ci, prin functionarii sii, regele incerca
s& incurajeze, in acest sens, transformarea caracterului regalitéifii prin
cultivarea unor idei care aminteau monarhia de drept divin. Panu cevea
ca jurisconsultii si anuleze ceea ce incercau a face mégulitorii, datoria
tuturor oamenilor politici fiind aceea de a ingridi actiunile regelui, incit
ele si nu depiseascd prevederile constitutiei. Nici o manifestare, cit de
neinsemnatd aparent, care ar fi constituil o cit de micid incercare de in-
toarcere la monarhia de drept divin, form& de conducere caracteristici
evului mediu, mai retrogradi decit monarhia constitutionald, nu trebuia
34 fie ingiddunitd a pitrunde, sustinea Pannu, nici in gindirea contemporanilor,
nici in acfiunile vizibile?2?,

Amintind faptul ci I. Bratianu si P. Carp afirmaserd cd pulitica
externd poate si trebuie si fie condusd de rege, Panu opunea opiniilor
lor argumentele sale, potrivit cirora politica externs trebuia incredintatid
ministerulni respectiv. El susfinea c¢i un guvern parlamentar care ar
avea rdspunderea politicii externe ar trebui si fie foarte circumspect:
cind un guvern sau ministerul de externe ar lua hotériri gresite in dome-
niul politicii externe, hotéiriri care ar periclita relatii externe convena-
bile Romaniei, faptul putea fi indreptat prin inlocuirea guvernului sau
ministrului responsabil de greseala comisd. Dacid regele conducea politica
externd, acelasi procedeu era, daci nu inaplicabil, in orice caz mull mai
greu de aplicat.

Raspunzind adversarilor sidi parlamentari care sustineau ¢4 incredin-
tind politica externi ministerelor de externe nus-ar putea asigura continu-
itatea acestei politici pe o lungd perioadd, Panu dovedea ci aceastd conti-
nuitate putea avea un dublu continut. Continuitatea unei politici favorabile
farii putea fi impusid de bunul simt, prin dorinta de securitate, prin con-
trolul exercitat de opinia publici care putea cere consecventd de idei
5i de actiuni externe unor ministere succesive, fie gi de nuante politice
diferite. Era insi si o altfel de continuitate, aceea care brava impreju-
rdrile, timpul si evenimentele, care devenea o idee fix# si pe care un sin-
gur om ciuta cu orice pret si o aplice, fie §i impotriva intereselor vitale
ale térii. ,,Acest fel de continuitate il veti gasi — continua Panu — mai
usor la un singur om si foarte rar la un guvern sau o serie de guverne.

¥ dbidem, p. 191 www.dacoromanicaro
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Aceasta se poate ugor explica : un guvern nu poate si se identifice cu o
idee in gradul in care nun om se poate identifica. Un gir de guverne nu
pot... persista in o politicd preconceputi, cu toatd evidenta ca eveni-
mentele ar fi contrarii. Un om, mai cu seami cind este iresponsabil, pe
viatd §i deasupra partidelor poate mgor luneca, intocmai ca un jucitor
de bursd care se indiritniceste in contra norocului si joaci pind se rni-
neazd’’ 28,

Subliniind faptul c¢i prin insesi prevederile constitufiei, regele nun
putea conduce politica externi, Panu menfiona ci existenfa ca stat inde-
pendent a Roméniei putea fi periclitatd printr-o politicd externid gresit
orientatd. ,,Este destul ca si ne angajim intr-un rdzbel nenorocit san
in o alianti dezastruoasi, pentrn ca si disparem a doua zi de pe harta
politicd a Europei. Ce ar insemna ca noi s 1asam aecestd politicad in mina
unui s’ingur om? Ar insemna si ne dim cu totii, cu {ari cu tot, in mina
lui...” %,

Dezaprobind relafii externe strinse cu o singura mare putere striini,
Panu propunea dezvoltarea legdturilor cu micile state din Balcani, impreuni
cu care 8-ar fi putut eventual realiza o for{d capabild si se opuni unei mari
puteri. In cadrul aceleiasi discutii, Panu sublinia identitatea de origine si
interese intre tot{i romanii, inclusiv cei din Transilvania. ,,Chestiunea ro-
~ménilor din afari ni se impune ca o chestie de viatd si de moarte. Si nu ne
gindim ¢4 de vreme ce roménii de dincolo sint incorporati in Imperiul anstro-
ungar, apoi nu este nimic de ficut in privinta unei uniri sau a unei apro-
pieri de interese’. Combéitind pe D. Sturza, care afirmase cd Austro-
Ungaria isi va prelungi mult timp existenta sub aceeagi forma politica,
Panu sustinea ci acel stat va trebui sé-gi modifice struetura, fiind o ex-
presie politicd sehimbdtoare prin insigi componenta lui: sau va deveni
o confederatie de state autonome sau va disparea dind nagtere unor state
independente, care se vor clasa dupd origine i interese in diferite alte state

europene. ,,Prin urmare — afirma Panu —, cind ne ocupim de fratii
nostri, sd nu ne ocupdm . . .ca de un element pierdut pentru noi . . .
pe vecie . . . . prin forta de coeziune a agregatului politic in care sint

inglobati; ne ocupdm ca de un popor care face parte din o aglomeratie
politicd foarte snbredd, popor care miine poate cipita autonomia, iar
poimiine poate dispune de soarta lui, dupi afinitatea naturald’ 3e,

Panu vedea interese comune intre unguri §i roméni pentru desmem —
brarea Imperiului austro-ungar gi posibilitatea stabilirii unor relatii prie-
tenegti viiloare intre aceste popoare.

In chestiunea nationali, Panu dezaproba excesul de prudents al majo-
titdtil oamenilor politici burghezi roméni gi declara deschis ci el ,,aspird
la unitatea nationald’ gi cd era necesari pregitirea opiniei publice interna-
tionale pentru realizarea acestor aspiratii, care, desi nedeclarate, existan
in rindurile unor largi straturi sociale. El da exemplul lnptétorilor pentru
unitatea Germaniei, care au pregitit indelung timp opinia publici externj,
dar gi puterea armatd internd, sugerind indirect aplicarea aceloragi pro-
cedee in Roménia, deci renunfarea la ideea ¢i Transilvania ar putea fi

38 Ibidem, p. 1295. Sedinta din 31 martie 1889.
2 JIbidem.

30 Dezbalerile Senaluluiwwiw.ﬂ%m%ﬁm
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eliberatd fird eforturi interne, mergind pind la conflictul armat. ,,Dar ce
facem noi? — intreba Panu —. Am scoborit chestiunea [Transilvaniei]
la nivelul patimilor §i discutiilor personale; am ficut dintr-insa armi de
partid 7’ 31, Panu recomanda observarea cu seriozitate a problemei, gisi-
1ea unei cdi unanim acceptatd in scopul colabordrii tuturor gruparilor po-
litice, pentru realizarea unitifii nafionale.

in concluzia principiilor sale de orientare politicd internd §i externd
Panu yropunea, ca prima solutie pentru schimbarea situatiei politice criti-
cate de el, modificarea sistemului electoral prin desfiintarea colegiilor si
introducerea votului universal, supraevaluind insd importanta si efectele
acestei reforme ; prin aceasti modificare urma a fi intirit corpul electoral,
y,Singura origind din care pot iesi Camere curate, minister curat gi rege
constitutional”. Nu numai pentru schimbarea situatiei politice, dar si
pentru realizarea tuturor reformelor social-economice cu caracter de
actualitate pentru acea epocéd era necesard, ca o condifie esentiald, intro-
ducerea votului universal, deoarece ,,colegiile electorale puteau fi conside-
1ate o anomalie intr-o tard unde egalitatea tuturor cetitenilor in fata legi-
lor era proclamati prin constitutie, ca si ,,emanarea puterilor de la na-
t.une”. Pe baza acestui considerent, Panu afirma ci mentinerea co-
legiilor era neconstitutionald, cici ,,cea mai mare parte din natiune era
redusid la ingridiri asa de mari, incit vointa ei mai e4 nu se recunagte’ 32.
»Alegeri libere, cn modificarea regimului electoral, cn o organizare superi-
oard a partidelor, cu garantii mai mari pentru secretul votului, iatd —
conchidea el — solutiunile noastre, ale democratilor...” 33, Agadar, aceste
principii politice erau prezentate in parlament de Panu, dupi ce fuseserd
acceptate de gruparea radicald, care considera — ca si conducitorul ei —
cid organizarea viefii politice interne pe baze democrate avea si aibd ca
urmare orientarea politicii externe in directia realizdirii unititii nationale.

Chestiunea reorganizirii magistraturii constituia una dintre preocu-
piarile cercurilor politice ale epocii. Constitutia din 1866 nu da indicafii
suficiente in scopul stabilirii cu precizie a principiilor inamovibilitafii gi
electivitdfii magistratpilor §si indeosebi pentru a impune separarea puterii
executive de cea judecitoreasci. Diferitele grupiri politice propuneau
metode diferite pentru reorganizarea magistraturii. De pildd, teoretic, juni-
mistii erau adepti ai principiului inamovibiliti{ii magistrafilor, excluzind
1rincipiul dlectivitdgii lor, sustinut, in deceniul al TX-lea al secolului
trecut, indeosebi de radicalii rosetigti. Continuind, prin dezvoltare, sustine-
nea principiilor lui C. A. Rosetti, radicalii nu negau utilitatea introducerii
inamovibilitd¢ii magistraturii, dar o considerau insuficientd pentru garan-
tarea independentei corpului judecitoresc — detindtorul puterii judecito-
regti, a treia putere in stat, dupi cea legislativd si executivd — mai ales
sub forma limitatd in care infelegeau conservatorii, inclusiv junimigtii, si
aplice aceastd inamovibilitate.

n sesiunea parlamentari 1888 —1889, ardtind cd protesteazd impo-
triva ideii inamovibilitifii magistratilor numai in cazul in care ar fi inte-

31 Ibidem, sesiunea 1894 —1895, p. 146. Sedinta din 13 decembrie 1894.
32 Dezbalerile Adundarii Depulafilor, sesiunea 1890 —1891. Sedinfa din 27 noiembrie 1890,

61.
32 JIbidem, p. 150—151. Sedinta din 5 decembries 1890.
o wwiw. dacoromiricito
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leasd ca in Franta medievald — ob{inerea, in genere prin cumpdirare, a
functiei pe viatd , Panu declara cid admite aceastd idee cind ea este
vizutd ca un sistem de misuri, de garantii menite si apere corpul judecito-
resc fatd de bunul plac al guvernelor, indeosebi al minigtrilor de justitie.
Dar stabilitatea in funetii nu putea avea efecte pozitive pentru eompo-
nenta magistraturii, dacd nu era completati cu maéasuri de garantare a
numirii $i inaintdrii magistratilor, edei fird cele din urmé rezultatul ar fi
fost mentinerea unor elemente a cidror probitate si culturd juridicd nu ar fi
fost verificate inainte de numire 34,

Pe baza acestor considerente, in sesinnea parlamentari 1889 —1390
Panu cerea aminarea discutZrii proiectului de lege pentru organizarea
judecitoreascd prezcntat de guvern; el ardta cd principiile generale pe care
era bazat proiectul erau in dezacord cu opiniile radicalilor in aceasid ches-
tiune. Conducitorul radicalilor considera cid guvernul junimist gribea in
mod nejustificat legiferarea acestui proiect, deoarece voia si-si creeze prin
noua lege o armaé politicd cun care ar fi putut influenta, mai mult ca in trecut,
organizarea magistraturii. Pe baza faptului ci proiectul asigura numai
inamovibili tatea, pe trei sau gase ani, a 96 de magistrali, din totalul de circa-
450, Panu il numea ,,meschin”, considerind improprie asocierea ideii de
inamovibilitate acestui proiect cu prevederi atit de limitative. Pe plan inter-
national, termenul de inamovibilitate pierduse mult din vechea lui semni-
ficatie istoricd, avind un confinut mai restrins decit cel medieval, dar in
epoca modernd nu era totusi admisibil a-1 reduce la asigurarea stabilitdtii
unei treimi din magistrati, pe un interval de timp atit de scurt ca cel men-
tionat. Incluzind in proiect asemenea limite, creatorii lui admitean ca
reguli generald nestabilitatea magistratilor, stabilitatea fiind o exceptie
desi, in orice stat modern stabilitatea ar fi trebuit si fie regula nn numai
in privinfa magistratilor, ci si in aceea a profesorilor §i a tuturor categorii-
lor de functionari ai statului.

Panu demonstra cd chiar prin apliearea totald, generald a inamovi-
bilitdtii magistratilor, dar cu atit mai mult prin absenta san aplicarea
partiald a ei, era exageratd afirmatia cd justitia era a treia putere in stat,
deoarece corpul judecitoresc aplica legi votate de o reald putere, cea legis-
lativi, si executate de o alta, cea executivi. Suprimind dreptul ministrului
de justitie de a destitui 96 de magistrati, dar rezervindu-i dreptul de a des-
titui pe alti 350, de a-i numi §i inainta pe tofi (inclusiv cei 96 inamovibili
pe scurt timp), proiectul devenea prin legiferare o armi de partid, un ins-
trument de favorizare. Stabilirea inamovibilitdtii unui numér restrins de
magistrati, numiti dupd bunul plac al ministrului de justitie, fird garanta-
rea condifiilor morale, de merit si capacitate, ar fi avut efecte negative mai
puternice decit excluderea totald a acestei asa-numite inamovibilitdfi.

Intrebat care era sistemul acceptat de radicali in privinta organizérii
magistraturii, Panu se dovedea din nou susfinfitorul principiilor lui C. A.
Rossetti, propunind, in primul rind, electivitatea magistraturii, conside-
rind-o compatibild cu o organizare sociald democratd. La baza acestui prin-
cipiu sta insd §i ideea ca magistrafii si fie dependenti de lege, iar nu de voin-
ta minigtrilor, legea asigurind independenta magisiratilor fatd de diferiti
factori politici. Cunoscind §i reafirmind faptul ci Adunarea deputafilor,

H Ibidem, sesiunea 1888 —1889, p. 426—427%
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«cu majoritate fie liberals, fie conservatoare, nu a admis principiul electivi-
tatii magistraturii, Panu declara posibild intelegerea asupra a ceea ce el
numea ,,un mijloc de oportunitate’’, anume asupra garantiilor si indepen-
dentei magistraturii la numiri. Desi considera indoielnicd moralitatea
examinatorilor, totusi Panu propunea concursul, crezind ci limita astfel
posibilititile de interventie ale ministrilor. Garantarea conditiilor morale
si intelectuale ale numirilor gi inaintérilor in magistraturd era mult mai
importantd decit o stabilitate, impropriu numitd inamovibilitate, limitata
numeric §i in timp ca cea propusd de junimigti 35.

Pentru realizarea in principiu a independentei magistraturii fatd de
rege, Panu, in colaborare cu I. Nidejde, C. Dobrescu-Arges si altii,
propunea un amendament la proiectul de lege asupra organizirii magis-
iraturii prezentat de guvernul junimist in mai 1890 ; acest amendament
cuprindea suprimarea cuvintelor prin care magistratii jurau credintd rege-
lui, cu apel la divinitate. Jurdmintul fatd de rege nu numai cé era de prisos
intr-o monarhie constitutionali, dar amintea epoca de existenta a monarhiei
de drept divin; In acea trecutd epocé, jurdmintul magisiratului insemna
a fi credincios persoanei regelui, care avea enorme prerogative legislative,
executive §i judecitoresti. Intr-o monarhie constitupionali, devreme ce
existenta monarhiei era inclusi in inségi prevederile constitufiei, magistratul
jurind respectarea constitutiei, era inutild formularea separatd a jurdmintu-
lui fatd de rege. Panu intreba in ce situatie punea proiectul de lege discutat,
odati legiferat, pe magistratul care a jurat ,,credin{id’ regelui, cind acel
magistrat ar avea si judece un proces in care regele ar fi inclus. In acest
caz legea, cuprinzind jurdmintul fa{d de rege, ar obliga pe magistrat s fie
la ordinele altcuiva decit ale legii insisi. Referindu-se la formularea religi-
oasd a jurdmintului, Panu afirma ci sint oameni perfect onorabili, care
din anumite considerente nu primesc si jure altfel decit pe onoare si
constiintd ; prin suprimarea jurdmintului fatd de rege si a apelului la divi-
nitate pe care se baza jurimintul, alineatul ar fi avut urméitoarea formi,
corespunzitoare demnitiafii de magistrat: ,,Jur a observa constitufia si
legile tdrii i a indeplini cu onoare, constiin{d $i nepértinire functiunile
ce-mi sint incredintate’ 3%. Argumentele lui Panu — dezviluind ateismul $i
rezervele sale fatd de regalitate — si formularaa propusd de el acestui
alineat al legii nu au fost acceptate de majoritatea Camerei.

Prin admiterea principiilor sale de organizare a magistraturii, Panu
spera ¢i s-ar fi realizat un aparat judecitoresc care si excludi din activi-
tatea sa arbitrarul, ci functiile inalte in magistraturd n-ar mai fi fost
acordate ca recompensi a devotamentului sau servilismului cidtre o per-
soand — ministru, rege — sau citre un partid, iar guvernele n-ar mai fi
reusit si stdpineascd aga-zisa putere judecitoreascd pentru a o subordona
intereselor unui partid.

Conform preveaderilor generale ale Constitufiei din 1866, organizarea
administrativd avea o structurd centralizatoave a aparatului de stat, adin-
citd prin legile judetene $i comunale din deceniil> VIII—IX ale secolului
al XIX-lea. Prefectii, subprefectii si primarii, cei din urm4 fiind subordonati
celor dintii, erau in strictd dependen{d de Ministerul de Interne; toti acesti

3% Ibidem, sesiunca 1889 —-1890, p. 1 58 0—1 584, Sedinta din 3 mai 1890.
36 Jbidem, p. 1685. Sedinta din 11, mai 1890. .
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functionari erau numiti de reprezentantii unor autorititi de stat, nu alesi
de cei Te care urmau a-i supraveghea gi constringe. Prefectul era numit
prin decrct 1egal, la propunerea ministrului de interne, subprefectul era
numit de ministiul de interne la rropunerea prefectului, funetionarii locali
erau numifi de yrefect. Legea care realizase in cea mai mare misurd acest
sistem administiativ sirict centralizator fusese elaborati de conservatori
in 1874, yr n modificarcaeactionari a legii ecmunale din 1864. La inceputul
guyerndni hberale din anii 1876 —1888, legea din 1874 e1a in vigoare. Legea
comunald din 1¢82 nu contirea in unele cazuri o revenire totald nici mécar
la principiile legii ecmunale din 1864. De pild4, in privin{a primarulni —
functionsr (u activitate deosebit de insemnatd in mceanismul sistemului
administiativ cenfralizalor —, legea din 1864 prevedea alegerea lui, ca st
a membrilcr consiliului comunal, de citre alegitorii comunei; modificind
in sens reactionar prevederile acestei legi, conservatorii au impus, prin
legea din 1874, numilea primarului de citre perfect. Legea comunald din
1&82 prevedea c4 primaiul se alegea de consiliul comunal, dar se confirma
de perfect. Aceastd ,,confiimare’ ficea posibild indicarea persoanei care
trebuia 4 fie ,aleasd” in functia de primar. In general, legea din 1882
prcmova numai un inceput de descentralizare, nesatisficitor dupi pérerea
grupiérilor politice democrate ale epocii, deoarece prineipiul descentralizarii
administrative figura in programul coalitiei liberale din 1867 si al coalitiei
de la Mazar-Paga din 1875. .

In anii 1881 —1884, liberalii rosetisti au dus o vie activitate publicis-
ticd si parlamentard pentiru realizarea descentralizirii administrative.

In anii uvrmitori, vii dezbateri parlamentare erau destinate in mod
special problemei reorganizdrii administraiiei, care era tangential comentaté
si cu diverse alte prilejuri.

Chestiunea reorganiziirii aparatului administrativ era initial prezen-
tatd, in cadrul discursurilor parlamentare ale lui Panu, in asociere cu aceea
a magistraturii, prin cererea de extindere a garantiilor de stabilitate a
magistraturii asupra intregului aparat administrativ. Fati de opinia larg
riaspinditd in gindirea epocii, ¢4 functionarismul era o ,,plagd sociald”,
Panu ardta cid o asemenea afirmatie era valabili numai in cazul in care
numarul functionarilor cregtea mult peste necesitifile administrative si
cind ei erau totalmente la discrefia guvernului, deci complet lipsifi de
independentéd, de siguranta stabilitdfii lor profesionale. Prin mentinerea
vechii stiri de lueruri — dependenta absolutd de guvern, instabilitate in
functii — functionarismul, arita Panu, daci nu devenise, era pe cale de
a deveni o plagd sociald, deoarece guvernele aveau interesul majordrii
numérului functionarilor, care erau §i agenti electorali, deci constituiaun
instrumentul prin care guvernele isi asigurau o fortd insemnati in alegeri.
Panu considera ci stabilitatea in funetii, fixatd printr-o legislatie judicios
intocmitd, ar fi realizat independenta aparatului administrativ fatd de
guverne $i ar fi asanat, in parte, moravuarile politice 37,

Ca si in alte probleme, in aceea a descentralizirii administrative,
Panu se dovedea un consecvent susfinitor al principiilor lui C. A. Rosetti.
Aritind ¢4 mai multe grupuri politice s-au declarat, in principiu, pentru

37 Ibidem, sesiunea 1888 —1889, p. 194. Sedinia din 1 decembrie 1888 ; sesiunea 1889 —
1890, p. 1 581—1 582. Sedinta din 3 mai 1890.
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descentralizare, conducdtorul radicalilor, exprimind opiniile acestei gru-
péri politice, sustinea cd era o deosebire intre admiterea principiului
si aplicarea lui practici. In acest sens, el combitea sistemul propus de
junimigti, care cuprindea o pseudodescentralizare : o parte dinire functiile
ministerelor urmau s4 fie incredintate agentilor ministeriali din judete.
Panu sustinea ci o adeviratd ,,descentralizare democraticd, in sensul
de emancipare sau dezrobire a institutiilor*, se putea obtine numai prin
incredintarea unor functii administrative de importantd comunelor si
prin ,,0 mai mare autonomie cetiteneascd’’ 38,

Panu isi prezenta, in améinunte, opiniile sale asupra organizérii
administrative, cu prilejul discutdrii diverselor proiecte de legi cu acest
continut, prezentate Camerelor din inifiativi guvernamentalid. Astfel, in
1892, cu prilejul discutérii proiectului ,,Legii pentru organizarea autoriti—
tilor administrative exterioare dependente de ministerul de interne’’,
lege care se referea la atributiile inspectorilor administrativi, prefectilor
si colaboratorilor lor administrativi directi, Panu demasca tendintele
reactionare ale legislatorilor de a anula inceputul de descentralizare reali-
zat sub guvernimintul liberal. Remarcind cé aceeasi reprobabild incercare
de centralizare se manifestase $i in continutul proiectului legii instructiunii,
Panu sustinea, relativ la legea administrativd menfionatd mai sus : ,,Minis-
strul ia atributiunile care erau deseminate in alte rodaje si le concentreazi
in mina funcfionarilor sii, prefecti si subprefecti . . . Comitetul per-
manent al consiliilor judefene este suprimat si inlocuit cu prefectul,
comuna [consiliul comunal] este redusd la nimic, judeful [consi-
liul judetan] asemenea’ 3. Prin art. 107 al Constitutiei se prevedea elabo-
rarea unor legi care si creeze descentralizarea administrativd; pe aceastd
bazi, proiectul putea fi considerat neconstitufional. Panu intreba pe repre-
zentantii guvernului in parlament ce principiu sta la baza acestui proiect
de legislatie al conservatorilor de vreme ce acest partid, pe de o parte, se
declara adept al autonomiei comunale, pe de alta, prin proiect, functionarii
administrativi comunali §i judefeni erau strict supravegheati de prefect,
fird aprobarea ciruia nu puteau actiona. In fond, pentru conservatori nu
era importantd chestiunea de principiu, ci asigurarea unui aparat adminis-
trativ centralizat, care, spre deosebire de cel descentralizat, putea, cu mai
multd usurintd fi pus in migcare pentru a colabora la reprimarea migcérilor
sociale. Conservatorii igi mascau aceastd intenfie, afirmind ci experienta
unei activitiyi de treizeci de ani a administratiei, organizatd pe prinecipiul
descentralizdrii nu a dat rezultatele agteptate. Panu dovedea ci era nejusti
aceastd afirmatie, sustinind c& pind in deceniul al IX-lea al secolului al
XIX-lea, administraia era organizatid pe baze centralizatoare, iar din acea
epocd abia se ficuse un inceput de descentralizare.

Mentionind numeroasele atributii, dar §i abuzurile, procedeele nele-
gale ale prefectilor si subprefectilor, Panu propunea micgorarea numdarului
lor. Problemele de administratie judeteani urmau s fie rezolvate de consi-
liile judefene §i comitetele permanente elective cu o mai largd componentd
decit cea in vigoare; consiliile comunale elective aveau si aibd in sarcina

38 Ibidem, sesiunea 1888 —1889, p. 1425. Sedin{a din 16 mai 1889.
3 Dezbalerile Senatului, sesiunea 1891 —1892, p. 413. Sedinta din 18 mai 1892.
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lor probleme de administratie comunali. In acest caz, controlul adminis-
trativ nu s-ar fi exercitat de la persoani la persoani, ci de la corp electiv
la corp electiv, ele fiind — spera Panu — nu la dispozitia prefectilor si
ministrilor, ci a opiniei publice gi a legilor bazate pe principii corespun-
zatoare 40,

In anul 1893, cu prilejul discutirii proiectului relativ la modificarea
unor articole din legea pentru consiliile judetene, Panu igi reafirma opiniile
sale in materie de organizare administrativi. El demonstra ei proiectul
era retrograd, deoarece lua o mare parte din atribufiile consiliilor judetene,
desfiinta consiliile permanente, da administrafia locald in mina prefectului,
distrugind inceputul de autonomie comunali ulterior realizat si transfor-
mind judetul intr-o simpléd circumscriptie administrativd a puterii centrale ;
dezaprobarea proiectului era cauzati i de prevederea relativi la micgo-
rarea numirului membrilor consiliilor judetene, cind, dimpotrivi, era nece-
sard atit majorarea numirului atributiilor acestor consilii, eit i a membrilor
lor, pentru realizarea unei conduceri administrative locale, colectivi si
electivi, a judetului,

In acelasi an se discuta Proiectul de lege pentru organizarea comunelor
rurale, care diminua rolul consiliului comunal comparativ cu atributfiile
primarului. Posibilitatea deliberdrii necesitdtilor administrative locale
era mult redusd prin prevederea proiectului ca membrii consilinlui comunal
~4 se intruneascd numai de patru ori pe an; in intervalul acestor intruniri,
toate hotédririle administrative urmau a fi luate de o singuri persoani,
primarul, fapt dezaprobat de Panu, care i in acest caz propunea inlocuirea
conducerii personale prin cea colectivi 42

In perioada prezentatd aici, din considerente de securitate social-
politicd a clasei sociale gi regimului politic pe care il reprezentau, conserva-
torii care an guvernat in acesti ani au rédmas insd la vechile lor opinii in
privinta organizirii administrative.

in general, dintre ideile de orientare politici suspinute de Panu in
anii 1888 —1894, se remarca indeosebi ideea necesitatii interventiei statului
in raporturile dintre particulari, inclusiv cele dintre clase, pentru realizarea
unui minim de legislatie protectoare a {dranilor $i muncitorilor din orase.
Prin propunerile sale social-economice, incadrate in aceastd idee politicd
generalid, Panu nu depisea limitele realizirilor posibile intr-un stat burghez,
dupd cum recunostea el insusi atunci cind prezenta paralel programul
radical-burghez romin de la sfirgitul secolului al XIX-lea gi cel general
socialist.

Panu observa esenfa statului ca instrument al claselor dominante,
pentru realizarea intereselor lor economico-politice; el spera insi ,,resta-
bilirea justifiei in nedreptétile seculare’, prin interventia statului burghez,
deoarece mentiona el insusi cd radicalii nu aspirau la schimbarea orinduirii
de stat existente in acea epoci, ceea ce prin desfigurarea istorici de la
sfirgitul secolului al XIX -lea §i din prima jumditate a celui urmitor s-a
dovedit fapt nerealizabil.

Incercavea situdrii gruparii radicale deasupra intereselor de clasi era
de asemenea neconformi realitdfii, radicalii fiind reprezentantii burghe-

10 Ibidem, p. 417—419.
Al Ibidem, sesiunea 1892—1893, p. 297—304. Sedinta din 4 februarie 1893.
e Jhidem, p. 524—528,
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ziei avansate, acfionind conform unor tendinte inaintate pentru acea
epocd, dar gi limitelor de gindire §i acfiune ale acestei paturi sociale.

Propunerea de constituire a unor ,,partide de idei’’ era o incercare
de lichidare a lipsei de principialitate, de consecvent{id in aplicarea unor idei
economico-politice, lipsi de care dideau dovadi partidele liberal gi con-
servator. Observarea lipsurilor parlamentarismului burghez, atunci cind
nu era bazat pe principii democrate de guvernare, constituie un indiciu
al gindirii politice inaintate a lui Gh. Panu, intr-o epocé in care parlamen-
tarismul era considerat de numerosi oameni politici cea mai inaltd expresie
aunei organiziri politice avansate. Stricta aplicare a principiului respon-
sabilitdfii ministeriale era o necesitate a acelei epoci, pentru limitarea
abuzurilor, actiunilor ilegale ale detinitorilor puterii de stat. Incercarea
reducerii actiunilor regelui la cele conturate de prevederile constitufiei
nu constituia o abandonare a principiilor republicane — afirmate de Panu
in ,,Lupta’ — sau acceptarea totald, prezentd si viitoare a monarhiei
constitufionale, ci era singura posibilitate, in cadrul activitdtii parla-
mentare, de criticare gi limitare a actiunilor politice ale regelui.

Propunerile §i incercirile de modificare a modului de funcf{ionare
a puterii legislative §i a organelor superioare ale celei executive erau para-
lele, in activitatea parlamentard a lui Panu, cu sugestii pentru restructu-
rarea unor organe inferioare ale puterii executive — cele administrative
— §i ale celei judecidtoresti. Independenta puterii judecitoresti fatd de
primele doud puteri ale statului, ridicarea nivelului moral-intelectual al
corpului judecitorese erau ideile centrale in care se concentrau propunerile
radicale exprimate de Panu in parlament, pentru organizarea magistra-
turii. Conducerea administrativd locald, colectivd gi electivd, bazatd pe
descentralizare, propusid de Panu, era preferabild regimului administrativ
promovat de conservatori si modificat numai in micd misurd de liberali,
deoarece ar fi prilejuit o mai largéd participare sociald la treburile obgtegti.

Pentru anii 1888 —1894,- aceste principii de orientare politicd i
idei asupra reorganizidrii magistraturii §i administratiei erau in general
inaintate comparativ cu cele sustinute, in aceleasi domenii, de majoritatea
membrilor vechilor partide politice burghezo-mogieregti. Critica unor
sisteme politice burgheze generale — mergind pind la observarea, prin
efectele in timp, a limitelor celei mai mari revolufii burgheze, Revolutia
francezd — gi a unor laturi ale vietii politice interne atrigea atenfia opiniei
publice asupra lor, ceea ce contribuia la conturarea §i rédspindirea ideij
necesitafii transformérii lor.

Continuarea cu fermitate gi consecventd a sustfinerii ideilor radicale
mentionate mai sus — degi aveau limitele determinate de baza sociald
a grupéirii — ar fi putut constitui un pas spre intirirea democratiei bur-
gheze, dar din 1894 Panu recunogtea, in parlament gi in afara lui, apro-
pierea radicalilor de conservatori, cu toate divergentele de opinii ardtate.
Panu declara insid ci alianfa radical conservatoare nu constituia o iden-
titate de idei §i isi propunea 84 sustind dintre legile prezentate de con-

servatori numai pe cele conforme principiilpr radicale si 84 le combati
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pe celelalte. Cu toate acestea, alianta dintre radicali §i conservatori nu
putea avea ca urmare o mentinere stricti a principiilor celor dintii, ci
acea aliant{d presupunea compromisul, cu concesii de ambele pirti
nefavorabile laturii progresise a ideologiei radicale.

In acelasi timp insd se afirmau socialigtii ca sustindtori ai unei orien-
tiri politice democrate a Roméiniei, pentru realizarea cireia — dupd
depigirea momentului de temporard stagnare de la sfirgitul secolului al
XTX-lea — se va dezvolta, pe o linie mereu ascendentd, activitatea lor
in secolul urmitor.
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Lacuna ce se constatd in istoriografia Moldovei dupd pacea de la
Kuciuk-Kainargi, aga incit ultimele domnii fanariote vor fi celebrate numai
prin versificatii stingace despre rizlete evenimente singeroase, pune pro-
blema care timp indelungat a descumpdnit pe cercetdtori, aceea a sfir-
gitului perioadei cronicarilor. ,,De un secul $i mai bine nime nu s-a incercat
a face letopisetulu’’. Primul, desigur, care a ciutat o explicatie a fost
autorul de care ne ocupdm aici. Este de crezut, scrie el in 1857, ,,¢4 scriitorii
de pe urmi, dizgustati de crincene apisiri ce vedeau ci sufere acest popor,
se otird de a luoa condeiul §i a mai insimna urmagilor lor fapte atit de
scandaloasd, atit de impilitoare §i atit de umilitoare pentru pogoritori
de ai renumitilor Romani... seau ci asprimea mésurii intreprinsd de
tiranii cirmuitori de atuncea ii impedecau de la orice scriere amintitoare
despre viitorime a faptei acelora...”2 Parcd din retorica Scolii ardelene
ar ridzbate ecouri indepidrtate in cuvintele la care, in 1890, adiuga N.
Torga : ,,Intr-o atmosferi impregnati de striinism, in care toatd lumea
adopta chipul de vorbid gi de purtare al Grecului ce avea sabia gi topuzul
in mind, cugetirile romanesti nu puteau si incolteascd si si dea rod’’3.
Mai tirziu, dupd 1898, inviatatul istoric avea sid judece cu totul altfel
fanariotismul, ca formd generald de viatd comuni a Europei sud-estice.
Impotriva cui vorbea de instriinarea romanilor in sens grecesc i de influ-
enta greacd distrugitoare dupd 1714 a simfului national roméanesec, a venit;
de la Iorga cel dintii afirmarea rispicatid a Inirepdirunderii celor doud
culturi. Agteptind o dezlegare noud, intervine o altd intrebare : hiatusul
cronologic — pe care nu ajung si-1 umple Alecu Beldiman sau bocitorul
anonim al lui Grigore Ghica-vodd — inseamné oare gi o rupere a firului
continuitdtii de gindire intre cronicari i primii istorici?

1 1. M. Codrescu, in ,,Buciumul romanu’’, foae lunari, I, Iasi, 1875, p. 414.

2 Jstoriea Moldovei pe timp de 500 ani pind tn dzilele noastre scrisd de post. Manolaki
Drdghiei, vol. 1, Iasi, 1857, p. IIL

3 N. Iorga, Pagini de criticd din tinerefe, Craiova, 1921, p. 31, reeditare a studiului pu-
blicat in ,,Arhiva Societatii stiintifice si literare’’, I, Iasi, 1890, p. 628 —698.

,ssTupir’. tomul 20, nr. 1, p. 99—121, 1967.
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Dintru inceput trebuie s% respingem presupunerea ci absenfa la
sfirgitul fendalismului a oricirei surse narative in rominegte, fird a se uita
cele dou% exceptii de mai sus 4, s-ar datora intimplirii. Nimic nu ne indrep-
titeste 84 atribuim faptul lipsei fortuite a cuiva care si ia asupra lui sarci-
na povestirii istorice, ori accidentului prin care s-a pierdut o astfel de
insdilare. De astd datd, lacuna capiti un inteles mai adine, in raport cu
principalele probleme ale vremii care au influentat nemijlocit dezvoltarea
Pe figaguri noi a scrisului istoric moldovean. Inceputurile relatiilor capita-
liste in atmosfera de crizd a sistemului feudal a cirui lentd descompunere
o reflectd ultimele cronici, formarea burgheziei revendicind autoritatea
politicd, stridaniile maselor populare de a dobindi libertate sociald i
nafionald corespund unor transformiri in concepfia istoricd anterioare
anului 1848, Slibirii economice §i politice a boierimii ii datoreazd burghe-
zia progresul sju §i pe plan ideologic. Cronicarii, strins legati, prin insisi
conditia lor, de sistemul feudal in destrimare, de pe pozifiile de clasé ale
cidruia priveau, n-au putut supravietui timpurilor lor. Schimbarea in struec-
tura societd{ii, sensibili chiar inainte de revolutie, a atras prefaceri in
ideile ei, rispindite de acum inainte intre intelectualii burghezi. Mai tirziu
5e va constata in acest sens o democratizare a culturii istorice, ca o cerinta
obiectivi a momentului '48 ; in anii dintii ai secolului al XIX-lea, in spi-
ritul nou care se instipinea, nu-gi deschiseserd incd drum preocupiri
analoge curiozitéfii intelectualilor boieri pentru trecutul tdrii lor. Numai
¢4 e desigur prematur, chiar dacd cercetarea se reduce la Moldova, si
fixdm astfel sfirgitul vechii istoriografii. In miezul epocii de tranzitie care,
incepind din acei ani, creeazi ca o punte spre literatura modernd — din
care pricinid un merituos critic a denumit-o de curind ,,literatura romani
premodernd’’ ® —, rAmin scriitori apartinind vizibil tradifiei. De altfel,
obiectul studiului de fatd este si arate cd a existat o linie cronicireasci,
ale céirei manifestéri se intreviid de-a lungul literaturii istorice din perioada
romanticilor, chiar alituri cu activitatea acelora. In acelagi moment,
cele doud tendinte se concureazd, coexistd aga cum coexistd, clasele sociale
care 8e exprimi prin ele. O incercare de a le confunda mi se pare sortiti
egecului. Alecu Beldiman este contemporan cu reprezentantii Scolii arde-
lene, apoi Manolachi Dréighici cu Mihail Kogélniceanu. Agezarea fieciruia
din ei pe cite o linie diferitd de dezvoltare a societéfii si prefuirea lor cu
o altd cump#ind in congtiinfa posteritifii sint neindoielnice. Contrastul
e izbitor intre laborioasele rapsodii, din care ultima este Jalnica tragodie
de la 1821, 5i opera plind pind azi de invi{dminte §i de un mare risunet
in epocé a lui M. Kogilniceanu. El s-a format in striinitate, la Berlin,
dupé popasul din Lorena, invi{ind cu Humboldt, cu Ranke. Tentativa
indrizneatd a celui din urm#i de a imbritiga istoria universali intr-o
mare sintezd intregeste personalitatea savantului capabil de intelegere
pentru fiece dezvoltare nafionald incadrati in ansamblul general. Cind
se apropie cineva de M. Kogilniceanu, observi, intr-o formatie intelec-
tuali ‘din cele mai multiple ce se pot inchipui, locul important pe care-1
ocupi studiile de istorie cu un asemenea profesor. Istoric national, intr-un

4 Referindu-se la evenimente izolate, ele nu modifici datele problemei. .
5 Spre deosebire de Al. Piru, Paul Cornea, in cartea sa recenti, tratind despre Aspecte-
figuri-idei. De la Alexandrescu la Eminescu, desparte ,,prima epocd a literaturii moderne dintre

1780—1830" (p. 36). .
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sens mai larg decit dacé s-ar fi interesat doar de mica lui patrie,el se afirmé
in lucrarea sa din 1837, Histoire de la Valachie, dela Moldavie et des Daces
transdanubiens. In fond, faptul ci liniile directoare ale romantismului
istoric de tendin{d democrat-revolutionard an putut fi cele care, abia schi-
tate, cilduziserd in perioada luminilor activitatea predecesorilor din toate
trei tirile roméne griieste prin sine despre lirgimea de orizont de care
beneficiazd stiinta in preajma Unirii politice. Intruecit, fireste, nu numai
spiritul larg al lui Ranke, direcfia noud pe care o arita in istorio-
grafia europeani il deprinseserd pentru atare analizd cuprinzitoare, ci
transformérile social-politice din Principate, citre 1830, ficuserd si se
intilneascd ideile inaintate in scrisul lui Kogilniceanu §i Bélcescu, deopo-
trivd insufletifi amindoi de un patriotism luminat, de entuziasm in fata
cercetdrii critice a istoriei, infelese ca migcare. Conceptia poporului drept
creator al acesteia este la temelia comuni a operelor lor. Caracterul pro-
_ gresist al gindirii sale, care face din Kogéilniceanu unul din exemplarii
precursori ai eforturilor stiintifice de astdzi, 1-a impiedicat, cind aduna
§i publica sursele narative din secolele XVI—XVIII, si-gi lege crezul
politic de diinuirea vechii forme statale, la pribugirea cireia tocmai a
contribuit ecipetenia unificatorilor moldoveni.

In toiul vrajbei acesteia dintre separatisti si unionisti, intrucitva
legati — cum 8-a spus, fird ca ideea si fi fost pind azi relevati® — de
editarea letopisetelor, se situeazi la 1857 o aparifie singulari, care nu s-ar
fi meritat uitatd. Vom intilni Imbinate aici trisdturi care vin de la doui
conceptii istorice deosebite. Am viizut ci aliturarea lor nu are cum sd mire
intr-un moment de tranzifie. ,,Manolachi Drighici, bdtrinul Postelnic,
ndscut in vremi altele decit ale noastre, a gtiut si fie in acelagi timp istoric
constiincios §i — pe alocurea — cronicar de valoare’’?. Meritd intreprinsi
examinarea particularitdfilor operei sale, care, singuri, ne-ar putea instrui
intr-o misurs indestulitoare, aga incit 8é-1 facem s4 figureze printre adeptii
unei orientdri sau ai alteia. ' )

Soarta cértii indeamni §i ea la luare aminte. S-a bucurat de o relativé
rispindire, insj interesul pentru ea a trecut o datd cu conjunctura care o
zimislise. Cifiva o mai citean in mediul provineial, de bétrineasecs traditie,
rimas neatins un sfert de veac dupi Unire. In acest sens méirturisesc memo-
riile viu evocatoare ale atmosferei moldo-fanariote, ale istoricului Radu
Rosetti®. Alfi contemporani, neintelegitori §i nerespectuosi, au gisit de
cuviin{d s osindeascd opera unui antibonjurist care cutezase ,,a blama cu
amar guvernul lui Grigorie Al. Ghica’’. I. M. Codrescu, care azvirle de la in-
ceput acuzafia de plagiat, venea dintr-o familie de aprigi rizegi rii de guré, pe
care, intre al{i ,,tineri din popor”’, ii folosise domnul moldovean Gr. Ghica
intr-o curajoasi incercare de reformi. ,,Bucinmul romanu”’’, foaie lunari,
I, Iagi, 1875, p. 414; ,,D. Manolachi Drighici (Postelnicul), in viderea

.unor minuscrise ce le avea de la vlidicul Meletie Sardion Racovitd, §-a
propus a scrie Istoria Moldovei pentru periodul de 500 ani, ceea ce a gi fé-
cut : dard scrisa acestui istoriografu nu poate fi clasatd intre istorii propriu-

¢ N. Iorga, Sfaturi pe tntuneric, conferinfe la radio (1936—1938), vol. II, Bucuresti, 1940,
p. 32 si urm.
? Idem, Pagini de criticd ..., p. 31;,,Gazeta de Moldavia’’, nr. 82, 94/1857,
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disu. Motoriul batrinului autoriu, scriind istoria Moldovei, care s-a tipérit
cu-spesele unui altui gi cu aduniturd (colectd), a fost mai cu seamé de a
gisi ocasiunea si laude obliduirea domniei Principelui Mihai Gr. Sturdza,
sub care cu dulce a servit §i gi-a petrecut anii junetei, si de a blama cu
amar guvernul lui Grigorie Al. Ghica, imputindu-i ¢4 a disrobit tiganii
contra obiceiului pdmintului, remiind ogridile boerilor firé slugi”.

Aceleasi invinuiri, cu noi aluzii la’scipitarea injositoare in care se
aflase batrinul autor al cronicii criticate, se giisesc sub pana altui Codrescu,
Teodor (Uricariul, XIII, p. 308) : ,,in tomul II din Istoria Moldovei de
postelnicul Manolachi Drighici, p. 246, se vid nisce apretieri veninoase
asupra Domniei lui Grigorie Ghica-vodd ; pe cind aceia a lui Mihai Sturdza
este suitd in virful nourilor. Suntemu convingi ¢i acel ce va scrie Istoria
adiveratd a {erei va ciuta purul adiver in actele ce s-a sivirsit §i de un Domn
i de altul §i-gi va da verdictul sdu nepértinitoru . . . Mobilul cel adiverat
ce au ficut pe istoricul Manolachi Drighici si fie asa de amirit au fost
miseria in care au triit el in ultimii sei ani, intr-o cisuta din Pacurari. Este
adevirat c¢i Gr. A. Ghica au adunat prin prejurul seu tineri ca Anastase Panu,
Ralleti, Mavroyeni, cu a cirora lumini el s-au ajutat in cirmuirea Moldovei.
Oameni de trampa lui Manolachi Driaghici n-aveau trecere in acea epohi
de regenerare”. Aseminarea dintre cele doud factumuri se intrevede
lesne. Violenta lor polemici nu uimeste mai pufin, chiar daci gtim
cd sint un rispuns, probabil la urmitorul pasaj din Istoria Moldovei :
» Grigori Ghiea Vv., ajungind la Domnie in epoha revolutiei anului 1849
{sic), 5i am putea dzice sub a ei influentfie, adoptind un sistem cu totul
opus de a mogwlui sdu Mihaiu Vv., an socotit a agiunge 1a scopul siu §i a
intiniri patria, inldturind din slujbe pe boerii bitrini practicafi, §i aincre-
dinta posturile publice tinerilor ce s inchineau ideelor moderne, predicau
o reformi radicald, incit asemenea sistem au trebuit neapirat si aduci o
descordie intre cii batrini si cii tineri” ®.

Prefatatorul poeziilor Iui Conachi in editia Miron Pompiliu, Emanuil
Vogoride -Conachi, a judecat mai clement pe Drighici in termenii care
urmeazi : ,,Un istoric prea mult uitat de geheratiunea noastri i care
intr-adevér supéird prin incurcitura copilireascd a stilului sdu i limba sa
incultd, dar sinitos la judecatd si care va rdminea un izvor de informaftii
nepretuite in cit privegte istoria, atit de putin cunoscuti §i aga de schim-
bati, a Moldovei in secolul nostru’ 1°.

Dupé pilda si recomandarea aceasta, istoricii incep si-gi culeagé in-
formaftia din scrierea lui Drighici; intre ei, in primul rind, A. D. Xenopol 1,
Cronica nu prilejuise inc# nici o interventie documentati. In 1890, N. Iorga,
pe atunci in virstd de nouisprezece ani, didea ,,Arhivei’”’, organul Societifii
stiintifice si literare din Iagi (unde, alituri de Xenopol, contribuiau geologul

9 Istoria Moldovei ..., vol. I, p. 229,

10 J.ogofdtul Costachi Conachi, Poesii, Alcdtuiri i tdlmdciri, ed. a 2-a, partea I, Iasi,
1887, p. 77. In notd : ,,In ce priveste istoria noastrd mai recenti, nu pot decit si recomand ce-
tirea betrdnului Drighici acelor ce simt un disgust bine meritat pentru fleacurile lui Vaillant §i
Ubicini. Cu toate lipsurile care sunt intr-insa, vor gasi in Istoria Moldovei a lui Drighici o co-
moard de fapte relatate cu credin{d si apretuite cu judecatd sinitoasd’.

L. Jstoria rdzboaielor dintre rusi si turci gi Inrturirea lor asupra fdrilor romdne, vol. I—-11I,
Iasi, 1880 ; Istoria romdnilor din Dacia Traiand, vol. IX, X si X1, Iasi; Epoca Fanariofilor, Iasi,
1892 ; Istoria si genealogia casei Gallimachi, Bucuresti, 1897 ; Rdsturnarea domaniilor fanariote,

in ,,Arhiva’’, II, p. 69, n. 14 WWM&Wr boierilor’’,
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Cobilcescu si filologul Tiktin), ,,portretul pe care am cdutat a-1face deplin
i viu al batrinului Postelnic din Picurari §i de la vie Manolachi Draghici”.
Influentate de Taine, unele studii de criticé literard ale tindrului invitat
insoteau, cu judecitile lor sigure asupra psihologiei moderne §i mostenirii
literare lisate de antici, acel eseu. Sint ingirate intr-insul ,,stiri de familie
§i amintiri personale’ 1%, dezvoltate cu mindria strimosilor boieri, dintre
care la acesta va reveni duios in multe rinduri. Avem totodatd de-a face
cu o analizi a operei care nu se va mai repeta. Ar fi de ajuns ca si impuni
atenfiei noastre un articol unde, ca totdeauna la marele istorie pe care 1-am
numit, un admirabil dar literar, reinviind prin puterea evocarii sale trecu-
tul, este aldturi-de perspectivele piatrunzitoare. Iorga, care se adreseazi
oricind lui Driaghici pentru relatarea vreunui fapt putin cunoscut'3, a inche-
iat girul autorilor contemporani cu creatorul izvorului. Cei mai din urméi
ocolesc cu griji o apreciere hotiritd a lueririi, citatd rar, pentru ce fapte
triite cuprinde. Creditul siu nu merge mai departet. Dupsd 75 de ani
de la ultimul studiu inchinat activiti{ii postelnicului, rimin incé explicatii
de adus, atitea lucruri de addugat ca improspitare a datelor despre om §i
operi. Astizi se simte nevoia unei reeditiri, care si puné la dispozitia unui
public mai larg pagini care-§i au insemnitatea in istoriografia gi in litera-
tura roméneasci, precum §i a unei mai temeinice a lor judeciti.

Regimul fanariot a inlesnit patrunderea in térile roméane a spiritului
filozofic rationalist inainte de 1789, a ideilor revolutiei dupd aceea. Dar
pentru ca un curent de opinie 84 se indrepte in directie antifeudali, care e
cea a doui generatii, trebuia mai mult decit toleranta ,,despotilor luminati”,
anume 0 dezvoltare economicd rapidi. In primul pitrar al secolului al
XTIX-lea, dorinta fireasci de a innoi organizarea provinciilor noastre, asa
incit si fie respectat Contractul social mai intii, apoi dupd charta de la
Saint-Ouen, modelul francez iesit din frimintarea Imperiului i a Resta-
uratieli — ceea ce nu mai inseamné chiar sistemul lui Rousseau — nézuinta

12 N. Iorga, Orizonturile mele — O viafd de om, asa cum a fost, vol. I, Copildrie §i tinerefd,
Bucuresti, 1934, p. 172.

13 E cazul si mentionim Doud conferinfe, Bucuresti, 1898 ; Isforia literafurii romdne in
secolul al X VIII-lea (1688 — 1821), Bucuresti, 1901 ; Istoria poporului romdnesc, vol. IV, Bucuresti,
1627, trad. rom. O. E. Ionescu; Isforia literaturii romdnegti tn veacul al XIX-lea de la 1821
inainte, vol. I, Bucuresti, 1907 ; O foaie de popularizare igienic& §i economicd in 1844— 5. Rolul
frafilor Virnav in Renaglerea romdneascd, ,,Revista istorica”, V, 1919, 8—10, p. 170—187;
Istoria romdnilor, vol. VIII—IX, Bucuresti, 1938.

1 Din literatura in care se va intilni citata lucrarea, fira ziibava unei mai ample analize,
vezi T. Burada, Isforia leafrului in Moldova. Iasi, 1915 : general M. Racovi{i-Cehan, Familia
Racovifé-Cehan (Genealogie si istoric), Bucuresti, 1942 ; idem, Iniregiri la lucrarea publicald de
Academia Romdénad relativ la familia Racovifd-Cehan, Bucuresti, 1942 ; general R. Rosetti, Fami-
lia Roselti, I— II, Bucuresti, 1938—1940; A. H. Golimas, Despre capuchehaiele Moldovei §i po-
runcile Porfit cdtre Moldova pind la 1829, lasi, 1943 ; A. Otetea, Tudor Vladimirescu §i miscarea
eleristd tn Tdrile Romdnegsti, Bucuresti, 1945 ; G. G. Bezviconi, Cdldlori rugi tn Moldova §i Mun-
lenia, Bucuresti, 1947 ; D. Ciurea, Moldova sub domnia lui Mihai Sturdza, Iasi, 1947 ; Dan Berin-
dei i C. Istrate, In Studii §i cercetdri stiinfifice — istorie, VIII (1957), fasc. 1; Val. Popovici, in_
acelasi periodic, VII (1956), fasc. 1, §i in Studii i cerceldri de islorie, Iasi, I, 1957 ; Gh. Ungureanu,
in ,,Studii’’, XI, 1958, nr. 2; N. Corivan, in Studii §i cerceldri sliinfifice-istorie, X (1959), fasc.
2; Al. Elian, Moldova §i Bizanful {n secolul al X V-lea, in volumul Cultura moldoveneascd tn tim-
pul lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1964 ; Dan Berindei, Din {nceputurile diplomafiei romdnegti
moderne, 1963 ; Vlad Georgescu, Dinr corespondenfa diplomaticé a Tdrii Romdnegsti, Bucuresti,

1965.
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aceasta era la fiecare din reformatorii moldo-valahi. In cea mai mare parte
a Sud-Estului european rezultatul au fost, de timpuriu, actiuni de eliberare
nafionald, riscoale populare. Impotriva rinduielilor feudale, tutelate de
Poarta otomani, o agitatie revolutionard s-a produs tirziu in Principate,
pentru motivul ¢4 o putea duce la bun sfirgit numai burghezia goviitoare
gi conciliantd. Ceea ce a {inut locul unei asemenea migedri au fost o serie de
tentative de a infiptui cu prudenti reforme, in cadrul unui proces de duraté.
E lesne de surprins limita ideologicd pe care o confinea initiativa mieii
boierimi, nelipsitd de egoism de clasd, cum vom vedea din drumul stribdtut
intre ,,carvunari’’ (1822) si cvasirevolutia din 1848, Contribufia uneia din
figurile reprezentative ale timpului, marele vornic Iordachi Drighici, s-a
observat adesea in manifestérile liberale §i constitutionale anterioare anului
1830. Cunoscind cideri §i indltdri, personajul a ficut o carierd surprinzi-
toare, pe care n-o putem relata aici. De buni seamé, intelegerea sarcinilor
momentului §i, eventual, un neastimpéir temperamental pe care nu l-a
mogtenit fiul siu, l-au impins pe primul plan, intre marii boieri ai tarii. Cu
aceastd avidi oligarhie, rimasd Inddritnic dugméinoasd ,,parvenitului” care
avea increderea domnului pimintean, el a dus o lungé lupté, la capitul
cireia s-a regisit principalul sef revolutionar al Moldovei. Prosopo-
grafia epocii cunoagte pufine personalititi de un interes analog pentru noi.
Aldturi e un boiernag mai degrabi obscur, a cirui activitate este infitisatéd
intr-o conferin{d celebrd a lui Nicolae Iorga, Un ,,jacobin” moldave au
XIX-éme siécle’™, Intre Drighici si Ionicd Tdutul a trebuit si existe o
apropiere — ea este chiar atestati documentar —, dar deosebirile dintre
ei sint caracteristice, Tautul, de pildi, n-a ficut niciodatd carieri. E ade-
virat cd o datdi a avut nesibuinfa sd candideze la tron, tentativd fird
precedent in conditia sa inferioari, in care a desfigurat o energie-insolenti
§i care s-a incheiat cu un egec. Nobilimea avea toate motivele sid-i refuze
situatia rivniti, in virtutea opiniilor lui fais critice §i revolutionare. Atunci el
se gindea sé impuni dreptatea socialid prin mijloace a ciror violentd se anunti
in operele de luptd ale lui Tdutul, ,,unul din marii oratori politici roméani’’ 1,
Spre deosebire de el, Iordachi Drighici, inalt dregitor, cultivii prieteniile
politice cu rusii gi turcii deopotrivé. Mi-am luat libertatea de a-1 socoti
pe acest carbonaro cu giubea §i islic exemplar pentru acea aripéd a luminismu-
lui din ce in ce mai contrard ideii de revolutie.

Fiul mai mare al vornicului 17, Manolachi, se niscuse la Iagi in 1802,
spune Iorga 18 Indicafia ,,decembrie 1801” aparfine unui bibliograf neo-
bosit, Barbu Theodorescu, al" cdrui studiu, vechi de mai mul{i ani, nu

18 Revue historique du Sud-Est Européen”’, XIII, nr. 7—9, p. 277—292.

18 D, Popovici, La littérature roumaine & Uépoque des lumiéres, Sibiu, 1945, p. 418, elo-
giind si la p. 146 ,,muza cu energice accente’’ a acestui traducitor din Volney. Vezi Emil Virtosu,
Din scrierile inedite ale comisului Ionicd Tdutul, Bucuresti, 1939 ; acelasi a pus in lumin& Ideile
politice ale lui Ionicd Tdutul, candidat la tronul Moldovei {n 1829, ,,Revue Roumaine d’Histoire’’,
nr: 2, 1965, p. 260—285. Cf. §i Al. Piru, Literatura romdnd premodernd, Bucuresti, 1965. In
»Revista de istorie §i teorie literars”, t. 15, 1966, nr. 1, p. 139—149, Dan Minuci aduce un inte-
resant catalog de cirii si scrisori bine alese : Jonicd Tdutul— pagini inedite. ,,Filanjeri”’ (p. 146)
e Gaetano Filangieri, jurist §i istoric.

17 C. Sion, Arhondologia Moldovei, Iasi, 1892, p. 81.
18 Pagini de criticd din tinerefe, p. 35.
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trideazd originea informatiei!®. Educatia primitd cuprindea citeva limbi :
francezd, elini, greacd, germani, putind latinid $i rusi, apoi cunogtinte
de istorie §i geografie $i insemnata deprindere a dreptului moldovean
cutumiar §i seris. Chiar el ne spune, cu obignuitu-i zimbet caustic, intr-un
loc unde amintegte paginile contemporanului Ion Ghiea: ,,...Dascalii
ce se purta obicinuit prin Moldova nu era alta decit nigte gramaticali,
mai mult practicanti decit ‘sistimatici... alfabetari seau halva-betari
inginfati de mindrie, fird cregtere i firsd metodu, a cirora sistemd de
invatiaturd era filangi, socotind ca prin aceastd vor inviata copiii ceea ce
nu putea tilmaici ei, avind de macsimé a si fili numai in epitete de lo-
ghiotatos §i sofologhiotatos, pe care abie le ducea in spate gi era vai de
copiii Moldovenilor” (II, p. 199—200). Spusele lui Drighici despre alfi
dascéli greci, Lambru, Govdelas 2, Gheorghe ciminarul, nu pot lisa vreo
indoiald asupra invititurii cdpdtate la Scoala Domneascd din Iagi, al
cirei licag il statornicise Grigore Ghica lingd Mitropolie, céci, niscut
la inceputul secolului, fiul lni Iordachi Drighici n-avea cum invita la
pensionul lui Cuénim, care inlocui in 1831 institutul Lincourt .

De timpuriu are rangul de ciminar, acordat probabil de caimacamul
St. Vogoride 2. La 11 ianuarie 1824, noul domn l-a numit spitar 23 : guver-
narea lui Joan Sandu Sturdza incuraja ascensiunile rapide, fatd de care
marea boierime reactionari nu-gi putea stipini indignarea. Citeva luni
mai tirziu, conspirafia din 1824 este de fapt tresiirirea unei aristocratii
mindre i tiranice in apirarea privilegiilor sale. Dupé vremelnica ei birninta
(1827), Iordachi Drighici si odraslele sale — de fapt, un clan intirit de
numeroase legituri de rudenie sau clienteld — fac experienta dizgraftiei.
La aceastd vreme se aratd numirul de scutelnici la care mai avea dreptul
ca hiv-vel spatar 22. Ni-1 putem inchipui pe tindrul boier, in portul obignuit
al ,,cuconagilor’”’ : imbricat cu ,,poturi, cu mintean §i cu cepchen’’, legat
la eap cu ,,tarabolus” gi avind ,,sileaful’”’ de la briu inecircat de o rizboinici
panoplie. In 1828 ocupi importanta dregitorie de postelnic, dovads c%
Sturdza incerca zadarnic, de altfel, formula unei politici de echilibru
intre factiuni. Cind intrd in tara, ogtirile ruse il gisesc pe Manolachi Drighici
ispravnic al tinutului Dorohoi. In calitatea asta figureazi in cele patru
atestate pe care le solicitid §i primeste intre 20 i 28 august de la ofiterii

19 Contribufiuni la cunoagterea stradmogilor lui Nicolae Iorga, Bucuresti, 1948, p. 50. Data
se cere corectatd, ca la N. Iorga, dupi Biblioteca Academiei, ms. 5 382, ,,Vidomostie de toti
boierii moldoveni de la Tinutul acesta (Dorohoi) alcituitd dupi instructivd poronca cinst. Divan
din 4 Ghenar 1830” — {. 253.

20 Dimitrie Panaiot Govdelas, directorul Academiei grecesti, traducdtorul lui Fénelon,
sdoctor si profesor de artele libere §i de filosofie’’ (era plitit pe luni 180 de lei, cf. V. A, Urechia,
Istoria romdnilor, vol. XI, Bucuresti, 1902, p. 496).

21 Cf. O. Mirculescu, Un pension tn Vaslui tn anul 1859— 60, ,,Revista istorici romana’’,
1943, p. 105 ; N. Iorga, Istoria {nvdfdmintului romdnesc, Bucuresti, 1928, p. 241 ; ,,1a 1833 se inte-
meiase’’. Dar ni se spune despre Cuénim ci era la Iasi din 1826 (,,Anale parlamentare”’, XVI,,
p. 409—410). L

22 Bibl. Acad., ms. rom. 2 767, f. 6. Vogoride ,,au numit pe velitii boeri in slujbe precum
sd obicinuia mai Inainte, Insi fiard caftan’’ (M. Dr. II, p. 127).

28 Gh. Ghibdnescu, Surete §i Izvoade, X, 1915, p. 273.

24 T, Codrescu, Uricariul, VII, Iasi, 1886, p. 138 si 143. Vezi Bibl. Acad., doc. CLXV—

192, din 1 aprilie 1824, prin care wamgij&nﬂor Straine.
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impardtesti®. Dupd plecarea lor se va da ascultare suplicii?® prin care
ceruse intrarea in magistraturid. De data numirii sale am avnt cunogtint{d
doar prin indicatia lui B. Theodorescu : 20 mai 1834. In lunga viatd obscuri
care urmeazi, data de aparifie a cdrtilor lui e intotdeauna un jalon.

Cea dintii e datd la lumind sub titlul Iconomia rurald $i dumesnicd
sau Invdjaturd gospoddriei de cimp si de casd, culeasd din cdrfi tn limbi
strdine de postelnicul Manuwil Drdghici, prezident tribunalului de la Dorohoi 2.
Compilatia ar fi incd din primele lucriri de acest fel la noi, dupd cele
y»3 ciry moldovinegti pentru iconomia cimpului” din 1819, primite de
vornicul Balg de la negustorul iesan Atanasie Gani 28, In serioasa cercetare
a lni V. Slivescu indreptati asupra literaturii economice roménesti din
anii premergitori Unirii, Tnvdfdiurile postelnicului deschid seria celor
mai vechi luerdri de stiinfd economicid din amindoui Principatele 2. Vo-
lumul a apérut §i cu fritescul ajutor al agdi Costachi Drighici, in 1834,
dupé 1 iulie, data inchindrii care il insofeste §i unde se videste convingerea
seriitorului ¢d ,,de la indeplinirea mestesugului de agriculturd va résiri
acea adeviratd fericire a oamenilor”. In continuare se cerea protectia
domnului ,,dorit de natie’’, ciruia, in entuziasmul siu naiv, magistratul
ii da drept pildd pe... ,,impiratul Hinei”. Omagiul poate si surprindi3®.

Micar o datd constatim felul in care isi indeplinea mnoile funetii
juridice. Ele nu erau o sinecuri cind, de exemplu, da dreptate intr-o hotér-
nicie rizesilor din Dvorcduti contra bogatului proprietar grec® : ,,Comisia
nu poate astizi socoti c¢i lucrarea d-sale Drighici, cuprinsi in jurnalul
din 4 august 1834, s-ar putea numi aducere intru indeplinire a hotéirirei
desfiintatului departament, ce mai virtos aducerea proprietarilor la invi-
luire §i a comisiei de astizi la obosire, pentru ¢i lucrarea d-sale Drighici
arbitrald §i neporuncitd si giseste potrivnicd celei pe care ocirmuirea

2 Bibl. Acad., doc. CCCXXIIY, 122, 123, 124 §i 125; ms. rom. 5382, f. 253.

28 Promu moi méme dans un ige peu avancé au grade de postelnic j’ai cherché a jus-
Lifier par mon ztle et mna bonne conduite une nomination qui pouvait paraitre prématurée ; sur
ces articles j'en appelie a ’opinion publique avec confiance’’ (B. Theodorescu, op. ¢it., p. 50). ,,In-
datoririle prezidentilor giudecitoriilor’’ sint reproduse de Gh. Ungureanu, Infiinfarea si orga-
nizarea judecdtoriilor {n Moldova— anul 1832. Contribufiunela centenarul magistraturei, Iasi, 1932.

27 O semnaleazi si I. C. Filitti, Domniile romdne sub Regulamentul Organic (1834—1848),
Bucuresti, 1915, p. 617.

28 N. Iorga, Un mare negustor iesan i clienfii sdi, ,,Revista istoricd’’, XXVIII, 1942,
Pp. 52. Gani mai este mentionat in Correspondance de Daniel Démétrius Philippidés et de J, — D.
Barbié du Bocage (1784— 1819), ed. Al. Cioranescu, Thessaloniki, 1965, p. 55, 56 §i 58.

28 Literatura economicd romdneascd pind la Unirea Principatelor, schifd bibliograficd, in
sAnalele economice §i statistice’”’, XXVI, 10—12, 1943, p. 387 (din greseali, Mihail in loc de
Manuil). '

30 Jconomia rurald, p. 1. Moldovenii par si fi pistrat tenace iluzia inceperii unei ere de
fericire la fiecare domnie noud. Cea a lui M. Sturdza, ,,unsul poporului’’, este salutati de versu-
rile unui anonim, care, dupi conventii de mult stabilite, mulfumea ,,sfintei Providinti’’, Indem-
nind : ,,In aceasti zi augustdi/ Cindserbim a lui numire/ Cintati bucuria justd/Supt a lui ocir-
muire”’ (,,Revista istorica’’, VII, 1921, 4—6, p. 105—106). Nu Conachi, el insusi candidat la
tron (cf. Al. Vianu, Rusia §i numirea primilor domni regulamentari, ,,Analele Universiti{ii Bu-
curegli’’, seria Istorie, 26, XI, 1962, p. 55, n. 5 §i 63) era si celebreze succesul rivalului siu.

31 Postelnicul Costachi Plagino, mosier la Brosciuti. ,,3i nu ne ingidui nici si are licuito-
rii pe acelu locu, cari cu hapca vra si-lu stdpiniasc4. Insusu Plagino i dusu de atunce piste Prutu...
mare struncinare ne face, platiasci-i Dumneziu’’ (N. Iorga, Studii §i documente cu privire la is-
loria romdnilor, XIX, Bucuresti, 1910, p. 39 —41).
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i-au trimes ca s4 o aducd intru intocmai implinire”’32, Dupéd jalba mosie-
rului din 17 august 1836, hotirirea noud care siricea obstea se tipireste
in ,,Jurnalul Dorohoiului’’ din 18 decembrie 1838, a cdrui copie a fost
poslidduitd de judecdtoria pinutului la 18 martie 1839. Dar cazul, atit
de rar in justifia timpului, al unui pregedinte de tribunal provincial care
dd ascultare mai curind razesilor decit stdpinului de mogie n-a fost dat
uitdrii §i ,,prin un decret a Pre Inaltului Domn din 27 ghenari, D. Postel-
nicul Emanuil Drighici s-au numit prezident la tribunalul giudecitoresc
de Galati” 33. El mai zébovi in Iagi pind la 13 februarie, iar §tirea plecarii
sale apirea in ,,Albina romaneascs”’ 34, Indats dupé intrarea sa in functie,
»Gazeta de Transilvania’, prin glasul redactorului ei, G. Baritiu, intim-
pina ,,asemenea simfiminte nobile §i fapte patriotice, care au de §intd.
singura fericire a compatriofilor’’ 3,

Drighici a luat de sofie pe Maria Peristeri, despre care s-a spus ci
,,hu era de neam boieresc’’38. Autorul afirmatiei, desi citeazi la alti pagini
cartea lui G. G. Bezviconi, Boierimea Moldovei dintre Prut si Nistru, nu
cunoagte documentul care se giseste acolo privitor la familia de greci
romanizafi Peristeri, mergind cu obirgia pind la Dimitrie vel-stolnic in
secolul al XVIII-lea. Dupé cit ne putem da seama, Maria pare fiica boier-
nagului basarabean Fotachi Peristeri §i a Sofiei Bernadski 37.

Mai departe, in 1846, s-ar zice ¢, stdpinit de rivna de a-§i imortaliza
numele, harnicul polihistor nu pregetase si traducé un Cod comercial3®

32 Gh. Ghibanescu, Surete §i Izvoade, XII, Iasi, 1924, p. 27. Aceleasi locuri din hotarul
Dorohoiului se pomenesc intr-un act de la mijlocul secolului al XVII-lea, cf. N. Iorga, Studii §i
documente, vol. cil., p. 7—10. Rispunsul lui Drighici la convocarea adunirii elective din 1838,
in ,,Anale parlamentare’’, IX,, II, Anexe, p. 61 §i 64.

33 Albina romdineasci’’, nr. 11 din 5 februarie 1839.

3¢ JIbidem, nr. 14 din 16 februarie 1839.

3% Gazeta de Transilvania”, nr. 18 din 30 aprilie 1839 ¢ Stite mai tlrzie din Moldova. O
corespondint# din Galati de la 6 aprilie a. c. iscilitd de doisprezece negutitori de acolo si indrep-
tatd citrd noi, doreste a sa face cunoscutd obsteasca multumire ,,pentru intileptele masuri ocir-
muitoare’’ a iniltatului domn stapinitoriu Mihail Sturza, care §i mai de curund le-au dovedit catre
acel oras si obsti de acolo orinduind de prezident pe domnul boier postelnic Manolache Drighici,
,carele, din ceasul intririi sale in slujbd, imbratisind cu silin{d i durere dreptitile fiesteciruia,
figiddueste prin aceasta cea mai desavirsitd fericire a oamenilor” ».

38 B. Theodorescu, op. cil., p. 50 si in schita sumari a inrudirilor familiei Drighici (p.
60) e riau scris Pistiner!

37 G. G. Bezviconi, p. 104 —105. Un Iancu Peristeri vel-stolnic inainte de 1810, 1a R. Ro-
setti, Arhiva senatorilor de la-Chigindu §i ocupafia ruseascd de la 1806 — 1812, 111, p. 61, in ,,Ana-
lele Academiei Roméne’’, XXXII, 1909—10. Nu putem sti cu certitudine cine era a doua sotie
a postelnicului, Catinca Drighici, c¢f. Ghibdnescu, Spifa de neam Dediul (dupd actele mosiei
Hriteni) ; ,,T. Codrescu, revisti istoricd’’, IV, 10, Iasi, 1934, p. 159; ,,Foae siteasci’’, nr. 10,
7 martie 1843.

38 1. Bianu, Catalogul manuscriptelor din Biblioleca Academiei Romdne, vol. I, p. 122,
nr. 51, in-folio mic, 266 p. : ,,Codici emboriciasca al Frantii tilmdcitd intaias datd moldovineste
in zilile pre indltatului §i pre indurdtorului nostru domn st#dpinitoriu Prin{ipatului Moldaviei,
Mihail Grigorii Sturza Vvd. si al ministrului Dreptdtii d. Marele Logofit si Cavaler
Neculai Cantacuzin. Di citrd Postelnicul Emanoil Drighici Prezedent trebunalului de comert
din Galati. Anul 1841, Ghenarii’’ (ms. cunoscut de N. lorga, Istoria literaturii romdne in secolul
al XVIII-lea), vol. II. p. 454, Bibl. Acad., ms. MCCLXVIII/60. ,,Toti boierii de toate rangurile
din tot cuprinsul tdrii cunoscuti pind astdzi dupd lamuritd cercelare ficutd de Departamentul
din Liuntru, 1842, martie 15°’, f. 251 r. Pentru procesul spatarului Iancu Kogélniceanu cu serdi-
reasa Soltana Pidun, la 7 noiembrie 1845, Ghibdnescu, Surete, XXV, Iasi, 1933, p. 229, a publicat
regestul CCVI, din care reiese ci Drighici ficea parte din Divanul de apel. Ca membru in Divan

este amintit de aga Pavel Samsonov : Memoar asupra unei epitropii nerdfuite prelucratu de. . .
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gi publica Refete cercate in numdr de 500 din bucdtdria cea mare a lui Robert,
intiiul bucdtar a Curfit Franciei. Pentru incdlcarea ,,ighemoniconului’
aristocratic cere iertare, ,,protimisind trebuinta publici ce se urmeazi
la noi de asfeliu de cidr{i povituitoare a economiei casnice gi de care nici
o natie civilizatd nu este astdzi lipsitd”. In marginea preocnpirilor peda-
gogice, inteleptul postelnic nu se sfia si adauge, meticulos §i cu sim} practie,
un capitol Iconomiei ruraled.

Acaftistul a cuvioasei noastre maice Paraschiva e scris trei -ani dupd
aceea. Cind vedem personajul aleituind cu aceeagi griji cirti de bucate
§i cdrfi de rugiciuni, nici un motiv nu ne indeamn# si le atribuim unor
rastimpuri de pécate gi pociintd, ci o vom socoti mai degrabd o contra-
dictie posibild omului din veacul al XVIII-lea.

Dintr-e lirgire a cadrului cunogtintelor privitoare mai ales la partea
intii a viefii postelnicului Manolachi, ca §i din analiza cronicii sale insési,
ar cigtiga fixarea sensului cirfii apdrute in 1857. La 8 ianuarie, articolul
ziarului ,,L’Etoile du Danube” relata de la Bruxelles trimiterea de citre
caimacamul Th. Balg a boierilor M. Drighici gi M. Gherghel in Tara de
Sus §i a lui M. Stridjescu la Bacdu in campania antiunionistd 4. Dupé
citeva luni (= 22 mai 1857), Vogoride succedindu-i lui Balg, il aflim pe
Drighici la Iagi, in capul listelor elective pentru Divanul ad-hoc%. Vom
stdrui mai departe asupra acestor imprejurdri, semnificative prin ele
insele, capabile de a fi puse in relatie cu scopul activitétii lui de cronicar.
Ne este oare ingdduit sd-i presupunem o vocatie politicid zddarnicitd de
imprejurérile istorice in mijlocul cdrora urma si se afirme? Ea s-a dez-
véluit tirziu, mai ales stinjenitd de o fire reflexivi, observatoare gi indo-
lentd. Treizeci de ani de acum incolo cérturarul, simplu §i arhaic in smere-
nia lui, tipdregte numai literaturd religioasd : Rinduiala slujbei sfintei
impartdsiri, Iagi, 18¢0; Acaftistul a cuvioasei noastre maice Paraschiva,
tipdrit cu cheltuiala D-sale Logofdtului Al. Dim. Ghica, Iagi, 1862 ; Acaftis-
tul la celui intru Sfingii pdrintelui nostru Spiridon, episcopul Trimuthundies
fdcdtorul de minuni; Acaftistul sfintului mare mucenic Mina*?; Acaftistul
sfintilor patruzeci de mucenici murifi in Eracliia Sevastei, Iagi, 1862 43;
Acaftistul sfintei mare mucenicd Ecaterina. Totugi, lecturile ii erau indeajuns

si publicatu de Ioan Georgie Beker pe a sa rdspundere, Iassi, 1861, p. 40. Acelasi Samsonov, desi-
gur un profesionist al cauzelor pierdute, a scris Holboca §i Tufora, procesu din timpurile reglemen-
tare publicat de prinful Gheorghie Canfacuzin pe respunderea sa, Iasi, 1863, nepag., dovedind ci
Drighici figura in funciie in martie-iunie 1850.

3 Vezi §i G. Baiculescu, Carlea de bucate a lui M. Kogdlniceanu §i C. Negruzzi, ,,Arhiva
romaneasc®’’, VI, 1941, p. 431—432. Impreund cu Leon Mavrocordat, el adevereste o copie
posliduits In divan la 15 martie 1847, cf. Ghib&nescu, op. cit., VIII, Iasi, 1913, p. 192.

40 D, A. si D. C. Sturdza, Acte §i documente relative la istoria renascerei Romdniei, 111,
Bucuresti, 1889, p. 1035; N, Corivan, arf. cit.

41 Documente privind Unirea Principatelor, I, p. 45. Separatistii fiind infrinti in primul
scrutin, pirdseste sala inainte de sfirsitul votului. X

42 Cu acelasi sprijin, In 1862. Acatistul Sf. Mina, reeditat in 1872, transcris la B.A.R.S.R.,
ms. rom. 4023, f. 236 r. — 251 v.

43 La indemnul vlidic#i Chesarie Sinadon.
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de profane : Lamartine # ; Hugo % ; ,,Convorbirile literare 46, Evenimentele
zgomotoasei viefi politice din Roméinia noud, independent#, nu mai agitd
traiul retras al batrinului in casa mare §i goald din Picurarii Iagului. Cu
figura lui rizleatd, incheind cétre sfirgitul secolului al XIX-lea declinul
mentalitdtii boieresti feudale, o societate dispare. Asupra mortii istori-
cului, in 1887, N. Iorga a dat o tulburitoare pagini, ascunsi in cele dou#
volume Romdnia — asa cum era pind la 191847,

De la prelucrarea economigtilor occidentali la cirtile de rugiciuni,
trecind prin faza preocupérilor istorice, drumul e clar, firesc gi exempli-
ficd evolutia ideologicd a multor contemporani. Care e baza ei de clasd?
Pirerea lui Drighici despre ,,libertate §i egalitate, doud cuvinte care atrag
dupé sine mii de nenorociri” (II, p. 208), ilustreazd atitudinea boierului
potrivnic marilor migeéri sociale al ciror martor a fost. Atit de semnificativ
sund pasajul citat, incit cercetitorii au cizut de acord in aprecierea ana-
cronismului pe care-l1 exprimi, fird si-si dea osteneala unei interpretiri.
La o analizd mai aminuntitéd, faptul ¢4 Manolachi Drighici e mai apropiat
ca 8pirit de oamenii veacului al XVIII-lea, tendintele conservator-clericale
din cugetarea lui videsc mai pufin categoric pozifia sociald a cronicarului,
reprezintd oricum o atitudine pe care clasa sa o depidgise in buni méasuri.
Aceasta, venind impotriva opiniei obignuite, are nevoie de o limurire.

Pind la Regulamentul Organic solidaritatea de interese materiale
5i de gindire politici a clasei conducitoare a fost gtirbitdi de acfiunile
divergente ale boierimii mari §i mici, contradicfii neantagonice a céror
ascutire se manifestd in a doua jumitate a secolului al XVIII-lea i la
inceputul celui urmditor. Cu descendentii acelora vom fi ajuns la o epocd
in care, congtient sau nu, existdi efortul pentru consolidarea unitafii de
clasd a boierimii %8, care se mengine divizatd ; in acest sens, in 1822, actiunile
unei grupdiri aristocratice au fost neputincioase in a determina reorgani-
zarea clasei boieregti. Intr-o perioadi de crizi, necesitatea de a-si modifica,
programul politic era, in cele din urmi, resimtitd de aproape totalitatea
clasei dominante, in ciuda caracterului ei neomogen. Tinzind si prefaci
regimul proprietifii funciare grevate de sarcini feudale, marea boierime
renunta la integritatea privilegiilor sale. Reprezentantii ei igi administrau
rareori mogiile singuri, pe cind, boierimea mijlocie §i micd sta mai mult

44 N, Iorga, O viald de om, vol. I, p. 56.

45 Idem, Pagini de criticd din linerefe, p. 35.

48 Tdem, Isloria literaturii romdnegti. Introducere sinlelic4, Bucuresti, 1929, p. 178. De la
sine se intelege cit de restrinse sint informatiile pe care le putem avea despre biblioteca postel-
nicului. Ioan Bianu, Catalogul..., vol. I, p. 109 : nr. 48, in-folio mic, foi 4 4 246 4- 1, secolul al
XVIII-lea, scris pe hirtie de aceeasi mind ; titlurile §i inifialele capitolelor scrise cu rosu. Scoarte
de lemn invelite in piele, pe dos tiparit: Xponorpadn. Lucrarea imbrifiseazi timpurile biblice
»impéritiia lui Alecsandru Machedon, pre scurt’’, ,,moartea lui Odisdiu cum s-au intimplat’’,
spentru Eniia Craiu feciorul lui Anhis’’, Roma §i Bizantul. O insemnare identifici pe copist cu
Constandin Veisa, diac de vistierie, care 1-a ,,scris In zilile M4rii sali Alexandru Ioan Mavrocordat
Vvd.la veleat 1785 de la Hs.”’ (p. 115). Alta notd marginal, .1 : ,,Acestu hronografu l-am cum-
péarat de la Postelniculu Manolachi Drighiciu’’.

47 1I, Moldova i Dobrogea, Bucuresti, 1940, p. 106 —107, dup¥ ,,Floarea darurilor”’, II,
13, Bucuresti, 24 iunie 1907, p. 199.

48 Realitatea istoricd dezminte afirmatia lui St. Zeletin, Burghezia romdnd, originea si
rolul ei istoric, Bucuresti, 1925, p. 55, dupd care ,,cele doud factiuni se preficura in doui clase
aparte, dusmane de moarte’’. Vezi I. I. Nistor, Clasele boieregti din Moldova si privilegiile lor,

Bucuresti, 1944. .
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la tard, fiind indeaproape interésatd in pitrunderea capitalismului in
agriculturd, cind nu intemeia chiar intreprinderi industriale (cazurile
lui Kogilniceanu §i Asachi nu sint izolate®). Dezvoltarea unor inifiative
mai vechi in domeniul acesta a fost frinaté de productia de marfuri incs
precumpénitor feudald, de forma cooperatiei simple %. ,,Peste tot in cele
trei {iri romine a avut loc alianta burgheziei cu boierimea liberald gi chiar
cu unele ‘elemente opozante ale boierimii conservatoare... [Alianfa]
se intemeia pe acceptarea de citre aceasta [boierimea liberaldi] a noii
orinduiri capitaliste, cu conditia ca schimbarea si se faci cu cit mai pufine
concesii din partea ei si cu pistrarea marii proprietifi..."” 5. Autorul
pe care l-am citat considerd pe buni dreptate fenomenul ca tipic pentru
Moldova unde, cu alt prilej 52, 1i aratd pe boiernasi deosebifi de burghezi
numai prin faptul ¢i o parte din veniturile lor i§i aveau mai departe ori-
ginea in muneca clicagilor, iar altele in retribuirea functiilor pe care le
defineau de drept. Prin colaborarea cu marea burghezie comerciald si
cimitireasci, boierii de starea a doua §i a treia ciutau si-si asigure sti-
pinirea asupra mijloacelor de productie §i cirmuirea statului. Apoi boieri-
mea veche se reduce in scurt timp la pufine familii autentice, din proti-
pendada din ce in ce mai instabild in compozitie ficind parte tot mai
multi parveniti cu caftanele agonisite de curind. Se observé, agadar, adinca
descompunere a formelor tradifionale ale boierimii. De aceea ea va opune
o rezistentd minim# schimbiérilor in structura social-economicé ce premerg
reformei agrare din 1864. :

Tordachi Dréighici urmaéirise si intemeieze un domeniu pe potriva
rangului 8iu, pe care cultiva cereale gi, ca pe mai toate mogiile din preajma
Tagilor, erestea la Lungani cigle de vite52. Dupi moartea vornicului, patri-
moniul se destrami : Septicenii sint vindufi la 12 septembrie 1839 Iui
Torgu Sufu beizadé %, la 31 ianuarie 1841 mindstirea Neamf{ul cumpira
mogia Biltati®%, doar Lunganii riminind mai departe ai vornicesei Marioara®S.

4 Gh. Georgescu-Buziu, Aspecte ale dezvoltdrii manufacturilor in Tara Romdneascd §i
Moldova, in volumul Studii privind Unirea, Bucuresti, 1959.

50 De exemplu, sticliria lui R. Racovitd la Cilugira, a lui Sc. Manu la Tazldu, a lui Di-
mitraki (?) Sturdza in t{inutul Roman, vezi C. Serban, Studii de istorie medie, vol. I, 1956, p.
353 i urm.; Gh. Ghibanescu, ,,T. Codrescu”, VI (1936), p. 54—57.

.81 V. Maciu, in Istoria Romdniei, vol. IV, Bucuresti, Edit. Academiei, 1964, p. 173.

52 Unirea Moldovei gi Tdrii Romdnegti in opera istoriograficd a lui A. D. Xenopol, in Studii
privind Unirea, p. 220.

53 G. I. Lahovari, C. I. Bratianu si Gr. G. Tocilescu, Marele Dicfionar geografic al Romdniei,
vol. IV, Bucuresti, 1901, p. 202, s. v. Lungani. X

54 M. Costiachescu, Satul Goesti, in,, Ion Neculce’’, buletinul muzeului municipal Iasi, III,
1923, p. 43. In vremea imediat anterioari tranzactiei, ,,Albina roméaneasci’ semnala citeva dru-
muri ale beizadelei la Goesti, incepind din februarie. ,,Foaia siteascd a printipatului Moldaviei’’,
nr. 26 din 24 septembrie 1839 ; ,,Divanul apelativ al Tarii de Sus, 9 septembrie 1839, nr. 5 678.
D-ei vorniceasa Maria Drighici prin particularnicd alcdtuire au vindut Lumindrii sale beizadé
Iorgu Sutu pe pre{ de 2 000 galbini una din silistile mosiei Lungani de la {inutul Esii, §i anume
Septicenii, ce au fost cumparaté de rdposatul vornic Drighici $1 s-au dat D-sale vornicesii im-
potriva lipsurilor de zestre”

55 M. Costdchescu, SaleIe Baltafi, Codregti, Mdadrdjesti, Mc’uirajacul §i Bojila, 1928, extras
din ,,Ion Neculce’’, fasc. 7 (1928).

58 Idem, Satul Goesti. In casele sale din Iasi a functionat Divanul de apelatie al Tdrii de
Sus intre 30 aprilie 1833 §i 1835, cf. Indrumdtor in Arhivele statului din Iagi, vol. III, Bucuresti,
1959. Vezi jalba vornicesei ciitre Departamentul Trebllor din Liuntru, pentru aflarea unui rob
fugar, ,,Foae siteascd’, 20/1843. .
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Importanta proprietitii scizu®’. In 1847 era un stipin nou acolo, Costachi
Tolmazichi, inlocuit in 1856 de Ecaterina §i Mihail Mavrodi %8, La o datd
nesigursd, anterioard rizboiului pentru independentd, mosia trecu in
posesiunea colonelului Christodul Cerchez, a cirui familie a avut-o pind
in martie 1945. Casa de la Iagi, in valoare de 20 000 de lei cel putin, in
care il gisim agezat pe Manolachi din 1857 %, nu era poate cea pirinteasci,
vecind cu casa Miclescu®. Cronicarul moldovean nu mai este, in consecinti,
cu tot titlul de postelnic, un propietar funciar, ci un boier scipitat, slujbas
al statului. Declinul nobiliar e cuprins intreg aici. Nefiind asociat 1la bene-
ficiile clasei sale, in vreme ce istoriografii precedenfi au exprimat opinia
unui grup numeros, Drighici face probabil opinie separatd cu vederile
sale legate in chip nemijlocit de revenirea la un ideal social §i politic depasit.
El nu e mai pufin congtient de criza vechiului regim, identificat de el
cu ,,tara’, dar o crede datoritd ,,rdzboaielor turcilor cu rosienii. .., intri-
gilor domnitorilor §i imparéacherilor boierilor . . ., difiin{arii puterii armate
..., introducerii unui nemirginit lucs si altor rele deprinderi, rodul cel riu
al streinizmului” (X, p. III). In aceste capete de acuzare, care atrag dupi
ele condamnarea ,,stdpinirii grecilor”, se cuprinde §i remediul intreviazut
de istoric: 1) pacea externi si internd, 2) organizarea milifiei nationale
si 3) legi sumptuare severe.

Solulia de politicd internd a Iul Dréghici, cum se va vedea, se cade
consideratd in raport cu gindirea unui grup boieresc restrins §i indistinet,
in cadrul cdruia pozifia lui nu va fi fost cu totul singuratici. Alituri de
obirgia autorului, ne pare limuritoare experienta lui personald de viata,
care acoperd aproape tot secolul : legiturile de familie, educatia sa intelec-
tuald, raporturile sociale, pozitia sa de inalt slujbas care-1 impinge la depen-
dentd fatd de autoritate, episoadele de carierd, de unde resentimentele
felurite dintr-o existentd plind de vicisitudini, a caror oglindire in pagi-
nile cronicii este neindoioasi.

Omul era un administrator integru, un birocrat grijuliu: o privire
de ansamblu asupra carierii lui ne arati pe plan politic un conservator.
In activitatea sa publicistici gisim adesea o dezminfire, semn ci, desi
sistemnl de valori la care se conforma réminea cel perimat, feudal, spiritul
sdu se friminta in ciutarea unei indreptiri. Constiinfa necesitatii- pro-
gresului se desprinde inegal din cérfile in caracterizarea cidrora nu trebuie
pierdut din vedere faptul c¢i unele au constituit la aparifia lor un mijloc
de propégire culturald §i economici. De altd parte au a fi judecate acatis-

57 Th. Codrescu, Uricariul, XV, p. 402, statistica populatiuneiin 1846. ,,Lunganii de Sus,
sat de starea a 1I-a”’ (Adaos la ,,Foaia sdteascd’’, 7 ianuarie 1845).

58 N. Torga, Inscriptii din bisericile Romdniei, vol. II, Bucuresti, 1908, p. 289. Aga Toma-
zichi era spatar in 1839. D. A. si D. C. Sturdza, Acte si documente, vol. VII, p. 983 ; C. Gane,
Neamurile Mavrodinesti din Tara Romdneascd $i din Moldova gi monografia familiel Ion Mavrodi
vel-hatman, Bucuresti, 1942, p. 152—153 se referd la vinzarea mosiei cneazului Gh. Cantacuzino
pentru 8 000 de galbeni.

5 Conditia inscrierii electorilor Divanului ad-hoc, Documente privind Unirea Principatelor,
vol. p. I, 45.

80 Doc. Hurmuzaki— Iorga, X, p. 364, doc. CCXXXVII, pe locul cumpirat de Tordachi
Roset-Roznovanu de la stolniceasa Ileana Miclescu in mahalaua Muntenimei de Sus, precum
rezulta din doui scrisori inedite, la Bibl. Acad., CXL—24 si CXXXVI—196, din iunie 1810. Th.
Codrescu, Uricariul, XIII, p. 308 : ,,0 cdsuta din Picurari’’, citd vreme N. Iorga, O viaf{d de om,
vol. I, p. 55, i5i amintieste ,,0 casd largd cu geamlic in fatd’’ si ,,vechea locuinti aritoasi a Drighi-
cestilor’’. In 1852 era cuprinsi in ,,clasa a 3-a*’, ,,Anale Jparlamentare”’, XVII;, 205.
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tele, atit de numeroase. Negresit, aceastd liricd sacrd nu poate fi apreciati
cu mijloacele intrebuintate de critica literari; daci ne gindim insi c3,
seriindu-le, cucernicul boier avea convingerea insemnatului folos sufletesc
pe care il vor afla in lectura lor contemporanii, se precizeazd punctul de
plecare comun cu incercarea de propagare a gtiintei economice apusene.
Din entuziast patriotism, Manolachi Drighici dorea 84 fie un bineficitor
i propoviduitorul neistovit al unui crez etic. Totusi, dincolo de filantropia
sentimentald care insuflefise generafia precedentd nu mergea cugetarea
invitatului postelnic. Avem dovada in cronica sa.

Tnainte de a trece mai departe, se pune o problem# preliminari, a
eventualelor mobiluri ale istoricului, indeobgte putfin luate in seamy 1,
E cu putintd ca inifiativa autorului, in atenfia cidruia au stat ,,cele mai
insdmnate intimpliri, de multe ori nenorocitoare térii..., amintirea
faptelor eroice a vechilor paminteni..., legile insdmnitoare {irii in deo-
sebitele timpuri si documente de spitd genealogice a eroilor tarii”’, si fi
urmirit numai implinirea unei lipse din cultura scrisé moldoveneasci,
— o ramurd ea insdgi a culturii unitare a roménilor. Dupé cum au observat
N. Iorga gi, de curind, I. Iordan 8, o asemenea necesitate resimfitd de
timpuriu explici faptul cé, in compilatiile manuscrise din secolul al X VIII-
lea, letopisetele se gisesc intr-o succesiune cronologicd ce nu suferd lacune.
De astd datd, evenimentele (consemnate gi comentate dupéd ecriteriul
domniilor, comun textelor de acest fel) pornesc de la descilecare gi se
desfigoard ,,pe timp de 500 ani pind in dzilele noastre’’, lucrarea cuprinzind
nu o continuare-imitatie a cronicilor precedente, ci o simpld infétisare
a trecutului Moldovei, unde se adiugau, pentru ultima parte, stiri noi.
Fati de presupunerea dupé care ideea cértii ar fi circulat dinainte in mediul
carturdresc, raimine nelimurit in ce mésurd cercul oamenilor de culturad
activd, deci predicatoare, era (cu o exceptie: Asachi) gi al lui Drighici,
pe care un trecitor rost politic il lega mai curind de boierimea moldoveani
luptitoare. Dincolo deci de simplul interes fatd de trecut, ca un aspect
al curiozititii intelectuale, dincolo de intentia didacticé, pare mai probabili
menirea nemirturisit militantd a operei, cea de a apira anumite tendinte
i vederi politice. A vedea manifestarea lor in cronica lui Manolache Dri-
ghiei, a-i recunoagte implicit caracternl ascutit de clasé cere o argumentare
8i ne duce la judecata ostild a lui I. M. Codrescu. Potrivit spuselor sale,
reproduse mai sus, scopul lucrérii ar fi fost rivna postelnicului spre jus-
tificarea domnului Mihai Sturdza, de a cidrui carierd fusese legatd magis-
tratura lui de provincie. Mérturie trunchiaté, pirtinitoare. A-i interpreta
sensul §i a-i discuta valoarea nu-i desigur, de prisos. Elogiul adminis-
tratiei domnitorului poate fi imparfial. Felul in care reiese din povestire
infringerea revolutiei din 1848 expriméi aprige antipatii indreptate contra
,ydemagogilor”’, autorul adoptind pozitia fruntagilor conservatori cirora
li 8-a datorat reprimarea migcdrii. Insd capitolul din cronicd nu are tonul
encomiastic pe care l-am ghici din cuvintele lui Codrescu : Sturdza e criticat
ca accesibil la lingusiri. Se gtie doar ¢i in 1857, datd care e si a aparitiei

8. In preambul, autorul declars: ,,ca si vadi fiestecare, moldovan indeosebi, plecirile
si urmarea acestor stipinitori in ce s-au inchiet pentru fard, ca nici faptele bune si fie uitate,
nici acele rile neinculpate in amintirea poporului’’.

83 Infroducere la Ion Neculce, Lefopiseful fdrii Moldovei, Bucuresti, 1955, p. 5.
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cirtii, Mihai-Vod4 se striduia si revind pe tronul pierdut. Oricit de greu
ar cintiri in cumpénd aceastd ultimé imprejurare, sintem datori sd remar-
cim ci scrierea nu susfine decit pind la un punct interesele partidei Sturdza.
Era i firesc. In citeva rinduri recunoagtem in textul lui Drighici o ostili-
tate contra marii boierimi, surprinzitoare pentru cine a luat aminte la
conservatismul cronicarului. Aprecierea cea mai elocventid este aceasta :
s,Duburile nestimpéirate a unora din boieri nu continea a face feliuri de
invitdri obgtei locuitorilor, indemnindu-i si ceard dreptidfi cit le vinea
in minte, unii, adec#, mergind pe o bazi de constitutie slobodd §i demo-
craticé, altii pe principiul aristocrat, ce cu prerogative mai inddugé siri-
cimea, incit agiunsesd a se face feliuri de dizbindiri intre partizi §i prevestea
un conflict ce putea si aduci mare struncinare in viitorul {irilor” (II,
p. 182). Lipsa de disciplind si de tact a marilor feudali abuzivi devine
o crimi in ochii istoricului. Comentarea indignati a trddérilor lor are
un pronuntat caracter patriotic : ,,...Unii insi din boieri, orbifi de dus-
ménia ce purta asupra Ghicdi, au lepddat simtul patriotizmului” (II,
p- 11). Intrucit intre 1834 si 1845 marii boieri an intrat citeodats in conflict
cu Mihai Sturdza, atributul domnului de ,,cel mai vajnic apdritor al
intereselor boieregti de clasd’’®3 apare oarecum umbrit. El reiese insi
limpede in conditiile luptei pentru realizarea Unirii §i a reformelor, cind
candidatura fostului principe, cel mai mare mogier din Moldova, este
sustinutd de elementele conservatoare, reactionare. Nu e aici locul si ne oprim
asupra compozitiei sociale a acestei formatii politice, identificatd totdeauna
cu marii proprietari rurali. Din pozifia cronicarului Drighici, potrivnic
preeminentei absolute a latifundiarilor, rezultd ci nu a fost propagandistul
tendintelor de restaurare a unei domnii autoritare®. Daci trebuie si
inliturdm opinia unei initiative domnesti in compunerea luecririi, este
clar ¢ avem de cidutat in alti parte. Opera tinde si dea la iveald ideile
unei minoritifi boieregti care nu poate fi tot una cu gruparea lui M. Stur-
dza. Cine era candidatul ei? O dezlegare definitiva catéd a fi datd problemei
pe temeiul unei proclamatii adresate ,,Domnilor Alegitori din Printi-
patul Moldovei” in favoarea beizadelei Grigore Sturdza. Apirutid in Con-
stitufionariul, 9, 28 nov./10 dec. 1858, Iasi, o altd variantd a fost reprodusi
(fard semnituri!) in Aecte §¢ documente relative la istoria renascerei Romdi-
niei, VII, Bucuresti, 1892, nr. 2 269. Pe exemplarul din colectiile Biblio-
tecii Academiei iscilese®, intre altii, A. Mavrocordat logotfit, A. Ghica
logofit, C. Hurmuzaki, Scarlat Roset vornic, hatm. N. Mavrocordat,
D. Cantacuzino, D. Corne post., N. Millo, Em. Drdghici, Gane, Gh. Emi-
novici jitnicer ! Nevoia clasei dominante de a pastra o istoriografie care s&
comenteze din punctul ei de vedere evenimentele a ribufnit in momentul
unor pasionate lupte politice, cind 1i rispunde, adesea excesiv §i indoeil,
cronicarul nostru, scriind Istoria Moldove: cu sprijinul autoritdtii oficiale
8i in profitul idealurilor care insufleteau, mai mult sau mai pufin limpede,
partea 8eparatistd a boierimii moldovene.

Cine ia condeiul in condifiile aritate nu e unul din marii boieri,
care de mult incetaseri si mai scrie istoria pe care n-o mai ficean — cu

83 JIstoria Romdniei, vol. III, p. 996.
# Desi s-a spus de citre D. Ciurea, op. cil., p. 98, n. 6, ci ,,postelnicul Manolachi Dri-
ghici 1i ficea propagandi in lucrarea sa’’. )

8 ~ ¢, 5007
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fncetul ei pierzindu-se ca for{& sociald —, ¢i un provincial, postelnicul
Manolachi Dréighici. Este semnificativ faptul ci in dezbaterea paterni-
tatii operei au fost sugera{i ca autori posibili doi mari boieri, un Ghica
i un Racovitd, credintd indreptétitd pind la un punct de caracterul con-
servator al gindirii politice pe care o exprimé cronica. Temeiul afirmafiilor
Ini I.M. Codrescu, din 1875, a fost combéatut, din istoriografia mai veche,
deN. Torga %8, Autorul serierii istorice de care ne ocupam ar fi, dupd Codrescu,
un autentic urmag de domn, fost egumen la Sf. Spiridon din lasi, locum
tenens in scaunul Mitropoliei dupd exilul lui Sofronie Miclescu la Slatina,
Meletie Racovitd, episcop in partibus de Sardes, in Cilicia ®7. ,,Arhiereul
Sardion avea mai multe minuseripte, rimase de la bezedé Scarlat Ghica,
unul din fiii Domnului Gr. Al. Ghica, tdiat de turei, §i ciruia lumea ii dicea
bezedé celu sirac. Aceste scripte printr-un mister au devenit in proprie-
tatea D-sale Postelnicul M.Dréghici cu care s-au indéiminat mult la pla-
gierea opului sdu...” 8. La aceleagi apoi dispdrute manuserise, grecesti
sau romanesti, se va fi gindit Draghici insugi cind serie: ,,...Lui [Se.
Ghica] i-au rdmas multe manuscripte nescoasd la lumind, pentru ei ii
lipsé inlesnirea de a le tipéri, §i o bibliotici din cele mai renumite pe
atunci in Moldova’ %, Nascut la 1775, a fost numit hatman, stirnind
impotrivire divanului, in 1810 §i a murit inainte de 1828 "°. Pe ,,preosfin-
titul arhiepiscop Meletie Sardion din familia Racoviteascd” il intilnim
in fruntea listei subsecriitorilor pentru Istoria Moldovei. Nu e de crezut
ca ierarhul sé fi acceptat astfel ceea ce socotea Codrescu furt de proprie-
tate literard. In sfirgit, este vidit caracterul oral al informagfiei mai
noi a secriitorului, trisdturd ce s-a intiparit i textului, ceea ce face mai
greu de sustinut nemijlocita influentd a unei opere striine. Se pot des-
prinde atit de clar aici accentele graiului viu, incit nu mai avem cuvint
84 ne indoim de identificarea autorului cu Drighieci.

- Cronica sa cuprinde 33 de parfi §i este impér{itd in 115 capitole.
Subiectul se reduce la trecutul Moldovei singure. Pe lingd conflictele
moldo-muntene dezviluite intentionat in seopuri politice, evolujia para-
leld a Tirii Roménesti este neglijatd mai mult decit se ciidea de purté-
torul de cuvint al separatistilor. Neinfricat de greutétile inceputului,
pe care le expunea in precuvintare, postelnicul se infitigeazd cu patriotica
nézuintd de ,,a folosi tara mea cu ceia ce pot’’, inzestrind-o cu ceea ce,
in limbajul epocii fanariote, numea el ,,0 micd prosfora”. In judecata
urmasilor pe care ii indemna la ,,descrieri mai inavutite in toatd privirea”,

88 [Istoria literaturii romdnesli in secolul al XIX-lea, p. 77—78.

87 Mihail-Mecletie Racovita, fiul beizadclei Mihai Stefan Racovifi (m. 1808) si al Mariei
N. Sutu, niscut in 1776. In 1803, cilugirit, avea 7 scutelnici. General M. Racovi}i-Cehan, op. cil.,
vol. I, p. 36, si vol. Il, p. 84, face din Meletie loctiitorul mitropolitului in 1819. Vezi G. Bezvi-
coni, Caldlori rusi, p. 246, n. 4 5i R. Rosetti, Aminliri din copildrie, p. 3—4. Ca episcop de Sardes
ii succede lui Varlaam Cuza la 20 ianuarie 1833, vezi N, lorga, Condica de hirotonii a Mitropoliei
Moldovei, Bul. Comisiei istorice a Romadniei, XXIX, 3, 1924, Bucuresti, p. 36.

88 ,Buciumul romanu”’, I, p. 414, n. 1.

8 Biblioteca amintitd nu trebuie confundatii cu cea raimas# la Constantinopol dupi mige-
lescul omor din 1777, de care vorbeste C. I. Karadja, Sur les bibliothéques du Sud-Est européen,
RHSEE, XII, 10—12, p. 321. )

70 Gh. Ghibdnescu, Ispisoace si zapise, VI,, p. 212 ; R. Rosetti, Aminliri, vol. I, p. 355i 239 ;
Bibl. Acad., XXV 168. Efor al tipografici grecesti la Iasi in 1812, vezi N. Camariano, in ,,Balkan

Studies’’, vol. 7, nr. 1, Thessaloniki, 1966, p. 62—63 si 75.
www.cfac&mmca.ro
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M.Drighici stéruie incd dincolo de eleganta frazei de mindré infruntare :
»Eu insd pe de o parte ne-ndeminat de materiia trebuincioasd, iar pe alta
de talentul ce d4 numele unui bun seriitoru, inddnuit numai de o simpld
dorintd, am fécut atita pe cit m-au ertat putinta si imprejurérile’. Urmeaza
descrierea in detaliu a provinciei, aritindu-se originea daco-romani a
bégtinagilor, intinderea, climatul §i apele, muntii §i bogitiile metalice,
pamintul roditor al Moldovei, caracterul g§i obiceiurile locuitorilor térii,
impérfirea ei administrativd, completati cu observatii ,,despre impopo-
rarea §i venitul Moldovei” §i ,,despre puterea inarmatéd’. Istoricul con-
statd dezvoltarea statului feudal in functie, dupéd el, de criteriul dinastic
(inlocuirea prin striini a ,,vi{ii Dragosizilor’’ a adus declinul prinecipa-
tului) §i de reformele pe care le-au inifiat domnitorii. Perindarea lor inte-
reseazi mai puin pind la Dimitrie Cantemir. In continuare, lucrarea
se ocupé de intiii domni greci, de rézboiul ruso-ture din 1769 — 1774.
Luarea Bucovinei are un loc deosebit, ca §i stipinirea militard a lui Potem-
kin. Despre acea iarnd a anului 1788 s-ar ,,putea alcitui un tom intreg
la istoria tdrii, de era prin putin{d a se {ineé un jurnal de toate urmérile
cele mai insimnate”. ,,Inbunitifiri mai noud” fac obiectul capitolelor
care preced ocupatia din 1806—1812. Mai departe, istorisirea Zaverei
introduce intimplérile contemporane : domniile lui Toan §i Mihai Sturdza,
revolutia §i petrecerea in scaun a lui Grigore Ghica. Cartea cuprinde
informatii de ordin economic si social, juridic, demografic §i politic, care
agteaptd sd fie confruntate cu vastul material al arhivelor Moldovei din
epoca regulamentard pentru care lucrarea reprezintd singurul izvor narativ
intern. )

Un detaliu vrednic de notat: pentru mentalitatea lui Drighici
este caracteristicid nevoia de a imbridca intr-un strai colorat si familiar
situatiile memorabile din trecut. El, care avea certd vocatia memoria-
listului, gusta negregit specia romanului istorie, abia inauguratd in Mol-
dova. Firs si intrim in aceastd privintd in aminunte, semnalim ci ,,dom-
nia lui Bogdan al 3-l” 1i d4 autorului nostru ocazia unei incursiuni in
ogorul vecin, cdci imbelgugatele detalii despre petitul printesei iagellone
Elisabeta se citesc in culegerea Nowuvelles historiques de la Moldo- Rou-
manie, Tagi, 1859, de Asachi™. Acesta plismuise himericului pretendent
Trifdild o biografie de un romantism despletit, din care Manolachi Drighici
n-a schimbat o ioti.

Pe cind secolul séu a intrat intr-un alt figag, postelnicul formuleazé,
ca nimeni altul poate, un crez tradifionalist in care se strecoarid américiu-
nea feudalului scipéitat. Conceptia impér{irii in stdri a societd{ii repre-
zintd o trésiturd esentiald in gindirea politicd, purtind pecetea dogmelor
teologice, a epigonului cronicarilor. Tocmai la jumétatea veacului al
XTIX-lea importanta burgheziei crescuse intr-atit, incit nu mai era posi-
bil 54 fie nesocotitd. De aceea autorul Istoriei Moldoves 1i recunoaste fune-
fia economicé. Cu toate acestea, in judecata istoricului, influentati de
apartenenta-i de clasd, locul intiii se cuvine, intr-o ierarhie riguros stabilitd,
boierimii. Se intelege ci el nu conservé opinia cd boierii alcdtuiese singuri

71 P. 205—211. Reluarea unor clisee de la Asachi se observai si in ,,scrisoarea ciitre Rire-
soaie’’, unde modelul imitat e o pagini din nuvela Peiru Rares, abia aparuti intr-un almanabh, o
datd cu Calendarul pentru rcmdni, la 1854, vezi G.-Asachi, Nuvele islorice, ed. P. V. Hanes,

Bucure gti, 1915, p. 174, WWdea'mlaica.l'O



116 ANDREI PIPPIDI 18

grupul social cel mai reprezentativ, §i Drighici igi indreaptd agadar sim-
patia cétre tdrinimea nipistuitdi. Recunoaste cd ,Jucritorii de pidmint
cu adevirat aciia 84 pot zice cd ridicd toatd greutatea téarii prin minile
lor pentru cé ei aduc agiutorinfa bineascd §i c¢é lucridtoare statului Mol-
dovei” §i aceasta ,,de la infiintarea lui pini astfzi’. ,,Rom#nii’’, nume
purtat de tdrani, au de suferit citeodatd mizeriile unui istovitor rdzboi,
care se adaugd exploatdrii obignuite. Cind stribat tara convoaiele de
prizonieri rugi robiti de otomani, ,,0 sfend jalnicd de privit vizind cineva
mii de popor bétut de striindtate, gol... ce nu sémini altd decit o colo-
nie de sdlbatici strecurindu-se pe acest padmint” — ,,Moldovenii insi
primindu-i la Prut..., cu ospitalitatea obicinuitd lor cidtre toate natiile,
i-au hrénit cu indestulare, i-au gizduit §i i-au imbricat punind mini
de la min#”. Caracterizarea observatorului merge citre firea plugarului,
temd frecventd de meditatie, fiinded ,,nu este plecat la buzundrit si la
tegmecuri dezbricitoare. .., negtiind mai de mult {dranul ce vrea si zicd
incuetori de fier sau lacatd’ (II, p. 85, 251 —>52). Chiar in limitele consi-
deratiilor psihologice gi ale sentintelor morale nu pierdem sentimentul
pozitiei sociale §i obirgiei cronicarului. Dupi pédrerea sa, ,,romanul cu
greu se deprinde in o viatd noud, fie gi mai bund decit care au avut pentru
cd s-au trezit intr-insa §i au crescut dupid urmarea péirintilor” (II, p. 16).
M.Drighici nu pune in discupie antagonismul esential al orinduirii feudale,
cel dintre tirdnime gi stdpinii de piminturi. Dimpotrivi, din clasele de
jos, mai cu seami tdrdnimea e asociatd, in Istoria Moldovei, la pozitia
proeminentd — firegte, nu economicé gi politicd, mai degrabi morald
— pe care in societatea timpului o detine necontestat boierimea. Asupra
ei stiruie cu viditd satisfactie cidrturarul, pledind pentru privilegiile
sale, ,,agonisiri rdscumpédrate prin mult singe virsat de stribuni... in
povatuirea ogtilor spre a-gi apdra fara”. Aici gisim rostitd mai réspicat
solutia postelnicului, ale cirei particulariti{i intereseazi considerabil pe
cei ce cautd si desprindid fetele multiple dezviluite, in imprejuririle de
acum un veac, de gindirea politici feudald : ,,... Prin adunare gi consfi-
tuire obgteascd a proprietarilor mici §i mari” (II, p.251). Cronicarul apiri
cu pasiune drepturile imprescriptibile ale clasei sale, puse la indoialid
de ,,radicalii” vremii. Dupid Drighici, ,,dignitatea boierilor au scidzut’’,
cdci cu cit ne-am indepdrta in trecut, i-am descoperi mai favorizafi de
relatiile sociale. Se aratd despre ,,dritul noble{ii”’ c¢i ,,84 cistiga cu mari
jartve ce ficeau pentru tarid” si ci in acele acta tempora ale imunitifii
fiscale absolute exploatarea vecinilor putea si se exercite nestingheriti,
yymai mult decit precum si obicinuiegte astiizi cu craposonii in Rosiia’.
Dupé ingirarea copioas# a tuturor dregitoriilor cuprinse in protipendadi
— cu scopul de a sublinia insemnitatea acesteia in viata tarii —, este
griitoare exasperarea provocati autorului de inmultirea boieriilor titu-
lare in Moldova, ,,seau paielicuri o mulime de la agé pind la gitrariu, lucru
ce demult nici 8% pomens”. Un alt pasaj face aluzie la caracterul recent
al aristocratiei: ,,... Nici vedeai alte fe{e la curtea lui Ioan Voevod
Sturdza, decit cu barbéd in toate ungherile’”’ 72, Pe aceeasi linie, Dréighici

78 | Innoindu-le cinurile luoate prin pitaci in vremea CiimiciAmiei cu caftanul’’ (II, p. 166
i I, p. 92) : poate o referire la sine. Scandalul c#ftinirii unor personaje de origine plebee stir-
nise mai demult critica invafatului vornic Iordachi Golescu : ,,acum {i vezi ca furnicile pe pod,
te impiedici pretutindenea de barbe’ (Istoria Tdrii Romdnegti, starea Tdrii Romdnesti {n vremea
strdinilor §i a pdmintenilor, apud G, Cilipescu, N, Filimon, Bucuregti, 1959, p. 223).
dacoromanicaro
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incuviinteazd distingerea pentru vitejie a t{aranului, imprejurare mai
frecventd in trecutul in perspectiva ciruia a fost elogiaté, rard in perioada
recentd §i pe care o face tolerabild caracterul siu etic. Schifind psiholo-
gia poporului nostru — ,,rdzboielnic §i viteaz” —, istoricul isi sprijind
spusele cu ,,0 anecdotd urmatd in zilile noastre in {inutul Neamf{u’.
Digresiunea este atrigitoarea expunere pitoreascs a isprdvii unui vindtor
care, ,,agiungind la auzul Domnului, au poroncit si-i deie... o rasplitire
bidneascd gi sd-1 scuteascd de toatd darea pentru pilda §i a altora”. Rezultad
chiar din text ci evenimentul era exceptional.

Dacéd finem si dezlegim obiectiv problema sentimentelor istori-
cului pentru clasa lui, apoi trebuie si ne amintim c& Manolachi Dréghici
a fost fiul unui om de stat in conflict adesea cu virfurile marii boierimi.
Reactia sa propriefatd de rinduielile labile ale timpului pornea fird indo-
iald de la acea origine, de la o timpurie experientd g§i de la o psihologie
care imprimé scrisului sdu nota caracteristici de scepticism sententios
§i ironic. S& f{inem in seam# felul cum a evoluat puterea neamului Dri-
ghiei : pind in 1830 ea a mers pe o linie ascendentd, nu fird intortochieri,
culminind cu incercarea lui Iordachi vornicul de a asigura puterii centrale
colaborarea micilor boieri izvoditori de ,,constitutii’’. Dupd ce aceluia
i se pierde urma, autoritatea Drighicestilor a inceput sé scadd. Paralel,
crezul familiei a rimas imutabil, in ansamblu. In ce-1 priveste pe minis-
trul lui Toan Sturdza, documentele dau doar o slabd idee despre acfiunea
sa de ginditor revolutionar. Pe misurd ce vremea trece, fiul personaju-
lui, ciudat lueru, nu mai rostegte decit cuvinte de reprobare pentru con-
vulsiunile sociale violente gi osindeste agitafia primejdioasid pentru for-
mele politice atunci in fiintd. Sintem cumva inaintea unei renegiri?
Pe cit deslugim, drumul vietii lui Manolachi Drighici a fost altul. Departe
de a se fi rupt vreodatd de ideologia ,,cdrvunarilor”, postelnicul i-a ri-
mas atagat statornie, pind la inadaptarea la realitate. Inconsecventa con-
ceptiilor este mai mult aparentd : numai imprejuririle se schimbaseri.
JProgramul politic de la 1822, reclamind numai o reform# incompletd,
era depdgit in societatea in evidentd prefacere de la jumitatea veacului
gi, riminindu-i credincios, cdrturarul aristocrat se dovedegte neintele-
gitor fatd de revolufia din 1848. Alunecarea progresivi spre dreapta —
dacid e vreuna — explicd faptul ed Driaghici nu aratd generafiei luministe
decit o admirafie temperati. Acesta e rdspunsul nefdtirit la intreharea
de mai sus gi, fird a pretinde s# generalizim fird misurd o traiectorie
originald, destinul ultimului cronicar ni se pare reprezentativ.

Reluind sgirul ideilor sale, impresioneazs frecventa criticilor pe care
le aduce marilor boieri. Cind cronica sugereazi deosebiri intre un dregitor
§i altul, acestea sint de ordin moral. Cei mai vinovati duc o politicd anti-
nationali gi antidomneascd. Despre o personalitate ca Lupu Costachi
vornicul se spune ci ,,nu s-au purtat ca patriot, ci ca dugman térii sale’’,
De aceea pedeapsa pe care o primeste, inchis la Varna, va fi pe deplin
meritatd. Autorul numegte uneltirea lui Jordachi Costachi contra domni-
torului ,,0 resculare desnid&djduitd”’, amintind apoi in acegti termeni
tridarea hatmanului D. Racovité, refugiat la tétari, ,,au lepadat simful
patriotismului’’. Un complice al lor este executat ca ,,triditor patriei
sale”. Asemenea calificative, minioase g§i rdzbunidtoare, confirmi const-
tarea lucidé : ,,Boierii moldoveni in cursul nestatorniciei politice au avut
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slibiciunea a se ademeni de intrigi gi a nizui la partizi, in toate c¢ind s-au
niscut vreo nemultdmire intre dingii cu stdpinitorii lor,” de la slujbile
terii, mai ales dorind fiecare s& impue in duhul guvernului, pentru ca
84 nu faci stdpinitoriul fird dingii nimicd, lueru ce nu s-au putut dobindi
de la nici un domnu ca se fie in favor neschimbat cu tofi, fiinded acel
stapinitor trebuea si fie numai o papugd in ochii oamenilor, §i dignitatea
guvernului ca a unui domn de teatru care sé-1 poarte cine ar veni mai
timpuriu” (I, 2). Tema vinovifiei pdturii conducitoare reapare insis-
tent, ,,fdcind feliuri de intrigi intre popor ca si ridice comploturi asupra
domnului, din dzi in dzi sd litea intre magnati ura’ 73, Deci prejudecata
boiereascd nu-i ascundea orgoliosului postelnic adevirul istoric. Desigur,
recunoscind cd exponentii acestei clagse n-au fost la indlfimea menirii
lor, Drighici nu a inteles citugi de putin si o combati la modul pagop-
tigtilor disprefuiti. Regretind deopotrivd de sincer abuzul de putere al
unora §i exuberanta reformatoare a altora, el i§i inchipuia probabil ci
clasa lor se justificd prin oameni ca dinsul, cu dragoste de tard si neam.
De aceea picatul cel mai greu al domnilor riu sfituiti a fost impietarea
asupra privilegiilor boierimii care, moldoveanid de bagtind, se identifica
— in conceptia autorului Istories — cu poporul. Aga, Ioan Mavrocordat
»treaba ocirmuirii o incredinfase desidvirgit curtezanilor si boierilor celor
mai rii din tard, care lucra ce vra §i pripdde poporul” (II, p. 20). Mai
departe, cromnicarul pitrunde lesne scopurile demagogice in care Matei
Ghica a folosit discordia dintre boieri §i judecd aspru favoarea pe care a
acordat-o ,,s8tdrii a 2-a” : ,,cum s-au suit pe tron s-au ardtat foarte aspru
citre boierii starii I-iu §i cldtre cei de al 2-le cu nesuferitd priimire
prin care chipuri grosolane au putut face cu fara ce voia..., dar nici
un folos n-au avut nici au gustat fericirea cit au gezut in scaun, din pricinéd
ci toate veniturile intra pe mina Grecilor ce avé cu sine gi-1 rdfuié de nu
mai-gisé Ghica capiatul” (II, p. 23). Ceea ce ar demonstra dreptatea pro-
niei. Alte portrete, idealizate prin contrast, cuprind insugirile cele mai
apreciate la un domnitor ;: spiritul de dreptate, indulgenta in materie
fiscald, la care se adaugid o calitate pretuitid numai din epoca luminilor :
dragostea de culturd. Virtutile princiare nu sint doar cele cregtine, ci,
prin alegerea lor, oglindesc misura in care respectivul domn s-a incadrat
sau ba in idealul filantropie, cdruia, de fapt, istoricul ii atribuie progresul
tarii. In timpul lui N. Mavrocordat, dac# ar fi s#-1 eredem, ,,locuitorii
nu gtie cum si mulfumeascd pe aseminea stdpinitor ce se ingrijé pind la
atita pentru dingii, aga s-au dat la lucrul cimpului in care se sileau cu
toatd inima spre inflorirea negotului” (I, p. 6). Alti datd ,,poporul intreg
se simte fericit cu aseminea domn, chemindu-1 pirintele patriei’” pe Al
Sufu, care guverneazd ,,cu mare intelepciune gi blindete” (II, p. 64).

73 Sint de aldturat §i alte dovezi ale unei stdri de spirit tot mai raspindite la sfirsitul orin-
duirii feudale, ceea ce autorul nostru a numit ,,a critica duhul boierilor in grimada’’ (II, p. 164).
De exemplu, nu sint o vorba goali ,,reflectiile generale’’, de fapt concluziile scrierii unui contem-
poran, A. Valli (,,Revue historique’’, XVII, 10—132, p. 321 —324), care observa cd ,,instabilitatea,
lipsa de statornicie’’ in cirmuirea {arii sint izvorul tuturor nenorocirilor sale. ,,Intriga, licomia,
ciocnirile necurmate intre factiuni’’ sau ,,spiritul de discordie din sinul nobilimii’’ reprezinta
»unul din germenii distrugitori ai prosperititii publice in Moldova’’. Acelasi se ridicd impotriva
»,-abuzului de promotii’’ intr-o clasi care ,,0 spun cu pirere de riu. .. prin dezhindrile sale a
Insingerat adesea pidmintul patriei §i a adus groaza §i _deznédejdea printre locuitori’’.
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Cu citiva ani inaintea lui, A. Callimachi ,,s-au ardtat cu mare intelepciune
5i blindete’’ si el ,,ca s& facd pe oameni ferici{i”’ (IT, p. 60). Am crede ci
»0amenii” aveau mosii. Ce concluzie se poate trage, in afard doar ci
aceasta reprezenta, in gindul lui Drighici, dacd nu culmea gloriei pentru
clasa sa, de el inchipuitd in zilele ,,stipinitorilor celor de demult”, dar
o situatie de stabilitate gi sigurantd la care aspira si se intoarcdi un
numdir de boieri? Nu incape iar nici o indoiald ci printre ei se gisea autorul
Istorier Moldovei, nemulfumit de stdpinirea ,,ca autocrator” a lui Gr.
Ghica, fiinded in 1855 a luat masura dezrobirii tiganilor particulari.
Robii méinistirilor fuseserd eliberati din 1844, iar ai statului din 1849,
ceea ce nu-l impiedica s& cirteascd pe juristul increzdtor in calea lungé
§i ocolitd a reformelor, ,,rdmiind a delibera proectul de binefacire, ar fi
venit 1a o prosfora generoasd, negresit, ci aga este caracterul romanului”.
Aceastd ocazie ii vitdmase pe proprietari atit in ,,ambitia aristocrata’,
cit gi in ,,interesul casnic, curdtindu-i odatd de tofi oamenii ograzii’’ 7.
Sint nevoit s& dau aici dreptate clevetitorului Codrescu, revoltat de cazu-
istica cu care bitrinul boier igi apira prerogativele.

Personalitatea si cugetarea lui M. Drighici mai cunosc un aspect
fundamental : patriotismul. Dupi pilda lui D. Fotino, textul nostru
relateazd intemeierea — ,,8-au intors Daco-roméanii din Maramuresul Tran-
silvaniei, cu Dragos fiiul lui Bogdan ce au domnit pe locurile Daciei numite
apoi Moldova’® —, apoi se incilcegte in detaliul unor toponimii fanteziste,
care insd apropiau vedenia Romei §i de Ardeal §i de Valahia (Valea-Acvii).
In anii urmétori revolutiei, cind se ocoleau cuvintele ,,romén’’, ,,roménesc”,
rascolitoare de nidzuinti primejdioase, precum §i de neiertate amintiri,
le corespund aici termenii ,,moldovean”, ,,moldovenesc’’. Nu se poate
gindi ceva mai gters decit pasajul in care §-a raticit ,,Teodor Vlidemi-
rescu din Valahia’’ (II, p. 121), dovedind in ce limite ale regionalismului
feudal se mai inchidea informatorul nostru de acum un veac. Totusi, ce
mindru respinge el spusa lui Bonfini, care ,,zice pentru Mircea Voievod
din Valahia ci s-au supus Ungurilor. . ., ca §i multe alte de aseminea fabule”,
cu argumentul care-1 mul{fumea pe rizboinicul boier ci, ,,biruind pe Baiazet
Sultan Ilderim”’, domnul muntean nu s-ar fi inchinat invingilor de la
Nicopole !

Osebit de judecata trecutului, un punct de vedere inaintat se des-

_prinde din comentariul cu care intimpind o seamd de evenimente din
apropierea Unirii. Aprecierile istoricului despre dezvoltarea economici
gi culturald a Moldovei se intilnesc cu ale democratilor-revolutionari
contemporani lui. ,,D. Gh. Asachi au deschis intlia oard un curs de ingi-
nerie teoreticd §i practicd in limba romind, din care au egit multi invatati
boieri hotarnici §i ingineri a tarii” (II, p. 96). ,,Invititura publicd in limba
romind’’ e proclamati un ,,interes national”, iar instalarea gcolii primare
la Trei-Ierarhi trece drept ,,un fact foarte insemnéitoriu’’ (II, p. 173 —174).
Elogiul lui M. Sturdza, sub cuvint ci intemeiase Academia Mihdileand
o datd cu ,,§coala politecnicd de la Sfintul Ilie gi institutul pentru invé-
tarea fetelor cetétene’’, manifestd implicit credinta luministd a cirtu-

7 JIsltoria Moldovei. . ., vol. II, p. 251. Vezi ,,Foaia siiteascd a Printipatului Moldaviei” din
1843, nr. 5, 6, 10, 20, 33, 36, 40 si 47, unde se citesc numele unor robi ai postelnicului sau ai rudelor

sale, .
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rarului in importanta preocupédrilor culturale, sprijinite pe tradifie, pe
care le hrinea incd un grup boieresc. De aceea il gisim totdeauna intre
cei pe care ii imbia dezvoltarea culturii autohtone ; impreuni cu Calinic
Miclescu, D. Petrino, Ion Creangi §.a., va fonda la sfirgitul anului 1866
. »ySocietatea pentru invititura poporului roméan’ .

Aceasts situatie, susceptibild sd inspire cea mai bun# opinie despre
Manolachi Drighici, va motiva intrebarea : ce poate fi comun intre invé-
tatul dornic de progres pe care ni-1 dezvéluie opera lui gi latura ,,vechi-
boiereascd’”, in ultimi instantd retrogradi, a personalitéfii cronicarului?
Intr-adevir, conceptia lui sociald i politici se prezintd sinuoasi, nu o
datd opozitia trecut-prezent are un caracter pitimag polemic, ce nu crutd
prezentul. Spre pildé, gi-a ris de fricogii minigtri ai lui Scarlat Calimachi,
dar gi de oratorii revolutionari baricadati la Copou, ,,fird a se sfii de
guvern §i a gindeca cid poate si-i impristie §i si-i pedepseasci pentru
asemenea cutezare neiertatd lor’’ 76 (II, p. 208). Pind si in fragmentul
privind datina nuntilor, pe care postelnicul il copia constiincios dupé
Cantemir, se inscrie, ca o notd{ marginald, un exemplu al nemulfumirii
lui Dréghici, care gindea ci, treptat, ,,are s& fie ca o poveste monotonia
nepilduitd a batrinilor ce vietué giumitidfi de veacuri bérbatul cu o
femeie nedispértifi, desfdtindu-sd in o familie patriarhald’’. Fard a pierde
din vedere finta didacticd, istoriograful poartd cu sine regretul unei peri-
oade cind boierii erau ,,buni’’, tréind bine cu Vodi, fird ,,vrajba dugmé-
niei in tard’’. Totodatd, resentimentul cronicarului impotriva ideilor de
»egalitate gi libertate, doué cuvinte ce trag dupid dinsele mii de nenoro-
ciri”, dat in vileag de relatarea evenimentelor dramatice ale lui 1848,
contribuie la patosul izbucnirii : ,,Jatd urmarea intrigilor gi a fiptasgilor
unei natii neunite ce ispravi aduc térii, fird a se folosi macar acii ce le
stirnesc, cu vre un scop personal, la care nu izbutesc mai niciodaté, fiind
cd prefacirile politice aduc gi fete si rinduieli noud pe scené, precum s-au
pierdut gloria §i fericirea Moldovei, micinindu-se putin cite pufin de
zavistii, de cind au murit Stefan cel Mare incoace’”’. Nu-i greu de vizub
c# ne aflim inaintea ideii dominante a cirtii. In cea mai curati dragoste
de patrie, revelatd de aceste rinduri chiar, cred ci se gisegte trisitura
de unire intre cele doud aspecte, desigur contradictorii, pe care ledeslu-
gegte cercetdtorul cronieii.

La capitul acestei expuneri, care nu istovegte laturile interesante
ale Istoriei Moldovei, e de agteptat o precizare: ce loc ocupi autorul ei
in istoriografia moderni a Romaéniei. Dupé ce a fost nedreptifit de pole-
migtii in ciutare de victime, uitarea s-a agternut asupra lui Drighici,
ficind extrem de rare contributiile la definirea lui. Tncd N. Iorga a impus
observatia ci postelnicul e, din descendenta cronicarilor, cel din urmai.
Cu prilejul discutiilor inifiate de revista ,,Studii”’ in jurul unei incerciri
de fixare a principalelor curente §i tendinte istoriografice?, problema a

% Indrumdtor tn Arhivele statului din Iagi, vol. 1I, Bucuresti, 1956, p. 95.

78 Scepticismul cu care majoritatea boierimii privea migcarea din 1848 reiese in chip sem-
nificativ din cuvintele lui C. Sion, tipice pentru pozitia §i caracterul acestui reactionar: ,,Eun
sddcam in casa mé §i jialeam de cele ce au patimi (ei)”’. Vezi ,,T. Codrescu, Revistd istoricd”, IV.

77 Stefan Pascu §i Eugen Stinescu, Isforiografia modernd a Romdniei, proiect de tematicd,
,»Studii”, XVII, 1964, nr. 1, p. 133—158.
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fost redeschisé 8. C. Serban a sustinut aderenta lui Manolachi Drighici
la ,,luminismul de tendin{d burghezd timpurie’, citi vreme un an mai
tirziu P. Cernovodeanu gidsea cu cale si-1 incadreze printre ,,romantieii
de tendint{d conservatoare’, in tovirdsia de mirare a maiorului Pappasoglu
si a lui C. Erbiceanu. Din péicate cercetitorii amintifi n-au avut rigazul
si expund argumentele pe care se intemeieazi cele doud atributii contra-
dictorii. Vrednici de atentie este pirerea exprimati de Vlad Georgescu *,
care, influentat poate de pilda lui N. Iorga, a sugerat reconstituirea unui
curent ,,traditionalist”, cuprinzind ,,cronicari tirzii’’ ea Drighici §i Ilie
de-la Butoi. Interesul unei asemenea dezbateri nu va scdpa niminui,
intrucit ea pune in cauzi existentfa istoriografiei luministe in tdrile romane.
Dimensiunile disputei nu ne ingiduie 8% zdbovim decit asupra unui sin-
gur caz. Reflexele luministe din Istoria B oldovei i, cu atit- mai putin,
din activitatea autoruluiei nu sint hotdritoare, le-am evocat doar spre
a infitiga contradictiile dramatice ale personajului. Ni se pare ci rapor-
tarea lui la romantismul burghez incaled adevirul ca o antedatare a
spiritului modern. In ciuda acelor particulariti{i ce reprezentau influenga,
inevitabild pind la urmé, a epocii in care Drighici a triit, el este traditional
prin metoda $i structura gindirii lui. Pentru apropierea de individualitatea
puternicd a scriitorului incd o cale se deschide prin medierea stilului
personal i, nu de pufine ori, nuantat, care videste insugirile unui memo-
rialist, pitorescul §i verva scriitorilor de istorie medievald fatid de care
acest cronicar intirziat in plin secol al XIX-lea are sensul unui cintec de
lebada 8o,

"8 C. Serban in ,,Studii”’, 1964, nr. 2, p. 376 ; P. Cernovodeanu, in 1965, nr. 2, p. 4313
D. Ciurea se mirgineste la o aluzie : ,,ar trebui mclus in tematicd’’, 1965, nr. 3, p. 692.

® in ,,Studii”’, 18, 1965, 2, p. 435—436.

80 Fixind astfel locul cronicii Istoria Moldovei pe timp de 500 ani pind in dzilele noaslre
in istoriografia roméneasci; ea ar putea constitui, in lipsa altor mirturii circumstantiate, un
interesant punct de plecare pentru cercetarea unor registre de culturi in care mai diinuiau, la
jumiitatea veacului al XIX-lea, forme medievale (dupi o sugestie a profesorului Eugen Stiinescu,
céruia ii exprimam mulfumirile noastre). I
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CONTRIBUTIA COMITETELOR DE FRONT UNIC
MUNCITORESC IN ANII 1944 — 1947 LA REALIZAREA
UNITATII CLASEI MUNCITOARE DIN ROMANTA

DE

C. BARBU i V. GH. IONESCU

Infiptuirea insurectiei armate din august 1944 a constituit un moment
de cotitura in destinele poporului romén. Doborirea dictaturii militare-fas-
ciste, eliberarea térii de ocupatfia striind au marcat ineceputul revolutfiei
populare in Romanija, deschizind o etapéd noud in dezvoltarea {drii noastre.
,ySub conducerea partidului comunist, lupta antifascistd $i de eliberare
nationals se dezvolti intr-o largd actiune de masi pentru desavnqu-ea revo-
lutiei burghezo-democratice?.

O conditie hotdritoare pentru indeplinirea sarcinilor istorice in fata
cirora Se gdsea poporul nostru era infiptuirea unitdtii politice, organiza-
torice §i ideologice a clasei muncitoare. Factorul determinant al realizarii
unitifii depline a proletariatului a fost Partidul Comunist Roméan, condu-
citorul incercat al oamenilor muncii din tara noastrd. In intreaga sa activi-
tate, partidul comunist a fost purtitorul ideii de unitate politici §i orga-
nizatoricd a clasei muncitoare, a migeirii muncitoresti, militind consecvent
pentru infiptuirea acesteia. El a indeplinit cu succes acest rol de covir-
gitoare insemnéitate pentru succesul revolufiei, datorita fidelititii sale nestri-
mutate fatd de invatdtura marxist-leninistd, pe care a aplicat-o creator la
conditiile tdrii noastre, datoritd indisolubilei sale legaturl cu masa largid
a celor ce muncese.

Grija pentru continua consolidare a uniti{ii de acf{iune a clasei mun-
citoare, realizatd in aprilie 1944 sub forma Frontului unic muncitoresc,
pentru ridicarea la luptd a intregului proletariat din Romania, s-a reflec-
tat in activitatea conducerii partidului comunist incd in zilele insurectiei
armate. Astfel in manifestul Comitetului Central al Partidului Comunist
Roméin, publicat1la 25 august 1944, se arita : ,,Muncitori uniti in Frontnl

1 Nicolae Ceausescu, Partidul Comunist Romdn — continuator al luptei revolufionare g§i
democratice a poporului romdn, al tradifiilor miscarii muncitoregli si socialiste din Romdnia, Bucu-
resti, Edit. politici, 1966, p. 55—56.

,ssTUDII', tomul 20, nr. 1, p. 123 —-144 6
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unic muncitorese, puneti-vé imediat in fruntea luptei de eliberare a poporu-
lui romén ! Refaceti imediat organizatiile voastre sindicale !’°2,

Manifestindu-gi adeziunea la consolidarea unitdtii de actiune a prole-
tariatului din tara noastrd, Partidul Social-Democrat, in editorialul pri-
mului numir al ziarului ,,Libertatea”, declara : ,,... In acest front unic
partidul nostru n-a vizut un vremelnic mijloc de actiune, oricit de impor-
tant ar fi el, ci primul pas hotéritor spre unitatea organicé a clasei munci-
toare din Roménia 3,

Declaratfia era in totald concordantd cu starea de spirit a masei mem-
brilor P.S.D. Organizatiile regionale ale Partidului Social-Democrat din
Valea Prahovei%, Dobrogea %, Oltenia® etc. gi-au exprimat vointa, din mo-
mentul reorganizérii lor, de a se actiona in directia inldturérii tuturor pie-
dicilor care au stat in calea unitdtii de luptd a P.S.D. 5i P.C.R.

Dind via{d cerinfelor vitale ale proletariatului, Partidul Comunist
Romén —organizindu-si activitatea in noile conditii de legalitate—a condus.
munca de constituire a sindicatelor unice, a organizatiilor de tineret, des-
figurind o largd actiune pentru consolidarea in continuare a Frontului unic
muncitorese. Aceastd muncd a contribuit in mésurd covirgitoare la rezol-
varea sarcinilor de importanté istoricd pe care le ridica procesul democra-
tizérii reale a {drii, a infaptuirii reformelor economice §i sociale impuse de
nevoile dezvoltdrii Roméaniei. Unitatea de acfiunea clasei muncitoare s-a
consolidat in cadrul eforturilor depuse de masele de oameni ai muncii din
tara noastrd pentru infringerea totald a fascismului, pentru transpunerea
in viatd, zi cu zi, a lozincii ,,Totul pentru front, totul pentru victorie”.

Frontul unic muncitoresc a avut un rol hotéritor in lupta intensé
pe care forfele democratice, in frunte cu P.C.R., au dus-o impotriva reac-
fiunii interne, sprijinitd de cercurile imperialiste strdine, luptd al cérei
tel era infiptuirea transformirilor revolufionare democratice in Romania.
Mergind in front unie, proletariatul, in fruntea fortelor democratice, a des-
fdsurat o vie actiune pentru cucerirea de libertd{i democratice, pentru
curitirea aparatului de stat de elementele fasciste, pentru realizarea reformei
agrare, pentru risturnarea guvernelor cu majoritate react{ionard, lupta
incununatd cu instaurarea la 6 Martie 1945 & guvernului de largd concen-
trare democraticd in care clasa muncitoare avea rol precumpénitor.

In munca pentru realizarea unititii depline politice §i organizatorice
a clasei muncitoare, pentru apropierea intre membrii partidului comunist §i
ai celui social-democrat, se impunea ¢a 0 necesitate obiectivd asigurarea.
unitétii de actiune in rezolvarea problemelor fundamentale ale térii, cla-
rificarea- divergenfelor de ordin tactic existente intre cele doud partide,
se impunea o adincd clarificare ideologici, pentru a se putea adera la prin-
cipiile pe care trebuia s& se intemeieze viitorul partid unic al clasei mun-
citoare. In aceastd activitate sus{inuté, unrol de seams l-au avut comitetele:
de Front unic muncitoresc constituite dupé 23 August 1944.

2 ,,Romaénia liber3d’’, nr. 12 din 26 august 1944.

3 ,,Libertatea’”, nr. 1 din 25 august 1944.

¢  Presa’’ (Ploiesti), nr. 3 din 1 noiembrie 1944.

5 Arh. Com. reg. Dobrogea al P. C, R., Registrul de procese-verbale ale organizatiei P.S.D.
Constanta, f. 13.

8 Arh. Com. reg. Oltenia al P. C. R., Registrul de procese-verbale ale organizatiei P.S.D.

Dolj, procesul-verbal din 27 aww .
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Intervalul dintre 1 Mai §i 23 August 1944, in care s-a realizat si con-
solidat Frontul unic muncitorese, a constituit pentru proletariatul din fara
noastrd o perioadd plind de invatidminte, de educare in spiritul unitétii trai-
nice, in intelegerea rolului hotéritor al clasei muncitoare unite in momen-
tul de cotiturd istoricd in care se afla Roménia. Aceasta s-a concretizat in
lupta muncitorilor in miretele zile ale insurectiei armate.

in imprejuririle cind insurectia armati victorioasd a insemnat ince-
putul unor mari bitilii de clasi, proletariatul din tara noastrd, indrumat
de Partidul Comunist Roméin, s-a orientat spre organizarea comitetelor
de fabrici, expresie a unitifii de actiune a clasei muncitoare. La fiurirea
acestei forme organizatorice a contribuit experienfa proletariatului din
tara noastrd. Astfel, in nenumirate actiuni de luptd ale clasei muncitoare-
intre cele doud rizboaie mondiale—s-a realizat in numeroase rinduri, sub
forma comitetului de fabricd, unitate de actiune ,,inifiati, condusi §i urmé-
ritd cu perseverentd de partidul comunigtilor, sprijinitd de mulfi dintre socia-
ligti, social-democrati, de numeroase elemente progresiste convinse deimpe-
rativul unitdtii de clasd’?. De asemenea, in pregitirea de citre Partidul
Comunist Roméin a insurecfiei armate — pentru mobilizarea muncitori-
lor la lupta impotriva dictaturii militare-fasciste—in principalele intre-
prinderi se creaserd §i activau comitete de front unic?®.

Muncitorii din intreprinderile bucuregtene ,,Vulcan”, Atelierele C.F.R.
»Malaxa”, ,,Ford-Roména’’, ,,Gaz §i electricitate”, S.T.B., U.C.B., din
industria textild i industria pieldriei s-au adunat, la 27 august 1944, in
prima intrunire liberd. Discutindu-se despre rolul proletariatului, despre
necesitatea unitdfii sale de actiune gi subliniindu-se ci ,,datoria noastri,in
momentele istorice prin care tara noastrd trece, este de a sta la indlfimea
sarcinilor puse de partidul clasei muncitoare, partidul comunist, de a intéiri
Frontul unic muncitoresc realizat dup atifia ani de dezbinare, el fiind che-
zégia de reusitd a luptei poporului nostru pentrn dezrobirea lui”?, s-a ho-
térit constituirea comitetelor de fabrici.

Alegerea comitetelor de fabricd a inceput chiar in zilele insurectiei
armate, deci inainte de constituirea Comisiei de organizare a sindicatelor 1°,
continuind dupi acest act™.

Organizarea muncitorilor, alegerea comitetelor de fabricd s-a ficut
in luptd impotriva elementelor fasciste rimase din timpul regimului
antonescian, care mai detineau posturi de raspundere in lupta impotriva
patronilor care, dacd nu mai puteau impiedica organizarea muncitorilor,

7 Stefan Voitec, Cuvintare rostitd la Congresul al IX-lea al P. C. R., in Congresul al IX-lea
al Partidului Comunist Romdn, Bucuresti, Edit. politics, 1965, p. 492.

8 C. Barbu §i V. G. Ionescu, Constifuirea §i activitatea comitetelor de front unic munci-
foresc tn infreprinderi in perioada aprilie-august 1944, in ,,Studii”’, t. 17, 1965, nr. 4.

9 ,,Romania liberd”’, nr. 15 din 20 august 1944.

10 1. Chiper, Organizarea comiletelor de fabricd (23 august—octombrie 1944), in ,,Studii”’,
t. 17, 1964, nr. 4.

11 Arh. Com. reg. Ploiesti al P. C. R., fond. 1, dos. 1, . 1; Serv. reg. Galati al Arh. st.,
fond. Inspectoratul Muncii Galati, dos 737/1944, . 296, 334 ; Serv. reg. Hunedoara— Alba-Iulia
al Arh. st., fond. Inspect. reg. de politie Mures-Alba, dos. 4/1944, {. 452 ; Arh. Rafindriei ,,9 Mai’’
Ploiesti, fond. Colombia, dos. 1/1944, f. 168 ; Arh. Rafiniriei Teleajen-Ploiesti, fond. Romano-
Americani, serviciul personalului, dos. 35/1942, f, 231 ; ,,Scinteia’’, nr. 17, 25 si 26 din 7, 16 si
17 octombrie 1944, ,,Romania liber4’’, nr. 28 din 12 septembrie 1944 ; ,,Luptéitorul banitean”’,
nr. 13, 14 5i 16 din 2, 4 §i 6 octombrie 1944 ; ,,Guvintul poporului’’ (Turda), nr. 28 din 3 iunie
1945 ; ,, Inainte’”’ (Bac#u), nr. IGW. § i fé decembrie 1944,



126 C. BARBU s V. GH. IONESCU 4

incercau s ingreuieze activitatea sindicald §i politicd in incinta intre-
prinderilor 2.,

Astfel, muncitorii uzinelor din Turda, intruniti la 25 august 1944
pentru alegerea comitetelor de fabricd, au trebuit s& infringd opozifia ar-
matd a comandantului militar al oragului, element fascist!'®. Muncitorii
de la intrej rinderea ,,Industria linei” din Timigoara au putut si aleagé
comitetul de fabricd ,,dupd o acfiune comuni gi hotariti”, deoarece co-
mandantul militar a vrut s& opreased cu armele organizarea lor!t. Muncito-
rii de la fabricile Boszak, precum i cei de la Ilammer §i Ney, ambele din
Timigoara, au trebuit s facd fatd imypotrivirii patronilor pentru a putea
alege comitetele de fabricd, ,,din care fac parte muncitorii cei mai cinstiti
§i curajogi’”1®. Conducétorii intreprinderilor ,,Metafer’’, Leibovici §i altele!®
din Bacdu au incercat ci concedieze muncitorii care activau in directia
oraganizirii comitetelor de fabricd. La Braila, la ,,Industria sirmei”, ,,Ci-
mentul”, ,,Franco-Roména’, organizarea muncitorilor §i rezolvarea 1even-
dicédrilor lor a ayut loe in luptd cu elementele fasciste care, aflindu-se incéd
in conducerea intreprinderilor, invocau legile dinainte de 23 August 194417,

Pe misura constituirii, organizatiile Partidului Comunist Romén din
intrerrinderi au indrumat munca comitetelor de fabrici. Greutipile
i sarcinile, aproximativ aceleasi in intreaga tard, au determinat o activi-
tate in esentd aseminitoare pentru toate comitetele de fabricd. Desigur cé
nu din primele zile comitetele de fabrici au reusit si desfigoare o activitate
pe deplin satisficitoare, muncitorii trebuind si invete, pe parcurs, prin pro-
pria lor experientd, cum si se organizeze mai bine.

Normele in alegerea comitetelor de fabricd §i directiile principale
ale aclivitifii acestora au fost aceleasi in toate intreprinderile. ,,Comitetele
de fabricd—spunea tovarisul Gheorghe Apostol—aveau pretutindeni
caracterul unor comitete de actiune imediati, alese pe baze democratice,
in spiritul unei largi unitidti de cétre toti salariatii inireprinderii, indi-
ferent daci erau sau nu membrii de sindicate’8,

in primele luni dups 23 Angust 1944, atributiile comitetelor de fabrics
—organe ale unitdtii de luptd a clasei muncitoare—s-au referit la o sferd
largd de probleme politice, sindicale, profesionale, dupé 1 septembrie 1944
avind sarcina de organe sindicale in intreprindere!®, existenta lor insem-
nind incepuiul muncii de refacere a migcdrii sindicale unice. In aceastd
perioadd, comitetele de fabrica gi-au dovedit rolul lor important in mobili-
zarea tuturor muncitorilor la realizarea sarcinilor istorice pe care proleta-
riatul trebuie sd le rezolve?0. De asemenea, numai datoritd interventiilor

12 Arh. Com. reg. Iasi al P. C. R,, fond. 17, dos 36, f. 1 ; Serv. reg. Crisana al Arh. st., fond.
Legiunea de jandarmi, inv. 1, dos. 105, f. 49 ; Serv. reg. Oltenia al Arh. si., fond. Tabiciria
Bucovit, inv. 167, dos. 6/1944, f. 8 ; ,,Luptitorul baniatean’’, nr. 16 din 6 octombrie 1944.

18 Cuvintul poporului’’ (Turda), nr. 28 din 3 iunie 1945.

1 Luptitorul binitean’’, nr. 16 din 6 octombrie 1944.

15 Ibidem, nr. 12 din 1 octombrie 1944.

18 Inainte” (Baciu), nr. 1 din 15 octombriec 1944.

17 inainte” (Briila), nr. 12 din 29 septembrie 1944,

18 Gh. Apostol, Sindicatele din R. P. R. in lupta pentru cons{ruirea socialismului, in 50 de
ani de la crearea C. C. S. din Romdnia, Bucuresti, Edit. C. C. S., 1958, p. 34.

1 Vezi I. Chiper, art. cit.

20 Vezi E. Mangut, Faurirea unitg/ii miscarii sigdicale, in Analele Institutului de istorie
a partidului de pe linga C. C. alww‘w,hmmm
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energice ficute de comitele, muncitorii din intreprinderi au putut sd-si
capete drepturile materiale care de-a lungul anilor le fuseseird sustrase de
patroni®,

in principal, aceste comitete cumulau sarcinile comitetului de front
unic din intrej rindere §i pe cele ale comitetului sindical, avind in vedeie
cd organizatiile sindicale i§i desfisuran intrega lor activitate pe baza hotéri-
rilor adoptate de Frontul unic muncitorese 22,

in mod treptat, o dati cu constituirea organizafiilor P.C.R. in fabrici
si a Incheierii procesului de organizare a miscarii sindicale unice, in activi-
tatea comitetului de fabricd a cipétat o pondere din ce in ce mai mare rezol-
varea sarcinilor de ordin sindical. Astfel, la sfirsitul anului 1944, comitetul
de fabricd a devenit pe deplin organ al miscéirii sindicale unice in intre-
prindere 23, Pentru coordonarea activiti{ii in domeniul sarcinilor politice

1 ,Prahova democrati”’, nr. 7 din 25 februarie 1945.
22 V. Liveanu, Din lupta P. C. R. penlru unilalea clasei munciloare, in ,,Studii’’, 1959, nr. 4

23 Acest proces este ilustrat de modul cum si-a desfisurat munca pina la sfirsitul anului
1944 si comitetnl de fabrici ales de muncitorii Uzinelor ,,Bozsak’ din Timisoara.

in septembrie 1944 a fost ales un comitet de initiativa pentru organizarea muncitorilor,
Activitatea acestuia a constat in mobilizarea la luptd pentru unele revendicari imediate. Astfel,
dupa ce a fost ales, a cerut mirirea salariilor, aprovizionarea muncitorilor cu lemne pentru iarns,
precum si desfiintarea carcerii din intreprindere (,,Luptitorul bana;ean , nr. 12 din 1 octombrie
1944). -

Bazindu-se pe faplul ¢ muncitorii erau de-abia in curs de organizare si mai ales pe exis-
tenta si activitatea comandamentului militar, patronii au refuzat, la inceput, satisfacerea reven-
dicdrilor (ibidem), dar mai apoi — ca urmare §i a marilor demonstratii care s-au desfisurat la
8 octombrie 1944 in intreaga tari — au majorat unele salarii (,,Luptdtorul banitean’’, nr, 17
din 7 octomnbrie 1944).

Experienta acumulati in aceste zile a ficut ca munca comitetului de initiativa sa fie mai
precis organizali. Astfel, la 16 octombrie 1944, comitetul a supus adunirii generale a munci-
torilor un memoriu pe care, dupa aprobare, l-a prezentat directiei intreprinderii. Pe lingd o serie
de revendiciri cu privire la mairirea salariului, imbunititirea conditiilor de munci, in acest
memoriu a fost inscris : ,,Cerem curatirea intreprinderii de fascisti; cerem demilitarizarea intre-
prinderii §i inlocuirea cu garda formatiunilor de lupta patrioticd’’ (Serv. reg. Banat al Arh. st.,
fond. 435, dos. 2/1944, f. 1). Un memoriu asemanditor a fost inaintat si de Comitetul tinerilor
muncitori §i ucenici ai fabricii (ibidem, f. 2 si 3). Paralel cu tratativele pentru realizarea
revendicarilor cuprinse in memoriu, comitetul de fabrici a mobilizat muncitorii la lupta pentru
destituirea comandantului militar al intreprinderii, care, incercind si loveascd in organizarea
salariatilor, anulase ordinele de mobilizare pe loc a doi din membrii comitetului. (,,Luptitorul
banitean”, nr. 31 din 23 octombrie 1944). Luna noiembrie a marcat ridicarea activitatii
comitetului de fabrici pe o treapta superioari. Din rindul membrilor comitetului a fost exclus
un fost hitlerist (Serv. reg. Banat al Arh. st., fond. 435, dos. 2/1944, f. 1). S-au stabilit sarcini
permanente precise pentru fiecare membru al comitetului. S-a intocmit un plan de munci de
perspectivi (ibidem, f. 4). In activitatea sa, comitetul de fabrici a depisit faza preocupdrilor
numai de ordin economic. Astfel, comitelul de fabrici a mobilizat muncitorii la lupta pentru
a sili patronii sd accepte masuri de imbunitatire a conditiilor de munca §i de salarizare (ibidem,
i. 9), reducerca stagiului de ucenicie la 3 ani, precum si infiintarea cantinii intreprinderii
(,,Luptitorul banitean’’, nr. 65 din 27 noiembrie 1944). In mod deosebit, comitetul de fabrici
s-a preocupat de limurirea muncitorilor de a indeplini cu rigurozitate sarcinile de productie,
precum si de ,,fortarea directiunii pentru aprovizionarea cu materii prime..., direcfiunea
voind a sabota continuilatea muncii’’ (Serv. reg. Banat al Arh. statului, fond. 435, dos. 21944, {. 1).
Comitetul de fabricdi a desfisurat o largd munci de demascare a elementelor fasciste din
intreprindere, care ficeau incerciri de a impiedica productia si astfel de a lovi in muncitori. In
fruntea aceslora se situa directorul fabricii, care in timpul dictaturii militare fasciste diduse pe
mina politiei muncitorii antifascisti (ibidem, f. 10). Tot pe aceasta linie, comitetul de fabrici a
mobilizat muncitorii pentru manifestatia din 10 decembrie 1944, cind ,,au aritat voin{a de a dis-

truge fascismul”’ (ibidem, f. IS)Wmlral decembrie 1944 s-au luat
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s-a simtit nevoia credrii comitetului de Front unic muncitoresc din intre-
prindere, care avea 84 ia fiintd in prima parte a anului 1945.

De la inceputul activititii lor, comitetele de fabrici—expresie a uni-
téitii de actiune a clasei muncitoare —au mobilizat masele in vederea obtinerii
revendicérilor de ordin economic, pentru demilitarizarea intreprinderilor
5i eliminarea elementelor faseiste, iar in multe locuri au trecut la exercn;a-
rea controlului asupra productiei.

Prin memorii redactate §i prezentate de comitetele de fabricd, mun-
citorii au cerut patronilor satisfacerea unor drepturi ca : mirirea salariilor
pentru agigurarea unui trai mai omenesc ; salarii egale la muncé egald (pen-
tru femei §i tineret); plata orelor pierdute in timpul bombardamentelor
aeriene ; reprimirea imediatd in intreprinderi a muncitorilor eliberafi din
inchisori 8i lagire —unde fuseserd detinufi pentru activitate antifascistd —,
precum $i a acelora care fuseserd concediati in timpul dictaturii fasciste ;
plata concediilor ; respectarea demnitifii omenesti de citre personalul de
conducere al intreprinderilor ; desfiintarea inchisorilor §i carcerelor din
intreprinderi ; interzicérea angajérilor sau concedierilor fird avizul comite-
tului de fabricid ete. 2 Datoritd unitatii de actiune, luptei hotéirite duse de
muncitori, impotrivirea patronilor a fost in mare mésura infrint4, ajungindu-
se la cigtigarea a mai tuturor revendicérilor cuprinse in memoriile inaintate
de comitetele de fabrici 25,

O actiune de mare insemnitate politicd intreprinsié de comitetele
de fabrici a fost mobilizarea tuturor muncitorilor pentru eliminarea
din intreprindere a elementelor fasciste gi pentru demilitarizarea intreprin-
derilor.

Incs din primele zile ale lunii septembrie 1944, muncitorii rafiniriei
,,Standard’ din Ploiegti 28, minerii din Vulcan #?. ,,muncitorii de la ,,Regie¢¢
Sibiu 28, de la intreprinderile ,,Carpati’ si ,,Bistrifa’’ din Piatra-Neamt 2? etc.

o serie de misuri organizatorice care au accentuat caracterul comitetului de fabric de organ
sindical in intreprindere. Astfel, s-au ales comisii care si se ocupe de munca sindicald in
rindul tineretului §i al femeilor (ibidem, f. 16), comisia cultural-sportiva, comisia presei §i propa-
gandei etc. (ibidem, f. 17). De asemenea, preocupirile zilnice ale comitetului au fost din ce in
ce In mai mare misuri cele de ordin sindical (ibidem, f. 18, 19, 20 si 21). In cadrul activitatii
depuse In cursul anului 1944, comitetul de fabrici a analizat in 15 sedinte problemele intre-
prinderii, luind masurile necesare, a convocat doud adundri cu tofi muncitorii pentru rezolvarea
unor probleme de insemnitate generald §i a avut 9 intilniri cu directia Intreprinderii pentru
discutarea chestiunilor referitoare la salarizare §i productie (ibidem, dos. 2/1945, f. 58).

24 Arh. Com. reg. Ploiesti al P. C. R., fond. 4, dos. 36, f. 152; ,,Romaénia liberi”’, nr.47,
din 1 octombrie 1944 ; ,,Luptitorul’”’ (Bucuresti), nr. 2 din 8 septembrie 1944 ; ,,Libertatea’’, nr.
34 din 30 septembrie 1944 ; ,,Prahova democratd’’ (Ploiesti), nr. 1 din 14 ianuarie 1945; ,,Ro-
ménia viitoare’’ (Sibiu), nr. 28 din 23 ianuarie 1945 ; ,,Zori noi’’ (Deva), nr. 5 din 13 decembrie
1944 ; Serv. reg. Galati al Arh. st., fond. Inspectoratul Muncii Galati, dos. 737/1944 — 1945,
1. 296 si 334.

3 Scinteia’’, nr. 99 din 1 ianuarie 1945 ; ,,Inainte‘¢ (Baciu), an. I, nr. 16, 18 si 21 din 24,
28 noiembrie §i 5 decembrie 1944.

3 Arh. Com. reg. Ploiesti al P. C. R., fond. 2, dos. 160, {. 13; ,,Prahova democrata”
(leestl), nr. 3 din 28 ianuarie 1945.

7 ,Zori noi’’ (Deva), nr. 4 din 10 decembrie 1944.

8  Rominia muncitoare’’ (Sibiu), nr. 19 din 19 januarie 1945.

» ,,Inainte (Baciu), n\ANWVLEBOrOMENiearo
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au alungat din intreprinderi elementele care slujiserd regimul de
dictaturd militard fascistd i care acum incercau si saboteze productia.
In acelasi timp, muncitorii de la C. F. R. Grivita, ,,Malaxa”, ,,Laro-
met”’, ,,Lemaitre”, ,,Voinfa’ din Bucuregti, muncitorii tuturor intreprinde-
rilor din Ploiegti, Timigoara, Sibiu, cei de la Astra - Oréstie®® etc. cereau
indepirtarea imediatd din fabrici a legionarilor, a tuturor sabotorilor.

Comitetele de fabricd s-au aflat in fruntea maselor muncitoare in
lupta pentru demilitarizarea intreprinderilorsl, fn cadrul acestei actiuni,
care a cuprins toate intreprinderile industriale din fard, aridtind ci munci-
torii sint capabili si pastreze disciplina muncii firid pazd militaré condusa
de ofiteri superiori, al ciror loc este pe front 32, s-a cerut, dupd indemnul
ceferigtilor bucuregteni, ca paza intreprinderilor si fie asiguraté de forma-
tiile de luptd patriotice3s. .

Reprezentind intreaga masd a salariatilor, comitetele de fabricid au
inceput in multe intreprinderi si exercite controlul asupra productiei.
,,In exercitarea acestui control, comitetele de fabrici nu au agteptat
imputerniciri legale din partea minigtrilor reacfionari, ele se bazau pe
puterea organizatd a muncitorilor, funcfionarilor §i tehnicienilor din in-
treprinderi” 3,

Pind spre sfirgitul anului 1944, in intreprinderi- nu s-au constituit
comitete de Front unic muncitoresc, comitetele sindicale mobilizind
muncitorii la lupta pentru transpunerea in via{d a sarcinilor politice in
realizarea cdrora era antrenatd intreaga clasi muncitoare®. Prin aceasta
ele au contribuit efectiv gi substantial la consolidarea unititii de acfiune
81 unitdfii politice a clasei muncitoare, la intdrirea Frontului unic mun-
citoresc.

O datd cu alegerea organelor sindicale in intreprinderi, acestea an
activat in conformitate cu sarcinile §i metodele de munci specifice sin-
dicatului. Acum s-a impus in mod hotdrit problema constituirii ecomitetelor
de front unic in intreprinderi.

*

La 2 octombrie 1944, in conditiile desfiguririi muncii de organizare
a proletariatului dupé eliberare, a avut loc gsedinfa comunid a delegatilor
comitetelor centrale ale Partidului Comunist Roman gi Partidului Social-
Democrat, consacratsi intdririi unitdtii de actiune a clasei muncitoare. In

30 Arh. Rafindriei Teleajen, fond. Romano-Americana, Serv. personal, dos. 35/1942,
f. 131, 132 si 231 ; Arh. Rafindriei ,,9 Mai’’ Ploiesti, fond. Colombia, dos. 1/1944, f. 168 ; Serv.
reg. Banat al Arh. st., fond. 435, dos. 2/1944, 1. 1, 4, 5 5i 18; ,,Romania liberd’”’, nr.47 din
1 octombrie 1944 ; ,,Presa’’ (Ploiesti), nr. 3 din 1 noiembrie 1944 ; ,,Romania viitoare’’ (Sibiu),
nr. 28 din 23 ianuarie 1945 ; ,,Zori noi’’ (Deva), nr. 5 din 13 decembrie 1944.

31 Serv. reg. Galati al Arh. st., fond. Inspectoratul Muncii Galati, dos. 737/1944—1945,
f. 311 ; Serv. reg. Banat al Arh. st., fond. 435, dos. 2/1944, {, 1,

32  Romania liberd’’, nr. 47 din 1 octombrie 1944.

33 ,Luptitorul’’ (Bucuresti), nr. 11 din octombrie 1944.

3 Gh. Apostol, Sindicatele din R. P. R. {n lupld peniru consiruirea socialismului, in 50 de
ani de la crearea C. C. S. din Romdnia, Bucuresti, Edit. C. C. S., 1958, p. 34—35.

35 Tn luna iunie 1945, in cadrul masurilor luate pentru imbunitatirea activitatii sindicale,
Confederatia Generald a Muncii a elaborat regulamentul de functionare a comitetelor de fabrici
prin care stabilea principalele atributii ale acestor organe. Abia alunci s-au delimilal precis
sarcinile acestora fatd de sarcinile comitetelor de F. U. M.

www.dacoromanicaro

9 — o. 5007



130 C. BARBU si V. GH. IONESCU 8

rezolutia adoptati cu acest prile) se sublinia ¢i pentru indeplinirea sarcini-
lor care stitean in fata clasei muncitoare Frontul unic irebuie s devini
o for{d puternicé, atit pe teren politie, cit gi pe teren sindical, bine organi-
zatd 3% In cadrul sedintei a fost adoptatd o platformé, in care erau cuprinse
revendicirile esentiale ale clasei muncitoare, ale intregului popor, i prin
care proletariatul, conducitor in revolutie, se adresa totodatd tuturor
forfelor democratice, chemindu-le la lupta pentru realizarea Frontului
national-democrat §i pentru instaurarea unui guvern expresie a acestui
front. '

In vederea creidrii unor conditii cit mai bune de conlucrare gi de mobili-
zare a intregii clase muncitoare in lupta pentru infiptuirea grelelor sarcini
care stiteau in fata intregului popor, Comitetele Centrale ale Partidului
Comunist Roméin gi Partidului Social-Democrat au hotérit constitu-
irea Comitetului central al Frontului unic muncitorese, precum gi a comi-
tetelor locale, in toatd tara, acolo unde existau organizatii ale celor doui

. partide3?, cu sarcina de a coordona acfiunile clasei muncitoare atit pe
teren politic, cit $i pe teren sindical.

Constituirea, Comitetului central al Frontului unic muncitoresec a
insemnat un nou pas pe calea consolidirii unitatii de acfiune politicd a
clasei muncitoare, pe calea dezvoltdrii unitd{ii organice doritd cu
insistentd de intregul proletariat, iIn directia fiuririi partidului
unie. '

"Comitetul central al F. U. M. a luat o serie de misuri cu caracter
organizatoric, menite si ajute la consolidarea unititii de acfiune. Astfel,
la 20 decembrie 1944 a elaborat circulara nr. 1, in care, ficindu-se re-
feriri la rezolutia din 2 octombrie 1944, se spunea : ,,Atragem atentia to-
vardgilor comunigti §i social-democrafi si se conformeze intocmai spiri-
tului de colaborare care sti la baza principiului de front unic. In acest
scop li se cere un contact permanent §i o aprofundare maturéd a actiunilor
ce igi propun si rezolve in interesul clasei muncitoare gi o desivirgitd
loialitate in aplicarea hotiririlor ce se iau in comitetele de front unic.
Inlocalit#tile unde exists organizatii ale celor dous partide §i nu s-au rea-
lizat incid comitete de front unic, trebuie si se facid neintirziat’’se.

Ca urmare, a inceput si se desfisoare munca de organizare, precum
8i activitatea comitetelor de front unic in intreprinderi. Trebuie -re-
marcat ci aceastd organizare a mers destul de lent, in primele luni ale
anului 1945, comitetele de front unic creindu-se numai in unele intreprin-
deri®, una din principalele cauze constind gi in faptul ¢4 nu in toate
intreprinderile erau organizafii ale P..S. D. §i deci in mod practic nu
existau conditiile necesare constituirii comitetului F. U. M.%,

Cu toate greutitile existente s-au constituit comitete de front unic
in intreprinderile din Bucuregti, Ploiegti 8i Valea Prahovei, Hunedoara,

3  Scinteia’’, nr. 16 din 17 octombrie 1944.

37 _ Scinteia’’, nr. 95 din 25 decembrie 1944.

38 Arh. Com. reg. Ploiesti al P. C, R., fond. 8, dos. 3, 1. 3.

3 Arh. Com. reg. Hunedoara al P. C. R., fond. 2, dos. 26, {. 38 si 86, fond. 5, dos. 519,
f. 44, 47 si 55.

40 Arh. Com. reg. Galaw;m&irb&
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Lupeni, Petrila, Ghelar, Simeria, Cluj, Turda, Galati, Timigoara, Sibiu
ete. 4.

Dupé fidurirea’ Comitetului central al Frontului unic muncitoresc
§-a trecut si la constituirea comitetelor regionale §i judetene. Aceasti
actiune s-a desfigurat incepind din ultima decadd a lunii noiembrie 1944.

Munca de organizare si activitatea comitetelor Frontului uni¢c munci-
torese, mai intii la nivelul judefului, s-a desfigurat pe baza indrumérilor
cuprinse in circulara nr. 1 a C. C. al F. U. M. In spiritul acesteia, la
23 decembrie 1944, comitetul F. U. M. al judefului Covurlui a discutat
misurile necesare mentinerii contactului permanent intre reprezentantii
celor doud partide muncitoresti, hotdrind, intre altele, ca intilnirile si
aib3 loc In mod regulat, in fiecare siptiminis2. In acelagi spirit de colabo-
rare, de intirire a unitifii de act{iune, gi-au inceput activitatea comi-
tetele de F. U. M. din judetele Prahova*3, Constanta®, Alba®, Nisiud?é,
Botosanit’ si altele.

Realizarea structurii organizatorice a Frontului unic muncitoresc,
activitatea desfisurati de comitetele create au insemnat un moment
important pe calea fiuririi unitétii depline a clasei muncitoare. Activi-
tatea comitetelor judefene ale Frontului unic muncitoresc s-a desfigu-
rat in conditiile unei intelegeri mai adineci a rolului clasei muncitoare §i
a sarcinilor ce-i revin in revolufie ; munca dusi in comun pentru rezol-
varea problemelor locale de ordin politic si economic a ficut si se dezvol-

~te gi s4 se consolideze spiritul de colaborare intre comunigti §i social-
democrati, ceea ce a insemnat un nou pas pe calea fiuririi partidului
unic al clasei muncitoare.

Dorinta de consolidare §i dezvoltare a unitdfii clasei muncitoare
pind la fiurirea partidului unic s-a manifestat chiar din momentul con-
stituirii comitetelor judefene ale IF. U. M., acest lucru ficindu-se simfit
din intreaga desfisurare a primelor activiti{i in judetele Prahova, Buziu,
Talomita, Dorohoi, Some§?® etc.

Necesitatea intensificirii activitifii comune a membrilor Partidu-
Jui Comunist Roméin gi Partidului Social-Democrat pentru rezolvarea
sarcinilor politice, economice §i culturale cu caracter local au impus lu-
area in continuare a unor misuri de realizare §i consolidare a structurii
organizatorice a Frontului unic muncitoresc de la Comitetul central pin#

41 Arh. Comit. ordsenesc Bucuresti al P. C. R., fond. 6, dos. 67, f. 1; Arh. Com. reg.
Ploiesti al P. C. R., fond. 2, dos. 2, f. 51 ; Arh. Com. reg. Cluj al P. C. R., fond. 2, dos. 37, f. 97;
fond. 10, dos. 1 350, f. 9, 17 si 18; Arh. Com. reg. P. C. R. Hunhedoara, fond. 2, dos. 26, f. 38 si
86 ; fond. 5, dos. 519, £. 44, 47 5i 55 ; fond. 7, dos. 1271, f. 60 5i 61 ; Arh, Com. reg. Galati, fond.
2, dos. 18, f. 21, 22, 24, 28, 40, 41, 44, 46 si 48; Serv. reg. Banat al Arh. st., fond. 435,
dos. 2/1945, £. 4 ; ,,Romania viitoare’’ (Sibiu), nr. 23 din 17 ianuarie 1945.

42 Arh. Com. reg. Galati al P. C. R., fond. 2, dos. 18, {. 1.

43 Arh. Com. reg. Plciesti al P. C. R., fond. 2, dos. 97, {. 14.

44 Arh. Com. reg. Dobrogea al P. C. R., fond. P. S. D., Registrul de procese-verbale al
org. P. 8. D. jud. Constanta, f. 53.

45 Arh. Com. reg. Hunedoara sl P. C. R., fond. 1, dos. 1, f. 82.

48 Arh. Com. reg. Cluj al P. C. R., fond. 4, dos. 620, f. 3.

47 Arh. Com. reg. Suceava al P. C. R, fond. 1, dos. 1, . 1.

48 Arh, Com. reg. Ploiesti al P. C. R., fond. 2, dcs. 97, f. 8 ; Arh. Com. reg. Cluj al P.C.R.,
fond. 2, dos. 13, f. 16 si fond. 6, dos. 869, f. 12; Arh. Com. reg. Bucuresti al P. C. R., fond. 3,
dos. 146, f. 2 ; Arh. Com. reg. Suceava al P, C. R,, fond. 7, dos. 210, f. 44; ,,Chemarea Buzi-

ului”’, nr. 19 din 29 aprilie 194www_dmmcaro
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la comitetele de intreprindere. In acest scop, cu prilejul zilei de 1 Mai 1945,
Comitetul central al Frontului unic muncitorese a redactat circulara nr. 2.

Analizind succesele clasei muncitoare in lupta pentru desdvirgirea
revolufiei burghezo-democratice, circulara scotea in evidenté rolul F. U. M.
in marile cuceriri obfinute de popor. ,,Frontul unic intre Partidul Comu-
nist §i Partidul Social-Democrat inseamni mai mult decit o asociere
numericid a forfelor ambelor partide ; el este o putere enormé de atragere,
de concentrare gi orientare a maselor democratice’’®. Rezulta in mod
clar ¢4 sarcinile istorice care stiteau si in viitor In fata clasei muncitoare
puteau fi indeplinite numai prin continua intdrire a unitifii de acfiune a
clasei muncitoare, prin consolidarea colabordrii dintre membrii celor
doui partide muncitoresti.

In acest scop, circulara a precizat sarcinile gi atributiile organelor
F. U. M., aritind ¢4 acestea au ca scop organizarea gi coordonarea acti-
unilor partidului comunist §i social-democrat pe toate tdrimurile de acti-
vitate politicd gi sindicald. ,,Ele trebuie s& aplice cu toatd sinceritatea
§i intr-un spirit de disciplind organizatoricd toate hotéririle i indrumdirile
care vin de la organele politice superioare’®,

Reamintind sareina constituirii comitetelor F. U. M. pe intreaga
scard organizatoricd, circulara specifica aménuntit atributiile principale
ale acestora. Constituite din reprezentanti imputernicifi ai ambelor
partide (comunist gi social-democrat), ele aveau obligatia de a organiza
colaborarea gi actiunea comuni, de a evita eventualele neintelegeri ce s-ar
fi putut ivi In timpul munecii in intreprinderi, intre membrii celor doui
partide.

Pe baza prevederilor circularei nr.2 au fost elaborate de citre Bi-
roul operativ central al F. U. M. instructiunile cu privire la activitatea
i sarcinile comitetelor de front unic din intreprinderi®.

Transpunerea in viatd a indicafiilor cuprinse in instrucfiuni & in-
tensificat actiunea de constituire a comitetelor de Front unic muncito-
resc in fabrici §i institutii®®.

4 Arh. Com. reg. Ploiesti al P. G, R, fond. 8, dos. 3, f. 3.

50 Arh. Com. reg. Ploiesti al P. C. R., fond. 8, dos. 3, f. 4.

51 Instructiunile Bircului operativ central al F. U. M. ardtau:

»s» -+ 1. In toate intreprinderile unde se gisesc tovarisi comunisti §i social-democrati iav
fiin{4 imediat organe de coordonare ale F. U. M,

2. Datoria organelor de F. U, M, este si rezolve neintirziat litigiile existente intre ambele
partide muncitoresti si sd treac# la organizarea §i coordonarea activititii politice, economice §i
culturale, 1n folosul clasei muncitoare.

3. Membrii ambelor partide muncitoresti sint obligati a conlucra in toate chestiunile care
privesc clasa muncitoare §i si dezvolte la maximum spiritul de rispundere comun.

4, Membrii partidelor muncitoresti au datoria de a explica rostul legilor economice In
fafa masei §i de a combate elementele pravocatoare care agitd spiritele impotriva dispozitiilor
guvernului.

5. Reprezentantii celor doud partide muncitoresti sint obligati a intrefine un contact per-
manent de consultare §i colaborare.

6. Organele de F. U. M. trebuie si dea tot sprijinul actiunilor sindicale, si contrlbule la
atragerea elementelor neorganizate in sindicate, s lupte pentru péistrarea unititii sindicale’
(Buletinul P. S. D. din Romadnia, nr. 2 din 20 iunie 1945, p. 10).

52 Arh. Com. oray. Bucuresti al P, C. R,, fond. 1, dos. 3, f. 52 5i fond. 6, ‘dos, 67, 1;
Arh. Com. reg. Cluj al P. C. R., fond. 2, dos. 13, f. 20; dos. 37, £. 97 si fond. 10, dos. 1 350,
f. 3, 75i 15; Arh. Com. reg. Galati al P, C. R., fond. 2, dos. 18, f. 21, 22, 24, 40, 41, 44, 46

5i 48 ; Arh. Com. reg. Hunedoara al P. C_ R, 5, dos. 519, f. 25, 37 51 57; dos. 642, 1. 22 si
’ Wik dBe0rdmani cats
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fn munca de organizare a comitetelor de Front unic muncitoresc
in intreprinderi, un rol deosebit 1-a avut faptul ci Biroul operativ central
al Frontului unic muncitoresc a ldmurit problema raportului intre or-
ganele acestuia §i organele sindicale, iar Confederatia Generaldi a Muncii a
elaborat (in iunie 1945) regulamentul de funcfionare a comitetelor de
fabricd. Prin aceste documente s-au delimitat sarcinile celor douéd organe
care activau in intreprinderi.

Activitatea desfigurati de comitetele din intreprinderi. ale F. U. M.
a ficut 84 se dezvolte colaborarea intre comunigti §i social-democrati in
rezolvarea tuturor problemelor care interesau masa muncitorilor din fabrici®3.

Organizatiile Partidului Comunist Romén din intreprinderi au dat
tot sprijinul lor comitetelor de Front unic muncitorese, pentru ca acestea
84 ducd o munc# sistematicd in vederea intéririi unitdtii de actiune a
‘clasei muncitoare, pentru ridicarea congtiinfei de clasfi, pentru educarea
muncitorilor in spiritul luptei de clasd5t. Partidul Comunist Romén a
depus toate eforturile, mobilizind organizatiile sale pentru inldturarea
greutdpilor ce se iveau in activitatea comitetelor de front unic. In gedinta
din martie 1945 cu instructorii Comitetului Central al Partidului Comunist
Romén, discutindu-se despre constituirea comitetelor de front unic in
intreprinderi, se avertiza asupra greutétilor care vor fi provocate de ele-
mentele ostile unitdtii clasei muncitoare®. In gedinta din 25 iulie 1945
de 1a Comitetul Central al Partidului Comunist Roméin cu secretarii re-
gionali §i instructorii centrali in vederea pregitirii Conferintei nationale,
Iuindu-se in discutie incercéirile pe care elementele dugméinoase le ficeau
pentru slibirea unitifii §i a infelegerii existente in cadrul Frontului unic
muncitoresc, s-a dat ca sarcind organizatiilor Partidului Comunist Roman
84 nu se multumeascd numai a semnala asemenea manifestdri. Dimpotri-
vi, organizatiilor de partid le revenea misiunea de a dezvéilui in fata mun-
citorilor adeviratele intentii ale acelora care voiau sd ducid proletariatul
pe cii striine de interesele sale. Organizatiile Partidului Comunist Roméan
aveau sarcina de a intensifica munca de educare a oamenilor muncii
pe baza principiilor luptei de clasd, de a contribui la dezvoltarea consti-
intei de clasd §i pe aceastd cale sd poatd fi inldturate toate piedicile ridicate
in fata unitdtii clasei muncitoare5s, '

Munca comund a membrilor celor doud partide pentru rezolvarea
sarcinilor politice, economice §i sociale pe plan local a dus la o apropiere

fond. 9, dos. 1346, f. 5 §i 6; Arh. Com. reg. Ploiesti al P. C. R., fond. 2, dos. 2, . 67, dos. 3,
f. 17 5i fond. 8, dos. 3, f. 5; Arh. Com. reg. Bucuresti al P, C. R., fond. 3, dos. 146, f. 2; Arh.
Com. reg. Suceava al P, C, R,, fond. 1, dos. 3, {. 10.

53 Ocupindu-se operativ de rezolvarea problemelor, in documente de arhivi s-a consemnat
numai o micd parte din activitatea comitetelor din intreprinderi ale F. U M, Din procesele-verbale
existente se degaji insi ideea continuei consolidiri a unititii de actiune a clasei muncitoare. Ast-
fel, din primele jedinte, comitetul F, U. M, al fabricii ,,Dorobantul’’ Ploiesti a ajuns la in{elegere
deplindl ca toate chestiunile ce se ivesc in fabrici si fie aduse la cunostin{a comitetului F. U. M,,
care sii le rezolve. Comitetul F, U, M, de la Societatea ,,Columbia’’ din Moreni consemna ci
,,Frontul unic trebuie respectat ca o colaborare toviriseascd’’. Comitetul F, U. M, dela Atelierele
centrale ,,Steaua roméni’’ Cimpina aprecia cé ,,acolo unde va fi nevoie de interventia F, U. M,
si se procedeze.firi pirtinire §i cu dreptate’ etc. etc. (Arh. Com. reg. Ploiesti al P. C. R.,
fond. 2, dos. 97, f. 19; dos. 98, . 17; fond. 19, dos. 6, 1. 6).

5¢ Arh. C. C, al P. C. R,, fond. 2, dos. 4, f. 45,

58 Thidem, f. 8.

5 Ibidem, f. 137. www.dacoromanicaro
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mai mare, la intelegerea necesititii unitétii depline organizatorice i poli-
tice a clasei muncitoare, idee fundamentatd de Conferinfa nationali a
Partidului Comunist Romin din octombrie 194557

Referindu-se la sarcinile de moment §i de perspectivd in problema
unititii clasei muncitoare, in Statutul Partidului Comunist Roman adoptat
de Conferinta nationali a fost inscris: ,,In vederea realizirii nizuintelor
clasei muncitoare gi ale intregului popor, Partidul Comunist Roméan
luptd pentru consolidarea Frontului unic muncitorese i tinde spre unifi-
carea clasei muncitoare in Partidul Unic Muncitoresc’’%8,

Pe baza sarcinilor trasate de Conferinta nationali, organizafiile
Partidului Comunist Romin au intensificat legiturile cu organizatiile
Partidului Social-Democrat pentru intirirea unititii de actiune. In con-
cluziile consfituirii organizate la Comitetul Central al Partidului Comunist
Romin cu secretarii organizafiilor regionale (15—17 noiembrie 1945)
se ardta : ,,Partidul unic noi nu-1 infiptuim artificial, ci intirind Frontul
unic, intirind colaborarea cu social-democrafii cinstiti, izolind elementele
reacfionare, demascindu-le §i ficind clarificarea ideologici §i politicé . . .” %.

Buna desfigurare a muneci F. U.M. inaceastd perioadi era rezultatul
grijii manifestate de P. C. R. gi P. S. D. pentru continua intérire a unita-
{ii clasei muncitoare. Aceastd problemi a constituit — in perioada 1944 —
1948 — principala griji a organizatiilor ambelor partide. ,,Frontul unic
muncitoresc in judeful nostru — aprecia Comitetul judefean Cluj al
P. C. R. in 1945 — este solid gi intarit’’¢0. ,,84 Intidrim Frontul unic munci-
toresc i si stim sd-1 apirdm de orice rupturd’’®l, se angaja comitetul
judetean Covurlui al Partidului Social-Democrat. Aceeagi grijd gi activi-
tate pentru consolidarea unitifii de acfiune au manifestat §i alte organi-
zafii locale ale celor doud partide®2.

Nu au lipsit insd nici unele greutifi in activitatea de front unic
cauzate de pozitia contrard unitifii, a elementelor scizioniste din parti-
dul social-democrat®?, precum gi, in unele locuri, de manifestiri stin-
giste ale unor membrii ai partidului comunist®. Aceasta explici de ce
in citeva organizatii locale colaborarea in cadrul Frontului unic a fost
intreruptd pentru un timp sau a fost sporadicd si cu caracter de rezol-
vare a divergenfelor ivite intre organizafiile Partidului Social-Democrat
gi cele ale Partidului Comunist Romén. Aga, de pildd, spre sfirgitul anului
1945, elementele scizioniste care se mai aflau incd in organele de con-

57 Gh. Tutui, Conferinta nafionald a P. C. R., moment insemnat {n lupta pentru realizarea
unitdfii depline a clasei muncitoare din Romdnia, in ,,Studii”’, t. 8, 1965, nr. 5.

58 Statutul Partidului Comunist Romdn, Edit. P. C. R., 1945, p. 9.

5 Arh. C. C. al P. C. R,, fond. 1, dos. 4, £. 168.

%0 Arh. Com. reg. Cluj al P. C. R., fond 2, dos. 13, f. 20.

61 Arh. Com. reg. Galati al P. C. R., fond. 2, dos. 18, {. 3.

%2 Arh. Com. reg. Cluj al P. C. R, fond. 10, dos. 1 350, f. 17 5i fond. 2, dos. 13, f. 116;
Arh. Com. reg. Hunedoaraal P. C. R., fond. 7, dos. 1 271, f. 60 ; Arh. Com. reg. Ploiestial P. C. R.,
fond. 2, dos. 2, f. 51 §i 67; Arh. Com. reg. Galati al P. C. R., fond. 2, dos. 18, f. 3; Arh. Com.
reg. Suceava al P. C. R,, fond. 7, dos. 210, f. 27 ; Arh. Com. reg. Bucuresti al P. C. R., fond. 3,
dos. 146, f. 2; ,,Presa’’ (Ploiesti), nr. 43 din 22 august 1945.

%3 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 1, dos. 3,f. 14; Arh. Com. reg. Huredoara
al P.C.R,, fond. 5, dos. 519, f. 223 ; Arh. Com. reg. Galati al P.C.R., fond. 2, dos. 18, . 79,
82 si 91.

8 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C. fond. 2, dos. 2, f. 24,
WWW daCoformariicard
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ducere ale Partidului Social-Democrat, lansind Ilozinca: dugméinoasi
potrivit cireia trebuia respins orice cartel electoral, partidul mergind
singur in alegeri®, au incercat s& loveascd in unitatea de luptd a prole-
tariatului. Elemente- striine de aspirafiile clasei muncitoare, aflate in
conducerea organizafiilor judetene Covurlui, Deva, Satu-Mare, Cluj,
Dolj, Gorj®, au reusit si intrerupd pentru scurt timp colaborarea in cadrul
comitetelor judefene respective ale Frontului unic muncitorese.

In. directia demascirii manevrelor elementelor scizioniste, un rol
important l-a avut g§i Conferinfa Partidului Social-Democrat din 1—3
decembrie 1945. Pe baza raportului prezentat de L. Ridddceanu $i de tova-
ragul Stefan Voitee, conferinta a insircinat Comitetul Central al Parti-
dulni Social-Democrat si intreprindid noi actiuni pentru imbunititirea
funcfiondrii Frontului unic muncitoresc®”. Ca urmare, s-a putut relua
colaborarea in front unic acolo unde fusese intrerupta.

Subliniind insemnitatea hotéririi Conferintei Partidului Social-De-
mocrat in legituri cu intdrirea Frontului unie, ziarul ,,Scinteia’ scria :
5 Noi comunigtii vom face tot ce este posibil pentru a ugura inldturarea
unor piedici §i invingerea unor greutifi ce mai stau in calea intéririi uni-
tatii de actiune a clasei muncitoare. Avem ferma credintd cd gi tovarigii
sacial-democrati merg pe acelagi drum al intereselor superioare ale clasei
muncitoare gi ale intregului nostru popor’ s,

Pentru ci la Conferinta din decembrie 1945 a Partidului Social-
Democrat nu a fost exclusid posibilitatea unei reexaminiri a pozifiei fatd
de alegerile parlamentare, se impune intidrirea muncii de demascare si
izolare a elementelor scizioniste §i de intensificare a tuturor acfiunilor
care 84 ducd la consolidarea unitdfii muncitoregti. Aceasta a constituit
una din principalele sarcini ale Partidului Comunist Romén gi ale aripii
de stinga social-democraté, deoarece fird consolidarea unititii de actiune
a clasei muncitoare nici nu se putea vorbi de victoria for{elor demo-
cratice in alegerile parlamentare.

*

Dupi instaurarea primului guvern din istoria Roméniei, in care clasa
muncitoare avea rolul conducitor, sarcina economici principald a con-
stituit-o refacerea economiei nationale distruse de rdzboi, ridicarea produec-
tiei. Adresindu-se poporului, Partidul Comunist Romin a mobilizat §i
fndrumat toate forpele in directia refacerii economiei. Realizarea acestui
obiectiv a cerut mari eforturi in special din partea clasei muncitoare, care
a dus greul muncii. In focul luptel pentru infringerea impotrivirii claselor
exploatatoare care actionau in direcfia intensificirii sabotajului, a menti-
nerii haosului in economie, in focul béitiliei eroice pentru dezvoltarea
fortelor de productie, unitatea de acf{iune a clasei muncitoare s-a caht
8-a consolidat.

6 Libertatea’’, nr. 372 din 8 noiembrie 1945.

% Arh. Com. reg. Galati al P.C.R., fond. 2, dos. 14, f. 71, 88 si 89; Arh. Com. reg.
Oltenia al P.C.R,, registrele de procese-verbale ale comit. judefene ale P.S.D. din Gorj si
Dolj, noiembrie 1945 ; Arh. Com. reg. Maramures al P.C.R., fond. 1, dos. 2, f-195+Arh. Com.
reg. Hunedoara al PCR fond. 2, dos. 26, 1. 57 §i 100 si Iond 3, dos. 519 f. 42 §i 223 ; Arh.
Com. reg. Cluj al P.C.R., fond. 1, dos. 9, f 9.

67 ,,Libertatea”, nr. 395 din 5 decembrie 1945.

" »Scinteia”, nr. 417 digyiyyyudiacoromanicaro
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Paralel cu munca pentru infiptuirea sarcinilor economice, s-a in-
tensificat continuu procesul de democratizare a viefii férii §i in acest
domeniu unitatea de acfinne a clasei muncitoare a avut un rol hotédritor
pentru consolidarea aliantei dintre muncitori, tdrani giintelectuali, pentru
intdrirea frontului unic al tuturor forfelor democratice, antiimperialiste.

In desfigurarea procesului revolufionar anul 1946 a fost dominat
de un eveniment deosebit de important: alegerile parlamentare, care
aveau sd4 déa un ridspuns clar cu privire la intreaga evolutie ulterioarid
a Roméniei,

Examinind aceast# problem#d hotéritoare in ceea ce privea ciile
de dezvoltare social-politicd a tirii, Plenara din 25—28 ianuarie 1946 a
Comitetului Central al Partidului Comunist Romén, reafirmind pozitia
clard de intdrire a Frontului unic muncitoresc, a scos in eviden{d rolul
determinant pe care-1 avea clasa muncitoare in cigtigarea victoriei in apro-
piatele alegeri parlamentare. Analizind situatia politicd, plenara a apreciat
cd existau condifii optime ca in aceastd batdlie socialigtii gi comunigtii
84 meargd unifi, s prezinte o listdi comuni. Pentru aceasta trebuia in-
tensificatd colaborarea in Frontul unic muncitorese, trebuia actionat
in direcfia de a ajuta pe tofi membrii Partidului Comunist Romén gi cei
ai Partidului Social-Democrat si inteleagi c& lupta pentru unitate in-
semna lupta impotriva dugymanilor clasei muncitoare. Aceasta presupu-
nea un contact permanent viu, o atitudine prieteneascd, o apropiere
continuid intre membrii celor doud partide®®.

Dezbitind problemele legate de apropiatele alegeri sindicale, Ple-
nara din ianuarie 1946 a Comitetului Central al Partidului Comunist
Roméin aprecia acest eveniment ca o repetifie a alegerilor generale™.

Comitetul central al Frontului unic muncitorese, considerind
alegerile sindicale ca fiind de o importantd covirgitoare atit pentru con-
solidarea unititii sindicale, cit gi a uniti{ii de acfiune a celor doud partide
muncitoregti, indemna — prin comunicatul publicat la 3 februarie — ca
socialigtii §i comunigtii s4 se punid de acord asupra candidafilor, precum
gi asupra tuturor problemelor legate de aceastd acfiune.

La 6 februarie 1946, Partidul Comunist Roman a propus Partidului
Social-Democrat din Roméinia ca in alegerile parlamentare cele doud
partide si se prezinte pe listi comuni, impreund cu grupirile politice
care aveau reprezentanfi in guvernul de la 6 Martie 1945. In sedinfa
plenard din 9—10 februarie 1946 a Comitetului Central al Partidului
Social-Democrat, s-a hotirit sd recomande Congresului — ce urma s fie
convocat — participarea pe liste comune in alegerile parlamentare %,

Aceastd hotdrire, constituind o infringere neti a elementelor de
dreapta din Partidul Social-Democrat, a insemnat un nou pas pe calea
infiptuirii unitiii depline a clasei muncitoare. In acelagi timp ins3, ele-
mentele scizioniste au ficut gi unele incercdri nereugite de a slibi unitatea
sindicald. La fabrica ,,Ilsa”’ din Timigoara, elemente de dreapta au voit
cu prilejul alegerilor sindicale s provoace dezordini i si determine mun-
citorii s facd grevd’, lucmu pe care l-au incercat — tot fird succes — gi

8 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 6, {. 174.
70 Ibidem, fond. 2, dos. 6, f. 279.
1 | Libertatea’’, nr. 450 din 14 februarie 1946.

™ Arh. CC. ol P.CR., (RN deiodrSifahitaro
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la, minele din Schitu Golegti-Muscel?. Actiuni de acest gen au fost pro-
vocate §i la Mediag, la I. A. R. Bragov, la Regi{a §i in unele intreprinderi
din Bucuregti’. Concomitent, presa partidelor reactionare a desfigurat
o acerbd campanie de ponegrire a conducdtorilor Partidului Social-De-
mocrat care militau pentru a se merge pe listd comuné in alegerile parla-
mentare, sperind astfel ¢4 socialistii din unele organizatii locale vor putea
fi determinafi si adopte o pozifie scizionisti.

In acele imprejuriri, Partidul Comunist Rom4n a acordat in cadrul
comitetelor de F. U. M. un sprijin larg Partidului Social-Democrat,
pentru infringerea actiunilor dugméinoase, luptind cu §i mai mare fermitate
pentru apirarea si dezvoltarea unitdfii clasei muncitoare. La rindul siu,
Biroul Politie al Comitetului Central al Partidului Social-Democrat a luat
atitudine fa{d de manifestérile ostile unititii clasei muncitoare, atrégind
atentia cd acei ce vor fi dovediti cé au desfisurat activitate cu caracter
fractionist se vor situa in afara rindurilor partidului?.

Congresul extraordinar al Partidului Social-Democrat, care a avut
loc 1a 10 martie 1946, exprimind vointa ferm& a imensei majoriti{i’s,
2 hotdrit participarea partidului la alegerile parlamentare pe aceeagi
listd cu partidele §i organizatiile care au constituit la 6 Martie 1945 guvernul
prezidat de dr. Petru Groza?.

Eliminarea din Partidul Social-Democrat a elementelor ‘dugmé-~
noase a avut ca urmare directd stringerea relatiilor intre partidele munci-
toregti, constituind un moment important pe linia inldturirii greutifilor
care stdteau in calea uniti{ii depline a clasei muncitoare. La 29 martie
1946, reprezentan{i ai Comitetului Central al Partidului Comunist Roméin
g1 Partidului Social-Democrat, exprimind voin{a neclintiti a clasei mun-
citoare, subliniau ci ,,Partidul Comunist Romén g§i Partidul Social-Demo-
crat din Roménia, consecvente acordului de Front unic incheiat la 1 Mai
1944, confirmat apoi prin hotérirea comuné din 2 octombrie 1944 gi verificat
zi de zi in lupta comund impotriva fascismului §i reacfiunii §i pentru con-
solidarea democrafiei in fara noastrd, vor acfiona cu toatd hotérirea
impotriva oricdrei incercidri a reactiunii de a submina unitatea clasei
muncitoare’ 77,

In prima parte a anului 1946, ca rezultat al activitifii depuse atit
de organizatiile Partidului Comunist Romin — care militau pentru trans-
punerea in via}é a hotéririlor Plenarei din ianuarie a Comitetului Central —,
cit gi a celor ale Partidului Social-Democrat eliberate de balastul
format de elementele scizioniste eliminate din partid in urma Congresului
din martie 1946, s-au intensificat misurile de consolidare §i dezvoltare
a unitdfii de actiune a clasei muncitoare. Astfel, comitetul judetean Pra-
hova al P. C. R. indruma organizatiile din intreprinderi ca, mergind mini

73 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 2, dos. 6/1946, f. 113.

74 Ibidem, f, 301.

7% Libertatea’’, nr, 458 din 23 februarie 1946.

76 In ajunul deschiderii congresului, organizajia judeteani Constanta a P.S.D. Isi
exprima astfel pozitia: ,,Cine lucreazi impotriva unititii clasei muncitoare nu este socialist,
far prin actiunea sa se pune in afard de principiile ce stau la baza migcérii socialiste. Deci
este in afard de partid, pe baricadd opusd’ (,,Dobrogea muncitoare’’, nr. 50 din 10 martie
1946). .

77 ,Libertatea’, nr. 473 din 13 martie 1946.

78 ,Scinteia”, nr. 490 di i2i H
mintAN tiééromanicaro
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in mind cu organizatiile P. S. D., si se actioneze pentru intdrirea unitayii
clasei muncitoare in lupta pentru refacerea economiei nationale, pentru
apédrarea intereselor vitale ale proletariatului, pentru apdrarea unitafii
gindicale”™. Totodatd, Comitetul judefean al F. U. M. a luat mésurile
necesare pentru reorganizarea comitetelor F. U. M. din intreprinderi,
acolo unde acestea se dovediserd inactive %,

La gfirgitul lunii martie 1946, Comitetul judetean al Partidului
Comunist Romin Cluj ariita ci viata politicd in intreprinderi era carac-
terizaty de o mare insuflefire pentru unitate®’. In adunarea Frontului
unic muncitoresc¢ din Brasov, la 14 aprilie 1946, s-a subliniat cu térie :
,,Clasa muncitoare nu poate fi despértiti. Noi considerim Frontul unic
muncitorese ca prefata unitiyii totale a clasei muncitoare’’ 82, Munecitorii
din Galati gi-au exprimat hotérirea lor ca frontul unie s fie ,,0 etapéd pentru
a ajunge la partidul unic al clasei muncitoare, la Roméinia Socialistd’’ 2.
Aceeagi atmosferd de strinsd colaborare se degaja in relatiile dintre mun-
citorii comunigti §i social-democrafi din intreprinderile din judejul Pra-
hova ®, din Oltenifa, Cilirasi®® etec.

Rezultatul imediat al consoliddrii Frontului unic muncitoresc in
urma indepértirii din conducerea Partidului Social-Democrat a princi-
palilor dugsmani ai unitdtii 1-a constituit inchegarea in jurul clasei mun-
citoare a unei largi coalitii de forte democratice. La 17 mai 1946 s-a con-
stituit Blocul Partidelor Democeratice.

Succesele politice tot mai evidente, dorinfa fermi a clasei muncitoare
de a se realiza unitatea deplind au ficut ca in timpul bitiliei electorale
s4 se intensifice activitatea celor doud partide in Frontul unie. $i in directia
ldmuririi ideologice s-a ficut mult prin apropierea dintre organizatiile
si membrii celor doud partide. Edificator in acest sens este interviul acordat
in iunie 1946 de Lothar Rddiceanu : ,,Desigur — spunea el — intre noi
existd incid deosebiri de vederi. Altfel n-am fi doud partide. Formarea
partidului unic al clasei muncitoare este tocmai in functie de nivelarea
acestor ultime deosebiri de vederi. Cred cd clasa muncitoare nu' doregte
nimic mai arzitor decit si vadad disparind orice disensiune’ 86,

Pentru lirgirea sferei de apropiere dintre cele doud partide, un rol
important 1-a avut sedinfa comuni din 23 octombrie 1946 a Comitetelor
Centrale ale Partidului Comunist Romén §i Partidului Social-Democrat,
la care an participat i candidafii in alegerile parlamentare din partea
acestora.

In timpul discutiilor s-a subliniat ¢, in linii generale, Frontul unic
muncitoresc a functionat multumitor gi ¢4 se observd mai ales in ultimele
luni o serioasd imbundtifire a colaboririi intre organizatiile celor doud
partide. Acolo unde mai existau unele frictiuni, ele nu aveau caracter
principial, ci se datorau, pe de o parte, nivelului ideologic scizut al unora

7 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 35, f. 13.

80 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 98, f. 44. .

81 Arh. Com. reg. Cluj al P.C.R., fond. 1, dos. 9, f. 5.

82 ,Poporul”’ (Brasov), nr. 16—17 din 21 aprilie 1946.

83 Arh. Com. reg. Galati al P.C.R., fond. 2, dos. 19, 1. 100.

8 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 13, 1. 46.

85 Arh. Com. reg. Bucuresti al P.C.R., fond. 1, dos. 18, f. 108 ; fond. 3, dos. 148, {. 10.

86  Scinteia’’, nr. 548 WWIWuW .
f omanicaro
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dintre membrii celor dou# partide, iar pe de alti parte spiritului sectar
§i exclusivist manifestat de unii comunigti sau social-democrati®’.

Victoria strilucitd obtfinutd de Blocul Partidelor Democratice in
alegerile parlamentare din 1946, reflectind schimbirile substantiale in
raportul forfelor de clasi din Roménia, a demonstrat incid o dati baza
social-politics largi pe care se sprijinea guvernul democratic.

Dupi acest eveniment de insemnitate istoricd, masele muncitoare
au luptat cu elan pentru a transpune in viafd méisurile legiferate de Par-
lamentul democratic in vederea refacerii economice i financiare a {arii,
méisuri care au deschis larg drumul cuceririi intregii puteri politice de
catre poporul muncitor in frunte cu clasa muncitoare.

In focul acestei grandioase bitilii care vestea apropierea trecerii
RoméAniei intr-o nous etapd a dezvoltirii sociale, etapa revolufiei socia-
liste, comitetele de Front unic muncitoresc au militat pentru desivirgirea
premiselor necesare credrii partidului unic al clasei muncitoare. Comitetele
regionale, judefene, origenesti i de sector ale Frontului uni¢c muncitoresc
tineau in mod regulat sedinte in care se analizau problemele politice
§i economice, luindu-se misurile corespunzitoare pentru rezolvarea lor %,
Astfel, 1a 3 ianuarie 1947, in jedinta regionald a comitetelor de Front unic
muncitorese din judetele Covurlui, Briila, Rm.-Sirat, Putna, Tutova
§i Tecuci, constatindu-se ,,cu satisfactie ci . . . unitatea de acfiune in Frontul
uni¢ muncitorese s-a evidenfiat in toatd regionala gi indeosebi in marile
centre muncitoresti Galati gi Briila %, s-au trasat sarcinile pentru acti-
vitatea viitoare %.

Activitatea desfigurati de comitetele judefene ale Frontului unic
muncitoresc a contribuit in cea mai mare mésuri la rezolvarea problemelor
politice gi economice — cu caracter local — in spiritul liniei politice de
desdvirgire a revolufiei burghezo-democratice. Unitatea de actiune in
cadrul organizatiilor locale s-a intérit in lupta pentru rezolvarea sarcinilor
pe care viaa le ridica zi de zi. Astfel, chiar de la constituirea sa, Comitetul
judetean Turda al F. U. M. sublinia necesifatea studierii §i discutérii
problemelor politice in vederea rezolvirii lor in spirit de colaborare®.
Comitetul judetean Cluj al F. U. M. milita pentru ca masele si in{eleagi
insemnitatea covirgitoare a unitifii de actiune a clasei muncitoare in
rezolvarea problemelor politice 22

87 ,,Scinteia’’, nr. 664 din 30 octombrie 1946.

88 Arh. Com. ordy. Bucuresti al P.C.R., fond. 1, dos. 2, f, 12; Arh. Com. reg. Ploiesti
al P.C.R., fond. 8, dos. 3, f. 19,

8 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 8, dos. 4, f. 4.

.9 In rezolutia adoptati se spunea : ,,Sedinta regionali de F.U.M. constati c4, avindu-se
in vedere sarcinile politice §i economice ce stau in fata intregii tdri si Imprejurarile grele
de azi i5i ia ca angajament :

1. De a continua §i adinci actiunea de colaborare in F.U.M.

2. De a sprijini opera legislativi a primului Parlament democratic, veghind la justa
aplicare a legilor.

3. De a ajuta acfiunea guvernului de combatere a efecielor secetei §i de a lupta
contra speculantilor.

4. De a munci neobosit pentru aducerea la indeplinire a Platformei program B.P.D.,
mobilizind Intreaga clasd muncitoare i toate forfele productive ale t{irii ca prin munci
disciplinati §i neobositd si realizim opera de constructie i redresare economici a tarii”
{Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 8, dos. 4, 1. 4).

% Arh. Com. reg. Cluj al P.C.R., fond. 10, dos. 1 334, f. 10.

92 Tbhidem, fond. 2, dos. . .
’ » 4 Xinkn.dacoromanicaro
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Comitetele Frontului unic muncitoresc pe sectoare din capitald ac-
tionau pentru consolidarea unitdfii de actiune, in lupta pentru méirirea
productiei gi intdrirea disciplinei in muncé ®3 Pozitii aseménitoare se in-
registrau in regionalele Valea Jiului®, Dunirea de Jos® etc. Comitetele
de Front unic muncitoresc ale sectoarelor III Albastru A, III Albastru B,
IV Rosu si I Galben din capitald militau pentru ,,a intdri unitatea de
luptd a Frontului unic muncitorese, a depune toate sfortdrile pentru ridi-
carea productiei, pentru a sprijini guvernul §i parlamentul poporului, a
antrena toate energiile creatoare pentru infiptuirea Platformei program® 9.

In Prahova gedintele de front unic cu delegatii din intregul judet si
adundrile din intreprinderi ca ,,Astra Romén3”, ,,Vega’, ,,Romino-Ameri-
cana’, ,,Unirea”, ,,Orion”, ,,Columbia”, ,,Creditul minier”’, ,,Concordia’’,
y,Dorobantul”, ,,Feroemail’’, C. F. P. V. din Ploiesti, Uzinele ,,Mirginean-
ca’’ din Plopeni, precum i in schelele petroliere Tintea, Moreni, Urlati,
demonstrau ,,adinca apropiere intre muncitorii comunigti i socialigti. La
toate adundrile Frontului unic muncitoresc se voteaz:i motiuni comune,
care se publicd in presa locald si in ziarele de perete’” 7. De asemenea, la
Galati, Comitetul judetean al Frontului unie muncitoresc constata ci
»in intreprinderi comitetele Frontului unic muncitoresc lucreazi’’, mentio-
nind ins# ci ,,nu fac procese-verbale’ 9, ‘

Munca de educare politicd desfisuratd a ficut ca incd la jumitatea
anului 1947 in intreprinderi s4 se manifeste vidit ,,0 voin{d unanimi de
intdrire a unitdtii politice a clasei muncitoare gi de unificare a ambelor
partide intr-un singur partid muncitoresc’’,

Comitetele judetene ale F. U. M. au sprijinit — in mare misurid —
comitetele similare din intreprinderi, pentru ca munca acestora si aibi
o cit mai mare eficacitate. Fle au intervenit operativ pentru indrumarea
muncii curente a comitetelor F. U. M. din intreprinderi®, au luat masuri
pentru reorganizarea §i intdrirea acelora care nu desfigurau o activitate
corespunzitoare 1°.. Comitetul origenesec Bucuresti al F. U. M., in instruc-
tiunile pentru comitetele din intreprinderi 102, subliniind rolul clasei mun-

93 Arh. Com. orig. Bucuresti al P.C.R., fond. 1, dos. 2, f. 11.

% | Scinteia’’, nr. 753 din 10 februarie 1947.

95 Arh. Com. reg, Ploiesti al P.C.R., fond. 8, dos. 4, f. 4.

98 Arh. Com. ords. Bucuresti al P.C.R., fond. 1, dos. 1, f. 142; fond. 1, dos. 3,
f. 136 ; fond. 8, dos. 86, 1. 28; ,,Scinteia‘’, nr. 706 din 18 decembrie 1946.

. 97 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 13, {. 2, 3, 12, 21 5i 36 §i dos. 35, f. 6 §i 15.

98 Arh. Com. reg. Galati al P.C.R., fond. 2, dos. 19, f. 16.

9 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 24, f. 57.

100 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 97, f. 11 si 22.

101 Arh. Com. reg. Galati al P.C.R., fond. 2, dos. 19, f, 56 —122 ; Arh. Com. reg. Bucuresti
al P.C.R., fond. 3, dos. 146, f. 11 ; Arh. Com. reg. Cluj al P.C.R., fond. 1, dos. 9, f. 15, Arh.
Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 13, f. 2.

102 fn instructiuni se arita: ,,Normele de funciionare sint urmitoarele :

Comitetele de F.U.M. pe Intreprinderi se intrunesc ori de cite ori este nevoie si cel
putin o datd pe sdptdmind si cind trebuie prelucrate si stabilite sarcinile politice si sindicale
ce stau in fata organizatiilor noastre §i rezolvate toate neintelegerile intervenite pini la data
intrunirii.

Comitetele de F.U.M., in colaborare cu comitetele de fabricdi, au datoria de a lupta
in mod metodic nu numai pentru introducerea disciplinei in cimpul muncii, dar §i pentru
impunecrea respectului necesar in ierarhia intreprinderii, asigurindu-se prin aceasta disciplina
$i un randament mai mare In productie... Comitetele de F.U.M. vor colabora cu comitctele
de fabricd in munca peniru ridicarea nivelului cultural §i politic al muncitorimii, pentru
combaterea zvonurilor, minciunilor §i calomniilor elementelor din slujba reactiunii...”.

www.dacoromanicaro



19 COMITETCLE F.UM. IN ANII 1944—1947 141

citoare in refacerea economicé a térii, pentru ridicarea nivelului de viats al
poporului §i pentru consolidarea regimului democratic aratd ci ,,rolul comi-
tetelor Frontului unic muncitorese gi in special al celor din intreprinderi
este si desivirgeascd in mod practic unitatea de actiune muncitoreascs,
conditie indispensabili §i garantia realizérii ndzuintelor clasei muncitoare’’ 103,

Intreaga activitate a Comitetelor judetene ale F. U. M., in cadrul
cirora , in cea mai mare parte a timpului cit au functionat, ,,toate discutiile
au fost purtate pe picior de egalitate §i s-a ajuns totodatd la o deplini
intelegere’’ 194, g adus o insemnatd contributie la apropierea intre membrii
P. C. R. 5i P. 3.1, la munea de clarificare politici gi ideologicd ceea ce a
creat premisele necesare infaptluirii unitatii depline a clasei muncitoare 105,

Aceastd atmosferd prielnicd a ficut ca in intreaga taré, §i in special
in centrele industriale, Frontul unic muncitoresc s se intdreased continuu,
Astfel, in intreprinderile din judetul Prahova comitetele de Front unic
muncitoresc desfigurau o largé activitate. Aveau loc gsedinte in mod regulat
pentru luarea de hotériri in legiturd cu activitatea politici %8, Pozitiv era
¢4 aceste comitete aveau de rezolvat din ce in ce mai putine neinfelegeri
ivite intre membrii celor dou# partide i cd acestea erau ,,neinfelegeri mai
mici’®107, Aceeasi sitvafie exista gi in intreprinderile din oragele Galafi,
Briila ete, 108,

Caracteristic pentru activitatea comitetelor Frontului unic muncito-
resc din intreprinderi in aceastéi perioadi era cd intireau unitatea de acti-
une a proletariatului, orientindu-l1 spre marile probleme care trebuiau
rezolvate atunci. Semnificativi este activitatea desfigurati de comitetele
Frontului unic muncitorese de la fabrica ,,Fusul’’ gi de la &, R. T. din Galati.
Acestea considerau ci principala indatorire este activitatea politicd intensi
pentru inliturarea oricirei piedici care ar fi putut si frineze buna desfigu-
rare a productieil®, In acelagi timp propagau obiectivele programatice de
luptéd ale Blocului Partidelor Democratice. Militind pentru o deplinid uni-
tate de actiunel19, Comitetul Frontului unic muncitoresc de la 8. R. T.
Galati a luat atitudine ferm# impotriva tuturor acelora care incercau s
provoace dezbinare in rindul muncitorilor. Comitetul Frontului unic mun-
citorese al Sectorului P. T. T. Bucuresti {inea ,,sedinte siptiminale regulat,
avind la ordinea de zi probleme in legidturd cu : disciplina in munci, de-
mascarea elementelor reactionare §i dusméinoase’ 11, Comitetele de Front
unic muncitoresc din intreprinderile ,,Laromet’’ §i ,,A. S. A. M. Cotrocenj”
din capitald desfisurau o largd activitate politici pentru mobilizarea mun-
citorilor in vederea continuei intériri a Frontului unic muncitorese, a
miririi productiei’?. Tot in direcfia ridicdrii productiei §i a intdririi disci-

103 Arh., Com. ords. Bucuresti al P.C.R., fond. 1, dos. 3, f. 186.

104 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 97, f. 14.

105 Tbidem, dos. 98, f. 170.

108 Thidem, dos. 13, . 58, 85 si 110; dos. 98, f. 45, 48 si 76.

107 Ibidem, fond. 2, dos. 13, f. 110.

108 Arh. Com. reg. Galati al P.C.R., fond. 1, dos. 1, f. 119.

103 Ibidem, fond. 2, dos. 19, f. 177.

1o Ibidem, f. 155.

m Arh. Com. ordiy. Bucuresti al P.C.R., fond. 15, dos. 135, £. 51, 59 si 85.
12 Ibidem, fond. 1, dos. 3, f. 12, 13 si 14, .

www.dacoromanicaro



142 C. BARBU 4 V. GH. IONESCU 20

plinei in muncd activau comitetele de Front unic muncitoresc din intre-
prinderile din Briila 113, Ploiegti 14, Rm. Sirat !> etc.

Ca urmare a activiti{ii intense desfigurate de comitetele de Front
unic muncitoresc in intreprinderile din capitald §i principalele centre indus-
triale ale t{drii se putea vedea ci muncitorii — comunigti, social-democrati,
fiard de partid — manifestau activ ,,0 sincerd colaborare in vederea ridicirii
muncii sindicale, ridicarea productiei gi intdrirea disciplinei in munecs’’ 116,
Mai mult, in numeroase intreprinderi din Bucuresti s-au ficut propuneri de
a 8e constitui $coli comune de Front unic muncitorese pentru ridicarea
nivelului politic al membrilor ambelor partide, pentru ca si se intireasca
unitatea clasei muncitoare’,

Desfigurindu-se in condifiile cind clasa muncitoare din {ara noastrid
ficea eforturi susfinute pentru a da via{i planului de méisuri economice
propus in luna iunie de citre Partidul Comunist Roméin §i adoptat de
guvern, alegerile sindicale din vara anului 1947 au constituit un moment
insemnat pe drumul realizdrii uniti{ii depline muncitoresti. Forul suprem
sindical a stabilit ca aceste alegeri si se efectueze pe baza principiului
democratiei muncitoregti, dat fiind cd, se arita in sedinta plenari din
26 —27 iunie 1947 a Comitetului central al C'onfederatiei Generale a Muncii,
nalegerile sindicale trebuie si insemne intirirea i dezvoltarea unititii
sindicale fird de care nu se pot consolida §i dezvolta pozitiile cucerite de
clasa muncitoare in viata economicd, sociali gi politici a {arii’’ V5.

Impotriva incercirilor unora din elementele reformiste §i reactionare,
muncitorii au luptat pentru ca aceste alegeri si marcheze un nou pas pe
calea intéririi unitdtii proletare. Comitetul Central al Partidului Comunist
Romin considera ,,deplind victoria in alegerile sindicale atunci cind in
conducerile comitetelor de fabricé, institutii, sindicate gi pind la Confedera-
tia Generald a Muncii vor fi alese elementele cele mai cinstite, hotirite st
capabile pentru a mobiliza §i conduce intreaga masi a salariatilor in lupta
pentru realizarea tuturor sarcinilor ce stau in fata clasei muncitoare. De
agemenea, victoria in aceste alegeri este condifionatd §i de antrenarea in
munca de rispundere a conducerii sindicale a tuturor elementelor social-
democrate cinstite, care merg in activitatea lor pe linia de intérire a unitéfii
clasei muncitoare §i care sint hotérite de a duce lupta pini la capit aldturi
de comunigti pe linia intereselor clasei muncitoare. Aplicarea in viatid a
acestor directive va insemna un noun pas inainte pe drumul ce trebuie s&
duci la crearea unitifii politice a clasei muncitoare prin intdrirea gi mai
puternici a unititii sindicale §i consolidarea Frontului unic muncitoresec’ 1®,

Marea majoritate a membrilor Partidului Social-Democrat a mi-
litat ca alegerile sindicale s se desfisoare in spiritul unei depline unitid{i
a clasei muncitoare. ,,In comitetele sindicale — afirma conducerea organi-
zatiei Partidului Social-Democrat din Constanta — si intre cele mai cin-
stite elemente, care muncese, care lupti pentru unitate’ 120, '

us Arh. Com. reg. Galati al P.C.R., fond. 1, dos. 1, f. 135.

14 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 13, f. 129.
126 JThidem, fond. 8, dos. 4, f. 32.

16 Arh. Com. orids. Bucuresti al P.C.R., fond. 8, dos. 86, f. 17,
117 1bidem, fond. 1, dos. 1, f. 148.

us ,,Scinteia’’, nr. 863 din 6 iulie 1947.

19 Arh. Com. reg. Bucuresti al P.C.R., fond. 1, dos. 1, £. 70.
120 Arh. Com. reg. Dobrogea al P.C.R., fond. 2, dos. 59, {. 168.
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In alegerea organelor conduc#itoare, muncitorii s-au orientat spre
acei membri de sindicat care au fost tot timpul in fruntea luptei pentru
ridicarea productiei, care au desfisurat ointensi activitate obgteascd si
mai ales care an militat neobosit pentru unitatea politicd a clasei muncitoare.

Elementele exponente ale grupuluiscizionist exclus din Partidul
Secial-Democrat au suferit o zdrobiteare infringere.

Caracteristica alegerilor sindicale din 1947 a fost unitatea. ,,Unitatea
sindicald — scria ,,Scinteia’” ~- a fost pecetea care a marcat alegerile,
Aceastd unitate, sipatd adinc in inimile muncitorilor cinstiti §i constienti,
s-a manifestat cu tirie cu aceastd ocazie. Este o verificare a cregterii con-
gtiintei de clasd a muncitorimii noastre’ 12,

Conducerea Partidului Social-Democrat, referindu-se la alegerile sin-
dicale, arati cd acestea au dovedit o datd mai mult ce inseamni o buni
functionare a Frontului unic muncitoresc, o strinsi colaborare intre membrii
celor doud partide frifegti122,

In imprejuririle prilejuite de cqnsolidarea unititii clasei muncitoare
manifestatd in timpul alegerilor sindicale din vara anului 1947, in conditiile
victoriilor politice obtinute de fortele democratice in aceastd perioadi, s-au
intrunit in gedin{d comuni, la 27 septembrie 1947, Birourile Politice ale
Partidului Comunist Roman si Partidului Social-Democrat. Ambele pirti,
fiind intru totul convinse ci intarirea continud a unitafii de actiune a clasei
muncitoare era conditia de bazi pentru zdrobirea definitivd a reactiunii gi
pentru progresul {irii, au hotérit ca, ,,in vederea indeplinirii misiunii istorice
a clasei muncitoare din Roménia, si puné in discutia forurilor de conducere
respective'®’, mijloacele practice pentru gribirea infiptuiri uniti{ii poli-
tice, organizatorice gi ideologice a migedrii noastre muncitoresti’® 124,

La 29 octombrie 1947, Comitetul Central al Frontului unic muncito-
resc, luind in discufie problemele legate de aplicarea hotéririi din, 27 sep-
tembrie a Birourilor Politice ale celor doué partide, a inceput lucririle
pregititoare in vederea realizdrii partidului unic 125,

Pind la constituirea Comisiei centrale de unificare 26, Comitetul
central al F. U. M. a desfiagurat o intensa activitate, indrumind comitetele
judetene in pregitirea organizatorici a condifiilor necesare pentru crea-
rea organizatiilor locale ale partidului unic al clasei muncitoare.

121 | Scinteia’, nr. 893 din 10 august 1947,

122 | Libertatea”, nr. 892 din 11 august 1947.

123 Partidul Comunist Romin, avind pozi{ia — in aceasti problemi — clar stabpilits
inci de la Conferinta nationala din octombrie 1945, hotdrirea cu privire la unitatea clasei
muncitoare a fost discutatd §i la al XVIII-lea Congres al Parlidului Social-Democrat, care
si-a desfasurat lucrdrile la Bucuresti intre 4 §i 9 octombrie 1947. Congresul al XVIII-lea al
Partidului Social-Democrat a adoptat rezolutia politica in care i§i insugea cu insufletire hotarirea
din 27 septembrie a Biroului Politic al P.S.D. si a Biroului Politic al P.C.R. §i imputernicea
Comitetul Central si discute cu Comitetul Central al Partidului Comunist Roman mijloacele
practice pentru realizarea unitdtii politice, organizatorice §i ideologice a clasei muncitoare
(Partidul Social-Democrat din Romdania. Secretariatul General. Indreptar pentru cadre,
Bucuresti, 1947, p. 2).

12¢  Scinteia’’, nr. 935 din 29 septembrie 1947.

126 Jbidem, nr. 963 din 1 noiembrie 1947.

126 Jbhidem, .
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Comitetele de front unic din intreprinderi au adus o serioasi con-
tributie la organizarea adunirilor de prelucrare a Platformei Partidului
Unic Muncitoresc 127,

*

in ianuarie 1948, o dati cu constituirea organizatiilor de bazi ale
Partidului Unic Muncitorese, gi-au incetat activitatea comitetele de F. U. M.
din intreprinderi. Sarcina pentru care fuseseri create era realizati.
Membrii lor ficeau parte acum din partidul unic marxist-leninist al clasei
muncitoare din Romania.

*

La 21 februarie 1948 au inceput lucririle congresului care incununa
lupta comund pentru unirea celor doui partide, lupti dusi de socialigti
8i comunigti, ,,urmarea fireascd a unui indelungat i laborios proces de clari-
ficare ideologicd, de apropiere tovirigeascd a militantilor,in toiul grelelor
lupte duse de clasa muncitoare pentru cucerirea puterii, ca gi impotriva
elementelor si ideologiei reformiste’ 128, Aceastd actiune comuni, in cadrul
cireia un rol determinant l-au avut comitetele Frontului unic muncitoresc,
a ajutat in mod hotédritor la constituirea bazei deplinei unitéti organiza-
torice, politice §i ideologice a clasei muncitoare, a demonstrat necesitatea
unui singur stat-major al clasei muncitoare.

Congresul a subliniat ci la baza muncii de realizare a partidului unic
a stat principialitatea de clasd. Unitatea s-a fiurit in lupta impotriva
elementelor reformiste, scizioniste, infiptuindu-se principiul leninist al uni-
titii organice, combitindu-se cu hotidrire orice concepfie de unitate
mecanicéd, formali. La baza partidului unic, la temelia intregii sale activi-
téti, a fost pusi atotbiruitoarea invitituri marxist-leninisti.

y»Unificarea la Congresul din 1948 a Partidului Comunist Roméin cu
Partidul Social-Democrat, pe baza principiilor organizatorice, tactice, poli-
tice gi ideologice ale marxism-leninismului, & pus capit sciziunii de peste
20 de ani din migcarea muncitoreascd din tara noastri, a asigurat clasei
muncitoare, intregului popor, statul-major de luptd capabil si rezolve cu
succes sarcinile operei istorice de construire a societifii socialiste’ 129,

127 Arh. Com. reg. Ploiesti al P.C.R., fond. 2, dos. 32, 1. 2 5i 10; dos. 98, f. 179 ; fond. 4,
dos. 8, 1. 27; dos. 8, f. 31.

128 Stefan Voitec, op. cil., p. 493.

129 Nicolae Ceausescu, Raporlul Comitelului Central al Parlidului Comunist Romdn
cu privire la aclivilatea parlidului in perioada dintre Congresul al V11I-lea si Congresil al 1X-lea
al P.C.R., In Congresul al I1X-lea al Partidului Comunist Romdn, Bucuresti, Edit. politics,
1965, p. 75.
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LUPTA PARTIDELOR POLITICE IN ALEGERILE
PARLAMENTARE DIN DECEMBRIE 1937

DE

I. SCURTU

Alegerile parlamentare din decembrie 1937 au reprezentat un moment
important din lupta diverselor partide §i grupéri politice pentru acapararea
puterii de stat in Roménia 1.

Deoarece trecuserd patru ani de la alegerile generale, la inceputul
lunii noiembrie 1937, fird a cere demisia guvernului Tétidrdscu, pentru a nu
crea 0 ,,crizd de autoritate’, regele Carol al I1-lea incepe consultirile pentru

1 Viata politicA din Roméania anilor 1934—1937 era deosebit de complexd ca urmare
a ascutirii contradictiilor politice interne. Principalele partide burgheze se farimiteazs, influenta
lor politicd §i morald scade. Are loc un proces de regrupare a fortelor politice, se creeazi noi
disidente.

Astfel, in aceastd perioadd activau doufi partide national-liberale : nnul era condus
de Dinu Britianu, iar celilalt, al ,tinerilor liberali’’, de Gh. Britianu. Principalul partid
liberal, cel prezidal de Dinu Britianu, era framintat de puternice crize interne, ca urmare a
divergentelor dintre seful partidului si seful guvernului (Gh. Tatdrascu) in privinfa atitudinii
fata de tendintele autoritare ale regelui Carol al II-lea.

Celdlalt partid burghez ,,de guvernare”, P.N.T., fusese parisit in martie 1935 de gru-
parea de dreapta, condusd de Al. Vaida-Voievod, care a creat o organizatie proprie, ,,Frontul
romdnesc”’. In sinul P.N.T. se conturau tot mai limpede trei curente : de stinga (dr. Lupu,
V. Madgearu), care cuprindea elemente net antifasciste §i cu vederi’democratice, de ,,centru’
{A. Calinescu, M. Costédchescu), care se situa pe o pozilie potrivnici legionarilor, dar dispusa
a colabora cu gruparea din jurul palatului, §i o grupare a ,,intransigentilor’’ (I. Maniu), care
era contra colabordrii cu cercurile palatului, dar gata sd realizeze compromisuri cu grupdrile
fasciste interne.

Partidul Radical-T4drdnesc (Gr. Iunian) se situa pe o pozitie antifascistd si, ca §i Partidul
Conservator (Gr. Filipescu), acfiona uneori pentru unitatea fortelor antifasciste. Partidul
Nationalist Democrat (N. Iorga) era impotriva fascismului legionar §i a hitlerismului.

in general ins3, toate partidele burgheze s-an manifestat in anii 1935—1937 impotriva
frontului popular propus de P.C.R. §i organizatiile sale de masa.

Dintre partidele minorititilor nationale cel mai puternic era partidul maghiar din rin-
durile céruia s-a desprins in 1934 o grupare de stinga care s-a constituit in MADOSZ —
organizatie ce a activat sub indrumarea P.C.R.

Organizatiile fasciste nu erau nici ele unite, datorit® unor deosebiri in privinta pro-
gramelor, orientirii politicii externe a Romaniei, precum §i datoritd rivalititilor dintre condu-
catori. Astfel, in aceastd perioadd activau pe lingd Garda de fier (care se legalizase in 1934
sub numele de partidul ,,Totul pentru f{ari’’) si Partidul National-Crestin (creat prin fuziu-
nea din 1935 a Partidului National Agrar al Jui Oct. Goga cu L.A.N.C. al lui A. C. Cuza)
si organizatii fasciste mai mici, ca Cruciada romanismului, Partidul German, sau partide de
nuantd profascisti ca Liga Agrardi (C. Argetoianu) P.N.L.-Gh. Britianu, Frontul ro-
manesc (Vaida), care se agitau impotriva regimului democratic, parlamentar.

»STUDI’, tomul 20, nr. 1, p. Wd% H
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crearea unui guvern de alegeri2 In timp ce P. N. L. era in general pentru
raminerea lui Gh. Tédtirdscu la guvern, P.N.T. considera c# numai I.
Mihalache, care-gi intoemise un ,,program de imediatdi guvernare’”, are
dreptul de a organiza alegerile. Sefii partidelor mici, dar avide de putere
— Oct. Goga, Gh. Britianu, Al. Averescu, Al. Vaida-Voievod — cereau
crearea unui guvern de alegeri din reprezentantii mai multor partide care
84 incheie intre ele un cartel electoral. Pe de altd parte, Gr. Iunian cerea
8i el un guvern de coalifie, dar firi un cartel inainte de alegeri, ci dupa
alegeri. Unii membri ai camarilei regale, printre care gi C. Argetoianu, con-
siderau ci conjunctura erafavorabild pentrua introduce ,,un guvern totalitar,
un guvern de autoritate gi de ordine, un guvern liberat de orice tiranie elec-
torald sau de club, un guvern dintr-o echipid desemnati de suveran’’ 3.

Desi se pregatise de mult pentru introducerea unei dictaturi perso-
nale, Carol al 1I-lea a considerat ci nu este incd momentul potrivit pentru
instaurarea dictaturii regale, de aceea agtepta desfigurarea alegerilor par-
lamentare, in care partidele politice trebuiau si se macine intre ele, si se
compromitd definitiv in ochii maselor, pentru a folosi rezultatul alegerilor
ca un argument in favoarea ideii c¢i regimul politic existent era incapabil
de a face fatd situatiel. .

La 12 noiembrie 1937, regele Carol al II-lea primegte in audienti pe
I. Mihalache, presedintele P.N.T., cerindu-i ca in 24 de ore si comunice
dac# poate realiza o colaborare cu Vaida in vederea constituirii unui guvern
nafional-tirinesc®. In seara aceleiagi zile, Mihalache convoaci biroul P.N.T.,
care insi respinge ideea colabordrii cu Vaida. In cadrul audientei din
13 noiembrie, Mihalache afl3 ci ,,conditia este sine qua non’’5. In conceptia
camarilei regale, prezenta lui Vaida-Voievod la Ministerul de Interne tre-
buia s constituie ,,0 chezigie pentru grupéirile nationaliste’’ 8. Regele a
pus aceastd conditie, degi cunogtea imprejuririle in care pirisise Alex.
Vaida-Voievod P.N.T. in 1935, cind a creat gruparea profascistd ,,Frontul
romanesc”. Dupd aceastd datd, intre P.N.T. si,,Frontul roméinesc” a
existat o polemicd permanenti, care nu o dati a degenerat in dispute per-
Sonale. :

Dar, pe deasupra rivalititilor personale, P.N.T. ,,trebuia si tind
seama de angajamentele luate in fata maselor de unii fruntagi ai partidului
in toiul alegerilor comunale, cind dr. Lupu a luat atitudine fatisd impotriva
«Frontului romanesc»’ .

Pentru a se lua o hotérire definitivi a fost convocatd delegatia per-
manentd a P.N.T. Centrigtii (A. Cilinescu, Gr. Gafencu, Cipitineanu) au
cerut inifierea unor discutii cu Vaida, insi propunerea lor neintrunind
majoritatea 8 s-a hotérit respingerea colaboririi P.N.T. la un guvern cu Vai-

2 Arh. ist. centr., fond. Min. Propagandei, serv. Presa interni, dos. 3541937, p. 135—138.

3 Vezi C. Argetoianu, Insemnari zilnice, Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 8 624,
f. 2828 5i urm.

4 Ibidem, . 2 847.

5 Memoriile lui A. Calinescu, Arh. C.C. al P.C.R., fond. 104, dos. 10 012, {. 55.

8 C. Argetoianu, Insemndri zilnice, dos. 8 623, . 2 806.

? Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, f. 293. .

8 Regele a sustinut prin manevre de culise scindarea P.N.T. in scopul slibirii acestuia
$i mai ales a pozitiilor lui I. Maniu. Din martie 1935 Carol al II-lea a exprimaf mereu lui
1. Mihalache ideea c¢i in viitorul guvern national-tirdnesc va trebui si intre §i Al. Vaida-
Voicvod (Memoriile lui A. Calinescu, f. 25),
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da®. Neputind indeplini condifia sine qua non, la 14 noiembrie Mihalache
gi-a depus mandatul. Citeva zile mai tirziu, intr-o discutie cu seful Par-
tidului Agrar, presedintele P.N.T. arita: ,,Domnule Argetoianu, daci
regele m-ar fi chemat §i mi-ar fi spus : «Mihalache, am incercat si guvernez
cu partidele, am schimbat atitea ministere §i n-am izbutit si dau {arii
guvernul care li trebuie: acum vreau si incerc sd guvernez eu, imi iau
rispunderea, vreau si incerc gi eu dictatura», as fi aritat maiesti{ii-sale
ci, dupi mine, greseste, ¢i coroana are totdeauna nevoie de acoperire, dar,
in fine, daci regele ar fi persistat, m-ag fi supus, nui-ag fi ficut nici o greu-
tate si ag fi agteptat cu arma la picior si-gi sivirgeascd experienta’ 10,
Regele 1-a insircinat tot pe Gh. Tatirdscu, care-gi prezentase demisia
la 14 noiembrie, s& formeze un guvern de alegeri cu o ,,bazi politici mai
largd’*. Gh. Tatardscu a dus tratative pentru crearea ,,bazei lirgite” a
guvernului cu Partidul Radical-Té4ridnesc (Gr. Iunian), Partidul National-
Liberal (Gh. Britianu), Partidul Conservator (Gr. Filipescu) si Partidul
Nationalist-Democrat (N. Iorga). Eforturile lui Gh. Tatirdscu s-au soldat
insd cu un egec, deoarece nimeni nu dorea, asa cum plastic se exprima Gh.
Britianu, ,,54 urce intr-o corabie care naufragiaziinainte deaiegi din port’’ 1.
Astfel c¢i noul guvern Téitdridscu, care s-a creat la 17 noiembrie, nu se
deosebea in privinta persoanelor de guvernul care demisionase in urmé cu
trei zile ; doar la departamentele economice, firid nici o importantd intr-un
guvern de alegeri, erau doi reprezentanti ai partidului iorghist, singurul
care a acceptat o colaborare cu P.N.L. la guvern. In aceeasi zi cu crearea
guvernului se anunté realizarea unui cartel electoral intre P.N.L. si ,,Fron-
tul roméinesc”’. Acest cartel a fost ficut de Gh. Tatidrdscu la sugestia rege-
Iui Carol al II-lea. Prin aceasta camarila regald gi-a atins doud scopuri :
in postul-cheie al noului guvern, Ministerul de Interne, a fost introdus
omul siu de incredere Richard Franasovicil?; in al doilea rind, cartelul
electoral cu Vaida-Voievod avea rolul de a da guvernului o orientare
vidit spre dreapta, care si creeze un climat favorabil introducerii dictaturii
regale. Incheierea cartelului electoral cu ,,nagul” Girzii de fier, care-si
ficuse din lozinca diversionistd numerus valahicus punctul central al pro-
gramului ,,Frontului roméinesc”, a fost primiti cu nemulfumire de citre
masa membrilor Partidului National-Liberal. Chiar unii dintre fruntasii
P.N.L. s-au opus acestui cartel electoral. Astfel, continuind atitudinea
de permanentd impotrivire fatd de orice concesii ficute dreptei fasciste sau
fascizante, geful organizatiei natfional-liberale din Iagi, fostul ministru
Victor Iamandi, a refuzat si primeascd pe lista liberald vreun candidat

Interesanti este pozitia ,,centristilor’’ din sinul P.N.T. Armand Cilinescu redd la
7 iunie 1937, o discutie cu Costichescu, Ghelmegeanu, Potircd §i Gafencu : ,,Intreb : ce zicem
dacd Regele In momentul crizei cere acord cu Vaida? Rispund toti: sustinem formula in
partid spre a obtine majoritatea partidului” (f. 47). ’

9 Ibidem, f. 55—56.

10 C, Argetoianu, Insemndri zilnice, dos. 8 624, f. 2 879.

* Intre Gh. Tatdrascu si seful P.N.L. erau unele contradictii :in timp ce primul dorea
continuarea guvernarii cu orice pret §i se angajase pe linia sustinerii planurilor dictatoriale
ale regelui, Dinu Britianu opta pentru retragerea partidului de la putere pentru a se reface
§i intdri prin unire cu partidul lui Gh. Britianu §i pentru menfinerea regimului democratic,
parlamentar, impotriva incercirii lui Carol al II-lea de a introduce un regim de dictaturi personali.

1 Miscarea’ din 29 noiembrie 1937.

12 Arh. ist. centr., fond. Casa regali, dos. 37/1937, f. 1 si 2.
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vaidist13, iar organizatia liberald din judeful Neamt in frunte cu N. Guran-
da a respins ,,din capul locului cu unanimitate’ 4 cartelul incheiat de guvern.
Si alte organizafii nafional-liberale gi-au manifestat nemulfumirea fati
de colaborarea fi{igd a guvernului cu gruparea profascistd a lui Vaida.

Pregititd cu mult timp inainte, campania electorald a inceput oficial
la 19 noiembrie 1937, cind au fost dizolvate adunéirile leginitoare, corpul
electoral fiind convocat pentru alegerile parlamentare din 20 decembrie
193715,

In fata esecului inregistrat de I. Mihalache in tentativa de a crea un
guvern national-firinesc, conform uneiintelegeri anterioare, la 23 noiembrie
1937 gefia P.N.T. a fost preluatd de I. Maniu 1, a cirui atitudine impotriva
Iui Carol al IT-lea era cunoscutd!’. Prima manifestare politici a noului
presedinte al P.N.T. a fost intrarea in tratative oficiale cu geful Gérzii de
fier, Corneliu Zelea-Codreanu. In timp ce purta incj discutii cu reprezentan-
tii forfelor democratice, I. Maniu a incheiat prin surprindere la 25 noiembrie
1937 un pact de neagresiune cu organizafia fascistd Garda de fier. Ideea
incheierii in vederea alegerilor, pentru a infringe guvernul Titardscu, a
unui pact de neagresiune intre P.N.T. si Garda de fier fusese insugitd de
citre comitetul executiv incéd inainte de venirea lui I. Maniu la gefia par-
tiduluil®, Faptul ci semnarea acestui pact a revenit lui I. Maniu se datoregte
politicianismului sfiu, unor tendinte -dictatoriale §i de cochetidrie cu
faseismul, precum gi bunelor sale relatii cu Codreanu?®. Pactul de neagresi-
une semnat de I. Maniu, Corneliu Zelea-Codreanu i Gh. Britianu, la care
a aderat gi C. Argetoianu, avea ca scop declarat a ,,apira libertatea $i a
asigura corectitudinea alegerilor”, ,,inconjurarea actelor i limbajului de vio-
lentd si de denigrare”, dar care,, nu impiedicd afirmarea ideologiei proprii’’ 2°.
Dar asigurarea libertdtii §i corectitudinii alegerilor alituri de Garda de
fier, care ridicase asasinatul la rangul de normj politicé §i care din practica
alegerilor precedente se dovedise a fi principala fortd ce ameninta buna
desfiagurare a acestora, nu putea fi scopul real i exclusiv al incheierii
pactului de neagresiune, cu atit mai mult cu cit el fusese semnat la incepu-
tul campaniei electorale, cu aproape o lund inainte de zina desfiguririi ale-
gerilor. .

Mobilul principal carel-a determinat pe I. Maniu si incheie acest pact
a fost crearea unui puternic front de opozifie pentru desfigurarea unei

13 Lumea romineascd’’ din 6 decembrie 1937.

1 Inainte”, Piatra-Neamf, din 26 noiembrie 1937.

15 Monitorul oficial”’, partea I, nr. 2 671 din 18 noiembrie 1937, p. 8 982,

18 ntr-o discutie de la inceputul lunii ianuarie 1937 cu A. Cilinescu, I. Mihalache declara
cd in cazul in care P.N.T. nu va fi adus la guvern el ,,se va retrage §i va impinge partidul
spre Maniu §i Garda de fier (Memoriile lui Armand Cdlinescu, dos. 10012, 1, 22),

17 Ibidem, {1, 58.

18 Vezi C. Argetoianu, fnsemndri zilnice, . 2 883.

19 1.a procesul din mai 1938, luind apdrarea lui Codreanu, Maniu a declarat: ,,Am
putut constata din partea d-sale sinceritate In actiune, onestitate, consecvent{d si tenacitate,
calitifi care se gisesc atit de rar in viata noastri politici. Pentru aceasta i-am intins mina
cu Incredere §i plicere’ (,,Stiri’’ din:7 iunie 1938). La rindul sdu, Corneliu Codreanu spunea
despre Maniu : ,,Mi-a ficut impresia unui om cu suflet curat ca al unui tinir din generatia
noastrd’’ (din migcarea legionard) (,,Buna vestire’’ din 28 noiembrie 1937). Citeva luni mai
tirziu, in testamentul sdu nescris, Codreanu, dupé ce prezenta o listd de §efi ai miscariilegio-
nare, a cerut ca, daci aceastd listd va cddea, ,legiunea si se adreseze lui Iuliu Maniu”
(Procesul marii trdddri nafionlae, Bucuresti, 1946, p. 173).

30 Dreptatea’” din 26 noiembrie 1937.
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vehemente campanii impotriva guvernului Tétdrdscu, care se transformase
intr-un guvern personal al regelui, incit o victorie a acestuia in alegeri ar fi
facilitat instaurarea dictaturii regale?. Gh. Britianu a declarat chiar ci
scopul pactului de neagresiune era ,,de a nu fi atacat in campania electora-
14 decit guvernul §i numai guvernul’’ 22, Agadar, I. Maniu, in conflictul cu
Carol al II-lea si guvernul Tétdrdscu, nu alegea mijloacele, mergind pind
la o colaborare cu forfele cele mai negre ale fascismului. Pactul de neagresi-
une, prin caracterul sdu, a depisit cadrul unei simple ingelegeri electorale,
avind grave consecinte politice. In primul rind, prin pactul de neagresiune
liderii P.N.T. au recunoscut Garda de fier ca for{d de guvernimint,
acordindu-i girul lor politic. I. Maniu insusi $i-a definit astfel acfiunea sa de
incheiere a pactului de neagresiune ; ,,eu, prin aceastd actiune a mea fatd de
legionari urméream doud lucruri, pe care le-am si atins. In primul rind si
trintesc in alegeri pe d. Tétadrdscu, in al doilea rind, s scot la suprafati
acele forfe care pind atunci lucrau subteran, in mod ascuns, din intuneric
i deci sd ne putem cunoagte’ 23.

De asemenea, prin pactul de neagresiune, liderii P.N.T. se angajau
s& nu impiedice ,,afirmarea ideologiei proprii’’ legionarilor. Organul C.C.
al P.C.R. ardta ci in acest fel I. Maniu ,,Jasd mini liberd Gérzii de fier
sd atace oricit i oricum bazele democrafiei si independentei noastre nafi-
onale” 24, Intr-adevir, urmind aceeagi linie politicianistd, ciutind si creeze
un climat international favorabil unei eventuale guverniri nafional-{aranis-
te, aldturi de declaratii de fidelitate fati de Franf{a si Anglia, cu prilejul
adunirii electorale de la Cluj, I. Maniu a strecurat §i aprecieri pozitive la
adresa conducétorilor fascigti ai Germaniei §i Italiei 25,

Pactul de neagresiune §i declaratiile lui I. Maniu de la Cluj au con-
stituit o incurajare pentru legionari, care, in atmosfera politicd creati la
sfirsitul anului 1937, au pornit o largid ofensivi, nutrind speranta ci in
urma alegerilor vor reusi s4 puni mina pe putere.

Degiin alegerile precedente Garda de fier suferise egecurilamentabile 26,
legionarii considerau .ci alegerile parlamentare din decembrie 1937 trebuie
88 constituie pentru ei ceea ce pentru Hitler aw insemnat alegerile din Germa-
nia din 1933, adica o posibilitate legald de a pune mina pe putere.

Aceasta nu inseamnd ¢4 migcarea legionari gi-ar fi schimbat atitudinea
politicd fad de votul universal, fatd de dreptul maselor populare de a-§i
exprima in chip liber cuvintul. Un ideolog al Gérzii de fier, exprimind dife-
renfa dintre ideologia democraticd si cea fascistd, ardta: ,,Democratii
privesc votul universal ca pe cel mai de pret cistig al omenirii . . . Ei uitd
insé ci, o datd ce li se pune la dispozifie acest temut instrument de influen-
tare a treburilor publice, masele acestea lipsite de perspectiva istorica gi
farsd simfpul eternului nafional se vor preocupa exclusiv de satisfacerea

2l Vezi §i Al. Savu, Unele aspecte privind pozifia partidelor politice din Romdnia In
preajma instaurdrii dictaturii regale, in ,,Analele I.I.P.”’, 1965, nr. 3.

22 Miscarea’’ din 29 noiembrie 1937.
3 Procesul marii traddri nafionale, p. 220.
24 | Scinteia’”’ din 15 decembrie 1937.
25 ,Dimineata’’ din 2 decembrie 1937.
8 Precedentele alegeri parlamentare la care Garda de fier a participat du fost cele din
1932, cind a obtinut abia 2,37% din totalul voturilor (vezi ,,Monitorul oficial’’, partea I,

nr. 173 din 26 iulie 1932). .
www.dacoromanicaro



150 1. SCURTU 6

intereselor lor materialiste gi vor obliga pe conducitori si se devoteze re-
alizirii acestor interese’ 27, Din toate scrierile §i declaratiile conducéitorilor
Girzii de fier se degajeazi nu numai un profund dispret{ fa{d de masele
populare, dar i o team4 instinctivd a legionarilor fa{d de acestea. Totusi,
Garda de fier — firid a renunta la principala sa arméi politicd, violenfa — s-a
avintat in alegeri desfdgurind o demagogie nemaiintilnitd, menitd si induca
masele in eroare pentru a le smulge un numir cit mai mare de voturi, care
84 constituie o platformé in drumul spre putere.

Manevrind cu lozinca mincinoasi ,,omul §i pogonul”, legionarii au
reusit s cigtige increderea un=i bune pir{i a tirdnimii ; de asemenea, desfi-
surind o vastd propagandi demagogici 28, legionarii au reusit sd tirasci
pe cdi raticite, impotriva intereselor sale, o oarecare parte a muncitorimii.
Mijlocul de bazd folosit de legionari in campania electorali pentru a-si
asigura succesul in alegeri a fost violenta. Teroarea era indreptatd in primul
rind impotriva comunigtilor, a elementelor democratice, antifasciste, a
tuturor acelora care luau pozifie impotriva ideologiei §i practicilor legio-
nare ?®. Nici elementele democratice din partide burgheze ca P.N.L.,
P.N.T.,, P.R.T. ete. n-au scipat de rizbunarea fascigtilor3®. Acolo unde
autoritdfile locale interveneau pentru a pune capit dezmifului fascist,
legionarii §i cuzigtii au mers pind la atacarea, dezarmarea §i maltratarea
acestora 3.

Practica a demonstrat cé ,,pactul de neagresiune” n-a constituit pina
la urmé decit un sprijin moral i politic acordat Gérzii de fier, iar nu un mijloe
de menfinere a ordinei electorale. Cautind s& se impuni in viafa politici a
tirii, conducitorii Garzii de fier au ficut in aceastd perioadd mai multe
declaratii de politici externi, prin care-§i exprimau hotérirea de a schimba
orientarea politici a Roméaniei, directionind-o spre axa Berlin-Roma. Cor-
neliu Codreanu, luind atitudine impotriva Micii Intelegeri, a Infelegerii
Balcanice §i a Societifii Nafiunilor, a declarat chiar ¢i, ,,in 48 de ore dupi
biruinta migcdrii legionare, Roménia va avea o aliantd cu Roma gi Berli-
nul” 32,

Punindu-se la dispozifia hitlerigtilor, gefii legionari au organizat o
largd retea de spionaj in principalele institutii de stat. Cu prilejul procesu-
lui din 1938 intentat lui C. Codreanu, in arhiva secretd a gefului Gérzii de
fier s-au descoperit hir{i militare, planuri de manevri etc., care urmau s
fie trimise guvernului nazist 3. '

Asadar, ,,Migcarea legionard, agentura hitlerismului in Roménia,
aservitd in intregime imperialismului german, a dus o politicd profund anti-
nationald, prejudi¢iind grav interesele poporului romén’ 3,

27 V. Marin, Crez de generafie, ed. a 3-a, Bucuresti, 1940, p. 9.

28 Arh. ist. centr., fond. Casa regald, dos. 2/1938, f. 4.

29 Vezi ,,Dimineata’’ din 20 decembrie 1937. .

80 Arh. ist. centr., fond. Pref. jud. Ilfov, dos. 15/1937, vol 1V, p. 18, Vezi §i ,,Dimineata”
din 17 decembrie 1937.

31 Vezi ,,Lumea romaneasci’ din 7 decembrie 1937 ; ,,Viitorul’’ din 16 decembrie 1937 ;
,,Dimineata’ din 17 si 22 decembrie 1937.

32 Buna vestire’’ din 30 noiembrie 1937, ed. speciali.

33 Cine este Zelinsky Codreanu (f.a.), p. 17.

3¢ N. Ceausescu, Partidul Comunist Romdn — conlinuator al luplei revolufionare i
democratice a poporului romdn, al tradifiilor miscdrii munciforesti §i socialiste din Romdnia,

Bucuresti, Edit. politica, 1966,www d&ﬂ'ﬂ'ﬂa'l'ca.l'o
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In astfelde conditii, caracterizate prin ofensiva fortelor fasciste si
profasciste, sarcina P.C.R. era deosebit de grea. P.C.R. considera ci,
pentru stivilirea ofensivei fascismului, era necesard unitatea de actiune
a clasei muncitoare, care trebuia si constituie coloana vertebrald a Fron-
tului popular antifascist, la care si participe toate partidele, gruparile
5i organizatiile antifasciste, pe baza unui program general democratic, la
care 54 adere categorii sociale foarte largi.

Pradtica alegerilor parfiale din judef{ele Hunedoara gi Mehedinti, unde
candidatii frontului popular au obtinut majoritdti zdrobitoare, demonstra,
aga cum arita tovardsul N, Ceausescu, ¢d ,,poporul romin se pronunta tot
mai hotdrit impotriva fascismului §i a pericolului nazist, pentru apirarea
democratiei §i a independenfei nafienale’’ .

Intr-un document elaborat de C.C. al P.C.R., la inceputul campa-
niei electorale, se ardta cé politica Partidului Comunist din Romania este
o politicd de stringere in jurul clasei muncitoare a tuturor maselor : tiré-
negti, mic-burgheze de la orase, a functionarilor, a intelectualilor, a tuturor
acelora care sint dornici de pace, democratie §i progres, intr-un front
popular antifascist, contra pericolului fascismului §i rdzboiului 38.

La inceputul lunii noiembrie 1937, P.C.R. a elaborat un proiect de pro-
gram de actiune care era adresat tuturor partidelor, organizatiilor §i fortelor
democratice in vederea creérii Frontului popular antifascist in alegeri 37.
Din punct de vedere politic, proiectul de program cerea : lupta pentru
apdrarea §i ldrgirea drepturilor democratice, apirarea regimului consti-
tutional gi a tuturor institutiilor democratice, lupta impotriva fascismului,
‘dezarmarea, desfiinfarea si interzicerea organizatiilor fasciste ; desfiintarea
stérii de asediu §i a cenzurii ; libertate de organizare, presi, cuvint, demons-
tratie ; apararea pécii, sustinerea politicii de securitate colectivi.

Proiectul de program mai prevedea misuri pentru fmbunititirea
situatiei economice, sociale i sanitare a clasei muncitoare, functionarilor
publici si particulari, tdranilor, meseriagilor, micilor comercianti gi industri-
agi, minoritdfilor nationale, femeilor, tineretului §i soldatilor.

Acest proiect de program, elaborat de citre P.C.R., tipdrit gi ris-
pindit in” brogura Ce irebuie sd stie orice cetdfean 38, a dat o bazd pen-
tru discutiile in vederea credrii Frontului popular antifascist. Agadar,
in conditiile in care fortele fasciste in plini ofensivd puneau in pericol
insédgi existenta Romaniei ca stat independent §i suveran, ,,Partidul Co-
munist din Roménia, exprimind interesele vitale ale maselor largi, mili-
teazd activ pentru unirea tuturor fortelor democratice §i patriotice ale
poporului pentru apidrarea independenfei gi suveranitifii tarii’’ 3,

P.C.R. a considerat in mod just cd la baza Frontului popular trebuie
84 stea Frontul unic muncitorese. Partidul comunist arita necesitatea
organizirii unei campanii electorale in comun cu P.S.D., a redactérii unor

3 N. Ceaugescu, op. cit,, p. 43.

3% Arh. I.S.I.S.P., cota A XXI-7, nr. inv. 982,

37 Documente din istoria Partidului Comunist din Romdnia (1934—1937), Bucuresti,
E.S.P.L.P., 1957, p. 494—507.

3 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, f. 338.

3 N. . cil., :
Goaugesou, op- cit. yyiw.dacoromanicaro
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manifeste comune, a formirii unor delegatii care s3 trateze cu reprezentantii
partidelor burgheze infiptuirea practicd a Frontului popular antifascist .

Initial, tratativele dintre P.C.R. gi P.S.D. mergeaun pe un drum bun 4,
dar curind liderii social-democrati, considerind ci sustinerea in conditiile
date a P.N.T. ar fi o greseald, au hotdrit ca Partidul Social-Democrat
8% meargd singur in alegeri?2. '

Unitatea de actiune a clasei muncitoare, atit de necesarid in condi-
tiile ofensivei fascismului, nu s-a putut realiza. In actiunea lor potrivnics
Frontului unic muncitoresec, liderii de dreapta ai social-democratiei 8-aun
folosit de pozitia gresitd a elementelor stridine, sectare, din conducerea
P.C.R., care an apreciat gresit raportul de forte existent atunci in tarid
8i n-aun stabilit o tacticd justd. De asemenea, acestea tratau P.S.D. ca un
partid oportunist, nefinind seama de existenta unei aripi de stinga in con-
ducerea P.S.D. s5i nici de atitudinea masei membrilor Partidului Social-
Democrat. Un asemenea mod de a aprecia P.S.D. era mai vechi §i continua
834 se mentind §i la sfirgitul anului 1937, desi intr-o formi mai atenuati.
La aceasta a contribuit §i faptul ci repetatele propuneri ficute de citre
P.C.R. conducerii P.S.D. de realizare a Frontului unic munecitorese n-au
gisit ecoul necesar la liderii social-democrafi. Lipsa F.U.M. va diuna
extrem de mult unitétii tuturor forfelor democratice gi antifasciste, care
au fost astfel lipsite de coloana vertebrald, de nucleul in jurul ciruia
trebuiau s8i graviteze.

Opunindu-se Frontului popular antifascist, nnii lideri social-demo-
crafi de dreapta, pentru a justifica pozitia lor, au inceput si vorbeascd
despre ,,liste unice de clasi”, despre necesitatea ,,biruintei’ socialiste in .
alegeri’’ 43,

Astfel, C. Titel Petrescu a declarat la o intrunire electorali : ,,Sint
contra coalifiei cu partidele micii-burghezii in luptele electorale. Aceastd
coalitie cu mica burghezie o admit atunci cind e vorba de apirarea demo-
cratiei gi a péecii, atunci cind aceste doué elemente sint periclitate. Dar in
acest moment e vorba numai de o lupté electorald, deci trebuie si mergem
singuri pentru a demonstra puterea clasei muncitoare’ %, Acegti lideri
de dreapta ai P.S.D. subapreciau ofensiva fortelor fascismului. Consecinta
acestei tactici se va reflecta gi in rezultatul alegerilor, in care P.S.D. va
pierde peste 10 000 de- voturi.

O astfel de pozifie a liderilor social-democrati de dreapta nu a fost
impirtigitd de masa membrilor acestui partid. Un ziar contemporan
arita : ,,Muncitorii vin in mase compacte la adunirile partidului social-
democrat, tocmai pentru a manifesta nemulfumirile lor fa{d de noua
atitudine’ 4 a liderilor de dreapta ai acestui partid. Ei cereau realizarea
grabnica a Frontului unic muncitorese, singura fortd capabild de a asigura
bararea ofensivei fascismului gi de a mentine §i lirgi regimul democratic.

Un rol important 1-a avut activitatea comunigtilor in rindul muncitori-
lor inserigi in P.S.D. Semnificativi este relatarea unei note a Sigurantei

40 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, {. 286.

41  Scinteia’”’ din 15 decembrie 1937. -

42 Lumea noud’’ din 28 noiembrie 1937.

48 Vezi M. Gh. Bujor, Datoria muncitorilor tn actualele alegeri, B ucuresti, 1937.
4  Lumea romaneasci’”’ din 8 decembrie 1937.

* wSetuteia” din 15 deRRe 8eoromanicaro
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din 6 decembrie 1937 asupra desfiguririi intrunirii comune a Partidului So-
cial-Democrat §i Partidului Socialist Unitar (care s-au unificat in aceasti
perioadd) de la sala ,,Tomis”, unde au participat 1 600 —1 700 de muncitori
dintre care mulfi erau comunisti : ,,Prin intreruperi, prin lansarea de lozinci
51 prin scurte interventii ale comunigtilor din sald, acestia au reusit si sti-
pineasci intrunirea’ 48, In timp ce vorbea Grigorovici, presedintele P.S.D.,
muncitorii 1-an intrerupt, cerind si vorbeascd M. Gh. Bujor (care acfiona-
aldturi de P.C.R.): ,,Cu toatd opunerea biroului si a social-democraiilor
(de dreapta — I. 8.), Bujor a fost impus gi de la tribund a ficut o asprad
criticd social-democratilor (de dreapta — I. 8.), expunind punctul de vedere
al comunisgtilor” 47,

Desi asemenea actiuni au fost numeroase, nu s-a putut realiza in-
practici, la sfirgitul anului 1937, unitatea de actiune a clasei muncitoare.
La aceasta a contribuit si faptul ci in conducerea P.C.R. continua si se
aprecieze ci unitatea clasei muncitoare trebuia sd constituie factorul
hotdritor care si asigure victoria in alegeri a frontului popular in frunte
cu P.N.T. Pe de altd parte, Partidul Social-Democrat a refuzat si accepte
ideea sustinerii unui partid care incheiase pact de neagresiune cu Garda
de fier.

P. C. R. a dus tratative gi cu partide burgheze, in primul rind cu
Partidul Najional-Tdrdnesc §i Partidul Radical-Tédrinesc, in vederea
credrii Frontului popular antifascist. Gr. Iunian, desi a combéatut cu ener-
gie in campania electoraldi Garda de fier, a continuat si rdmind pe o po-
zifie izolationistd, neaducindu-gi contributia la crearea Frontului popular
antifascist.

Tratativele cu conducerea P.N.T. erau foarte grele, deoarece I.
Mihalache gi apoi I. Maniu doreau si primeascd voturile muncitorilor
fird a-gi lua insd angajamente concrete in fata acestora, in primul rind
acela de a denunta pactul de neagresiune cu Garda de fier. In vederea
credrii unui larg front democratie, antidictatorial, P.C.R. a sus{inut in-
cheierea unui cartel electoral intre P.N.T. gi Partidul Conservator, Fron-
tul plugarilor, Uniunea democratici, Partidul Socialist, Madosz, Partidul
Téaranesc Maghiar din judetul Odorhei pe baza unui program care cerea
desfiintarea stirii de asediu §i a cenzurii, acordarea amnistiei politice,
o politicd externd aldturi de statele antirevizionigte 48.

Dar, I. Maniu se temea de frontul popular, de mase #. Dorind cu orice
pret sd punid mina pe puterea $i si impiedice victoria in alegeri a guvernu-
lui T4tdrdscu, a semnat prin surprindere cunoscutul pact de neagresiune
cu Garda de fier. '

Conducerea P.C.R. nu a reusit, desi cunogtea relatiile lui Maniu
cu Garda de fier gi orientarea tot mai spre dreapta a liderilor nafional-
tardnisti, sd prevadi din timp aceastd actiune a P.N.T. Plecind de la ideea,
in esentd justd, ci P.N.T. era un partid de masd, P.C.R. ,,nu a ficut
totdeauna §i destul de hotdrit deosebire intre conducdtorii reactionari ai
partidelor « istorice » §i intre masele insegi care urmanu aceste partide —arita

4 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, f. 321.
47 Ibidem.
48 Ibidem, f. 158, 445—446.

* »Scintela” din 15 decegiing® Hacoromanicaro
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Gheorghe Gheorghiu-Dej —, ceea ce nu ne-a ingidduit mobilizarea acestor
mase, peste capul gi impotriva vointei conducétorilor lor, in cadrul frontu-
lui popular” 59, Degi P.N.T. incheiase pactul de neagresiune cu Garda
de fier, elementele striine de interesele clasei muncitoare din Romania
aflate in conducerea P.C.R., eca urmare a unei practici care a ,,adus
daune din cele mai serioase liniei partidului ... ’’%, au lansat lozinca :
5, FJront popular in frunte cu P.N.T.”. Aceastd linie tacticd, profund
gregitd, a derutat o parte a membrilor de partid.

In plini campanie electorald, a reinceput o polemicd foarte aprinsi
intre P.C.R. gi P.S.D., care nu putea folosi concentrarii for{elor demo-
cratice. Plenara C.C. al P.C.R. din 30 noiembrie — 5 decembrie 1961,
referindu-se la campania electorald din decembrie 1937, ardta ci elementele
straine aflate in conducerea partidului au cerut ruperea imediaté a legituri-
lor cu P.S.D. gi incheierea aliantei electorale neconditionate cu P.N.T.
Cei care-gi exprimau nedumerirea fatd de aceste hotériri ale conducerii
erau ,,demascati’’ ca ,,fractionigti’’ 52, Cadrele de bazi ale partidului aun
continuat insd actiunile de stringere a legiturilor cu organizatiile social-
democrate gi de demascare a pozitiei reacfionare a conducerii P.N.T.

Datoritd activitdfii comunigtilor, numeroase delegatii de muncitori
au cerut lui I. Maniu ruperea pactului cu Codreanu. Astfel, o delegatie de
muncitori ceferigti a declarat pregedintelui P.N.T. ¢4 ,,nu putem concepe
intelegerea (cu Garda de fier. — 1. 8.) sub nici o formi’’ i ,,cerem imediata
denuntare a pactului incheiat’ %3, O altd delegatie a muncitorilor din
Bucuresti ,,a protestat in modul cel mai energic, $i a cerut imediata denun-
tare a pactului’” 5. Documentele P.C.R. ardtau pozitia comunigtilor fati
de pactul incheiat intre P.N.T. §i Garda de fier : ,,Noi dezaprobdm public
acest acord §i cerem ruperea lui’’ %,

In acelasi timp P.C.R. a ficut apel §i la masele insegi ale P.N.T.:
y,Partidul Comunist din Roméinia cere tuturor membrilor Partidului
National-Tarinesc de a lupta pentru ruperea pactului incheiat cu merce-
narii lui Hitler i Mussolini” %, se spune intr-un manifest. O noté a Siguran-
tei din 15 decembrie 1937 informeazd despre activitatea intensd desfisu-
rati de comunisti in rindurile membrilor Partidului Nagional-Téaréinesc
pentru a-i determina s& solicite de la conducerea P.N.T. denuntarea
pactului de neagresiune, intensificarea luptei pentru un program gene-
ral-democratic gi antifascist, pentru o colaborare sincerd cu fortele de-
mocratice gi infiintarea unui adevidrat front popular, pentru o re-
venire' asupra declaratfiilor ficute de Maniu la Cluj 57.

In urma activitdtii comunigtilor, numerogi membri ai P.N.T. au
cerut denuntarea pactului cu Garda de fier. Astfel, 1a o intrunire publici

%0 Gh, Gheorghiu-Dej, Articole §i cuvintdri, ed. a 4-a, Bucuresti, E.S.P.L.P., 1956,
p: 19—20.

51 Declarafie cu privire la pozifia Partidului Munciloresc Romdn tn problemele migcdrii
comuniste i muncitoresti internafionale, adoptald de Plenara lirgitd a C.C, al P.M.R. din aprilie
1964, Bucuresti, Edit. politici, 1964, p. 53.

52 ,Scinteia’’ din 10 decembrie 1961.

53 Lumea romineascd” din 4 decembrie 1937.

54 Scinteia’’ din 22 decembrie 1937.

55 Arh. I.S.I.S.P.,, cota XXI-8, nr. inv. 983.

56 Jbidem, cota XXI-3, nr. inv. 978.

57 Arh. C.C. al P.C.R,, .
th. C.C. a Wiy dacotométicaro
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la care au luat parte si muncitori inserisi in P.N.T. dela fabricile ,,Vulean”,
,,Fichet” gi Uzinele chimice de cauciuc s-a cerut denunfarea pactului 8.
La intrunirea organizatiei feminine Bucuresti a P.N.T. s-a discutat in
chip special atitudinea fati de pactul de neagresiune, aritindu-se ci el
,yeste potrivnic atit ideologiei democratice, cit §i convingerilor muncitorimii
aflate in cadrele partidului” %°, La intrunirea national-{irinistd din sectorul
Albastru s-a cerut ,,desfacerea pactului de neagresiune’” ¢, Cind la o
adunare electorald a P.N.T. din Cluj un vorbitor a incercat si justifice
pactul de neagresiune, toti cei prezenti s-au ridicat impotriva lui &,

Este de remarcat faptul ¢4, in cadrul acestui puternic curent de opinie
impotriva pactului de neagresiune, chiar unii membri ai Comitetului
executival P.N.T., ca de exemplu dr. N. Lupu, V. Madgearu, A. Cilinescu,
cunoscufi pentru atitudinea lor antilegionard, nu s-au declarat de acord
cu noua orientare impusd P.N.T. Aceasta l-a obligat pe I. Maniu si ex-
plice de zeci de ori pactul de neagresiune, si dea noi gi noi rectificiri de-
claratiilor sale de la Cluj, mergind chiar pini la amenintarea cu retragerea
sa de la gefia P.N.T. N, Lupu §i V. Madgearu nu au susfinut in discur-
surile lor electorale pactul de neagresiune, primul chiar promitind P. C. R.
¢i va lua pozitie contra pactului cu legionarii §i va lupta hotirit pentru
ideile de front popular €.

Datoritd activititii intense desfigurate de céitre comunigti in multe
localitéti, ca, de exemplu, la Bucuresti, Cluj, Sibiu ete., intrunirile national-
tdrdniste au cipitat un pronuntat caracter democratic, antifascist. In
unele localitdti, comunigtii au reugit si impund denuntarea in practicid a
pactului cu Garda de fier . P.C.R. a combitut pe acei conducitori ai
partidelor burgheze, inclusiv ai P.N.T., care se pronuntau impotriva
frontului democratic, ciutind si impiedice punerea candidaturii acestora.

C4 muncitorii nu erau dispusi si voteze neconditionat candidatii
national-{drinigti ne-o dovedeste actiunea lucritorilor din comuna Cetate-
Dolj, membri ai Sindicatului muncitorilor manuali §i cirutagi din port.
Acegtia au inminat sefului organizatiei Dolj a P.N.T., Virgil Potirei, un
memoriu In care se ardta cid, in conditiile in care ,,libertatea §i existenta
noastri este amenintati de dictatura singeroasi a fascismului’, este
necesari ,,concentrarea for{elor democratice care lupti contra fascismului.
In continuare, ei igi exprimau nemultumirea fa{# de incheierea pac-
tului de neagresiune cu Garda de fier. De asemenea, muncitorii protestau
impotriva celor doi candidati national-tdrinigti din localitatea Cetate,
care erau adversari fi{igi ai muncitorimii, declarind : ,,Cerem demiterea
acestor sefi dugmani ai poporului muncitorese’’, deoarece ,,noi vrem si
sprijinim in alegerile actuale parlamentare democratia” .

Desi intre P.N.T. si P.R.T. nu s-a incheiat un cartel electoral,
in unele circumscriptii, ca de exemplu in sectorul Negru, din initiativa

58 ,Lumea romineasci’’ din 5 decembrie 1937.

59  Dimineata’’ din 9 decembrie 1937.

80 Arh, C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, f. 322.

61 Lumea roméaneascd’’ din 16 decembrie 1937.

82 Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, dos. 210, {. 313.

63 ,Scinteia”’, an. VIII, nr. 1 (91) ianuarie 1938 ; vezi si Arh. C.C. a P.C.R,, fond. 1,
dos. 210, f. 336.

8 Arh. C.C. al P.C.R,, fowwmm
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comunigtilor, s-a realizat o unitate a organizatiilor de tineret ale P.N.T.
gi P.R.T. in lupta contra tendinfelor dictatoriale, pentru pace, libertate
§i dreptate, pentru o viatd omeneascd, aga cum se aratd in manifestul
elaborat in comun . Mai multe organizatii locale ale P.N.T. gi P.R.T.
au scos, din initiativa comunigtilor, manifeste comune cu caracter antifas-
cist °e.,

In sectorul Verde, tot ca urmare a activititii comunigtilor, a avut loc
o intrunire a tineretului din mai multe partide gi grupiri, la care s-a hoti-
rit apédrarea lui N. Titulescu de eventualele agresiuni ale Géirzii de fier %7.

Pentru a asigura securitatea alegidtorilor, P.C.R. a initiat, crearea
de girzi cetdtenegti ,,printr-o largd recrutare de elemente muncitoresti,
aga ca ele 8d se transforme in adevirate girzi ale maselor muncitoregti gl
taranegti. Aceasta pentru ca apirarea libertitii alegerilor s nu fie lasaté
ladiscretia celor mai inversunati adversari ai tuturor libertdtilor cetidtenesti,
ci exercitiul dreptului de vot si fie asigurat de singura fortd in stare s-o
facd : forta populard organizatd in cadrul frontului democratic’’ 8, Din
inifiativa P.C.R., in multe localiti{i, mai ales la orage, au lnat fiintd girzi
muncitoregti care se opuneau violentelor legionare, cuziste ete. €,

P.C.R. a organizat actiuni pe intreprinderi pentru a impune ingcrie-
rea pe listele electorale a celor omigi. De asemenea au fost create comitete
electorale pe intreprinderi §i raioane, care ardtau muncitorilor rolul pe care
trebuie 8i-1 aibéd in alegeri 7.

P. C. R. s-a folosit de libertatea din perioada campaniei electorale
pentru a desfigura o activitate care si duci la cunoasterea pozifiei P.C.R.
fatd de principalele probleme politice ale {irii, la intdrirea legiturilor
partidului cu masele. Desigur ¢d P.C.R., neavind o existentd legali, a
trebuit sd-gi desfdgoare activitatea mai mult prin intermediul unor organi-
zatii legale, mai ales a Uniunii democratice. In acest sens, partidul co-
munist a sustinut §i a participat la campania electorald a Frontului plu-
garilor §i Madosz-ului, precum §i a Uniunii democratice, organizatie de
masi legald creatd de P.C.R. in noiembrie 1937. La numeroase intruniri
ale acestor organizatii §i ale partidelor burgheze au participat §i comu-
nigti, la unele au luat cuvintul 7, folosind tribuna pentru a exprima.
punctul de vedere al P.C.R. in cele mai importante probleme ale politicii
interne §i externe.

P.C.R. a reugit s& foloseascd coloanele unor ziare burgheze, ca
»Dimineata”, , Adevirul”’, ,,Lumea roméineascd’ etc., unde au apirut
articole in care era expus punctul de vedere al partidului. Manifestele gi
materialele de propagandi ale P.C.R. au fost larg rdspindite in rindul
cetdtenilor, care au putut astfel cunoagte pozitia partidului comunist.
In aceastd perioadd, pe lingd publicatiile ilegale (,,Lupta de clasi”, ,,Scin-
teia’’), au apdrut §i o serie de materiale de propagandid : Ce trebuie sd gtie
orice cetijean, manifestele Cdtre muncitori, {irani, meseriasi, mici negustori,

% Arh. C.C. al P.C.R., fond 1, dos. 210, f. 355.
88 Tbhidem, f. 351.

67 ,Scinteia’ din 15 decembrie 1937.

88 Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, dos. 210, f. 327.
6  Scinteia”, nr. 1 (91) ianuarie 1938.

70 Ibidem.

7 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, f. 33%7.
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intelectuali, tineri $i femei, Contra pericolului de fascism gi rdzboi, Pentru
concentrarea forfelor democratice, Cdtre intreaga populafie producdtoare din
capitald gt judef, brogura cu titlul fals, ca acoperire, « Da sau nu », de Gh.
Tdtdrdscw etc. De asemenea, C.C. al P.C.R. a elaborat brogura Cu cine
trebuie sd voteze to}i cet ce muncesc, to}i prietenti pdcii i ai progresului 7%,
care a lansat lozinca: ,,Nici un vot pe listele fasciste §i fascizante” 73,
Acest document arita ci sarcina fundamentald a comunigtilor era de a
impiedica o eventuald victorie in alegeri a organizajiilor fasciste.

In activitatea lor, comunigtii duceau o lupts susfinutd pentru reali-
zarea §i lirgirea Frontului democratic antifascist, pentru crearea de comi-
tete locale electorale ale frontului popular gi pentru atragerea in acest
* bloc a tuturor organizatiilor democratice, fie ele culturale, cooperatiste,
sportive etc. . Desi aproape unanimitatea documentelor P.C.R. din
aceastd perioadd cereau s& se acorde prioritate listelor P.N.T., trebuie si
subliniem faptul cé adesea conducerea P.C.R. a aritat datoria alegitorilor
comunigti de a vota pe candidatii democrafi, antifascigti de pe orice listi.

Astfel in judefele in care s-a realizat o intelegere locald intre orga-
nizatiile muncitoregti care au de%us o listd comuni, se cerea ca comunig-
tii 8% susfind votarea acestei liste. In judefele in care existau listele mai mul-
tor partide, se cerea analiza relatiilor de forte, a spiritului alegétorilor, nu
numai al muncitorimii, ci §i al maselor celor mai largi populare pentru
ca cunoscindu-se bine toate listele depuse, pe to{i candidatfii gi priza lor in
mase, comunigtii s& recomande maselor votarea acelei liste care in condifiile
concrete avea toate gansele si adune in jurul siu marea majoritate a
alegatorilor g§i in modul acesta s& se asigure infringerea listelor fasciste
sau profasciste. In cazul in care lista social-democratd avea gansi mai
mare de reugitd intr-o localitate, P.C.R. trebuia s& sustind aceasts listé.
P.C.R. tinea seama de faptul ¢i o parte a membrilor P.N.L. era nemultu-
mitd de politica guvernului Tétiriscu, de aceea a depus o intensd acti-
vitate pentru atragerea acesteia de partea listelor democratice locale,
sprijinind candidatii P.N.L. in contra candidatilor Gérzii de fier gi P.N.C.
In alegerile parlamentare de acum, esentialul este ,,infringerea partidelor
§i organizatiilor fasciste §i fascizante’’ 75, ge aratd intr-un document al
C.C. al P.C.R.

Astfel de exemple in care comunigtii au sustinut candidati ai P.S.D.,
P.N.T. sau P.N.L. impotriva listelor Garzii de fier sau gogo-cuziste au fost
la Bragov, Iagi, Piatra-Neam{ etc. Degi existd documente ale P.C.R. din
aceastd perioadd care cer alegitorilor o analizd atentd a tuturor listelor
gi candidatilor pe care urmau si-i voteze, in ansamblu insi, linia tacticd
a fost aceea de a susfine victoria in alegeri a P.N.T. vizindu-se in aceasta
calea infringerii forfelor fasciste in plinid ofensivi.

In alegerile parlamentare din decembrie 1937 nu s-a putut realiza
un larg front popular antifascist, datoritd in primul rind atitudinii condu-
cerii partidelor burgheze, §i in special a P.N.T., care au inceput s& considere
frontul popular ca o ,,diversiune comunisti’. O vini poartd si conducerile
P.S.D. 5i P.8.U., care au refuzat propunerea P.C.R. §i Uniunii democra-

72 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, f. 368 si 401.
73 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 194, f. 27.
% Jbidem,

% Ibidem. 1. 26. wwwdmd'na'lca.l'o
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tice de realizare a wunei liste comune. La aceasta se adaugi greu-
tdtile nenumirate intimpinate de P.C.R. in conditiile ilegalitdfii, pre-
cum §i ceea ce Gheorghe Gheorghiu-Dej atribuia ,,sldbiciunilor noastre
proprii’’ 76, generate in primul rind de existen{a in conducerea par-
tidului a unor elemente care cunosteau insuficient situatia concre-
t4 din Roménia. Neficind o apreciere justi a raportului de forfe, vizind
in guvernul liberal — pe care unele documente il considerau fascizant sau
chiar faseist — principalul pericol, P.C.R. a sustinut pini la capit P.N.T.
in alegeri, desi liderii acestui partid incheiaserd pactul de neagresiune cu
Garda de fier. In campania electorali din noiembrie —decembrie 1937 nu s-a
dus o luptd deschisd intre fortele fasciste, pe de o parte, §i cele democratice,
pe de alta, ceea ce a generat in fard o atmosferi de confuzie. Dominanti a
fostluptaindirjitd pentruguvern intre principalele partide burgheze : P.N.L.
5i P.N.T. Profitind de situatia creati, fortele fasciste au trecut la ofensivi.

Ziua de 20 decembrie a consemnat roadele unei campanii electorale
desfagurate in conditiile unei tensiuni extreme. Guvernul Tatiriascu a promis
s& asigure desfisurarea alegerilor in condifii normale. Totusi in vederea
mentinerii ordinii, guvernul a hotdrit concentrarea pentru 30 de zile a
contingentelor 1933 si 1934 care apartineau jandarmeriei?”. Localurile de
vot au fost inconjurate de trupe, care au ocupat pozitii de lupti. S-au for-
mat girzi compuse dintr-un sergent si 39 de soldati, conduse ,,de un ofiter
destoinie, capitan sau locotenent’. De asemenea s-au constituit ,,rezerve
sau unitdfi de alarmi’, care erau gata de a parisi cazarma in cel mult 10
minute de la primirea unui eventual ordin. Aceste unititi erau dotate
cu pugti mitraliere. Pentru a pregiti psihologic pe militari in vederea inter-
ventiilor, ,inainte de a fi trimisi (in misiune — I1.8.) vor avea loc ge-
dinte teoretice’’ 8,

Cu toateacestea, in ziua de 20 decembrie se cumpirau nltimele voturi® ;
béuturile alcoolice se imparteau in cantitiati industriale ; autoritdtile mal-
tratau pe cetdteni, ridicindu-le cu forfa cirtile de alegitor® in timp ce unii
votau cu mai multe cdrti, uneori aparfinind unor cetiteni ce muriserd de
mult 8. Mii de cetdfeni au fost impiedicati si voteze. Localititi intregi,
mai slabe pentru guvern, au fost declarate in carantini. Astfel, in judetul Si-
laj au fost declarate contaminate 28 de sate, in judeful Satu-Mare 27 de sa-
te82ete. Mulfisiteni au fost impiedicati sd vindla circumseriptiile de vot prin
ruperea podurilor, iniltarea de bariere, organizarea de cordoane de bitdusi.

La Tincdbesti, zonele de votare s-au extins asupra intregului
sat, pind la iegirea din comuni, unde stafionau cetitenii care erau
triati 83, In fata sediilor de votare, disputele dintre reprezentantii diverselor
partide ajungeau adesea la inciierdri®:.

Comentind atmosfera din oragul Piatra-Neam{ in ziua alegerilor
parlamentare, un ziar local arita : ,,Terorizati, ameninfatd cu bita §i cuti-

76 Gh. Gheorghiu-Dcj, op. cit., p. 19.

77 ,Monitorul oficial”’, partea I, nr. 283 din 7 decembrie 1937.

78 Arh. ist. centr., fond. Pref. jud. Ilfov, dos. 15/1937, vol. IV, f. 30 si 34.
7 ,Dreptatea’ din 21 decembrie 1937.

8¢ _Adevirul”’ din 21 decembrie 1937.

81 Arh. ist. centr., fond. Pref. jud. Ilfov, dos. 15/1937, vol. V, f. 36. -
82 Dimineata’ din 22 decembrie 1937.

83 Jbidem din 23 decembrie 1937.

8 JTbidem din 29 decembrie 1937.
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tul, bitutd si insingeratd, populatia orasului a avut o zi de groazi’ . In
notele sale zilnice, Argetoianu conchidea : ,,S-a furat cain codru. S-au oprit
sate intregi si voteze. S-a batut, s-a schingiuit §i s-a omorit”3,

Desi comparativ cu precedentele alegeri parlamentare acestea s-au
desfisurat intr-o mai mare libertate, nici rezultatul acestor alegeri nu poate
constitui o oglindé fideld a voinfei maselor populare. El are insé o semnifi-
cafie importantd prin aceea ci reflectd criza politicd, impasul in care se
gisea la sfirgitul anului 1937 regimul burghezo-mosieresc.

Comisia centrali electorald a publicat la 30 decembrie 1937 urmai-
toarele rezultate 87 :

Alegiitori Inscrisi: 4 649 163
volanti: 3 071695

Partidul Nr. voturilor %
obf{inute
Partidul National-Liberal 1103 353 35,92
Partidul National-Tiridnesc 626 612 20,40
Totul pentru-tari 478 378 15,58
Partidul National-Crestin 281 167 9,15
Partidul Maghiar 136 139 4,43
Partidul National-Liberal (Gh. Britianu) 119 361 3,89
Partidul Radical-Tiranesc 69 198 2,25
Partidul Agrar 52 101 1,70
Partidul Evreiesc ' 43 681 1,42
Partidul Poporului German 43 612 1,42
Partidul Social-Democrat 28 840 0,94
Partidul Poporului 25 567 0,83
Partidul Frontul Muncii 6 986 0,23
Alie 53 de grupari si liste independente 11 145 + 0,36

Analiza rezultatului alegerilor impune ca o primi concluzie aceea cé
masele au luat atitudine impotriva tendinfei de instaurare a dictaturii
regale, ceea ce se reflectd in infringerea guvernului Tatérdscu in alegeri.
Astfel cid pentru prima datd in istoria viefii parlamentare a Roméniei
guvernul pierde alegerile.

P.N.L., desi a folosit deseori in propaganda de partid aparatul de
stat, iar in preajma alegerilor a suprimat curba de sacrificiu de 109, ce
diinuia ined din 1932%8, n-a reusit si obtind numérul de voturi necesar
pentru a rimane la putere. Rezultatul votului constituie pentru guvern ris-
punsul maselor fatd de politica dusi in timpul celor patru ani, iar buleti-
nul de vot a reprezentat o for{i prin care gi-au aritat nemultumirea fati de
guvernul Titirascu. Dar mai ales rezultatul alegerilor constituie rispunsul
maselor la transformarea acestuia intr-un guvern personal al regelui
Oarol al I1-lea.

Speranta pusid in potenta electorald a lui Vaida-Voievod s-a dove-
dit a fi neintemeiatd. In alegerile partfiale, ,,Frontul roméanesc’’ obfinuse
intr-adevir un numir mare de voturi, dar cea mai mare parte a acestora

8  Telegraful’’, Piatra-Neamt{, din 26 decembrie 1937.
8 C. Argetoianu, Insemndri zilnice, dos. 8 625, f. 3 045.
87 _,Monitorul oficial’’, partea I, nr. 301 din 30 decembrie 1937.

8 _ Lumea roméancasci’ WW%@JO
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proveniserd de la Garda de fier. Dupéd alegeri, intre Vaida $i conducerea
P.N.L. a izbucnit un puternic conflict. In consfituirea conducerii P.N.L.
»,8-au adus aspre rechizitorii felului de comportare a d-lui Vaida-Voievod,
care n-a contribuit conform agteptirilor la succesul cartelului electoral’’ ¢,
La rindul siu, Vaida-Voievod era nemulfumit de cartelul incheiat cu
P.N.L., ,aruncind vina asupra regelui, care l-a silit sd-1 facd?’’ %,

Elementele de dreapta din P.N.L. si ,,tinerii liberali” au preferat
84 voteze cu P.N.L.—Gh. Britianu, care se ridicase impotriva ,,bdtrinilor”.

Un al doilea rezultat al alegerilor este acela cd P.N.T., principalul
partid de opozifie, n-a reugit si ob{ind mult rivnitul procent de 409, din
totalul voturilor, care si-1 indreptiteascd sd preia conducerea guvernului.
Desigur ¢i mésurile administrative au avut un rolin obtfinerea acestui rezul-
tat incit se poate considera ci diferenta dintre Partidul Nafional-Tarinesc
gi Partidul Nafional-Liberal era mai mici decit o ardtau cifrele statis-
tice. Tnsd principala cauzd a infringerii zdrobitoare in alegeri a P.N.T.
s8-a datorat descresterii simfitoare a influenfei acestui partid in rindul
maselor populare gi mai ales incheierii pactului de neagresiune cu Garda
de fier.

Dupia 1935, conducerea P.N.T. a orientat acest partid tot mai spre
dreapta. O mairturie in acest sens o constituie programul adoptat in 1935,
prin care se incerca o impdcare a statului corporatist cu ideea statului
tdrdnesc a lui I. Mihalache %,

Inlocuirea lui I. Mihalache, amintit de ‘N. Iorga ,,intre pdringii
demagogiei’’ %2, cu I. Maniu a dus la incheierea pactului cu Garda de
fier. Pactul de neagresiune a avut insd rezultate contrare celor scontate
de I. Maniu. Masele nu puteau susfine un partid care scotea Garda de
Fier la ,,suprafatd’’. In fata pactului de ,,neagresiune” cu Garda de Fier,
o parte a membrilor P.N.T. si a for{elor cartelate a preferat si voteze
pe candidatii altor partide, dar care aveau o atitudine net antifascista.
Astfel, in judeful Neamt, unde candidatul nafional-fdrinesc avea o ati-
tudine antisemitd, la indicatia P.C.R. a fost susfinut deputatul liberal,
care a avut o atitudine net antifascistd . In judetul Bragov, cumunigtii
au susfinut pe radical-fdrdnigti impotriva candidafilor fascigti §i pro-
fascigti ®. Asemenea situafii s-au intimplat in multe localitdti in care
candidafii nafional-f{ardnigti aveau orientdri profasciste sau au refuzat
54 adere la un program minimal democratic §i antifascist. Degi P.N.T.
era impotriva instaurdrii dictaturii regale gi pentru menfinerea sistemului
parlamentar, politica de duplicitate impusd de conducere, in frunte cu
Maniu, a avut rezultate dezastruoase pentru acest partid.

O a treia concluzie evidentiazd cit de iminent devenise pericolul
fascismului, §i in primul rind al Géirzii de fier, care ameninfa printr-o
loviturd de stat §i prin orientarea politicii externe a Roméniei spre Germania

8 Arh. ist. centr., fond. Casa regal, dos. 37/1937, f. 3.

9 ¢, Argetolanu, Insemndri zilnice, dos, 8 626, f. 3117,

91 De aitfel, 1a sfirsitul anului 1934, Mihalache a intreprins o cilitorie ,,de studii’’ in
Italia, In urma cireia a declarat : ,,Mi-am propus si vid ce invi{iminte se pot trage pentru
noi’’ (,,Dreptatea’ din 11 noiembrie 1934). -

9 N. Iorga, Memorii, vol. VII, Bucuresti, 1939, p. 39,

98 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, f. 455,

% Ibidem, f. 158, 327. .
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hitleristd. De altfel, pentru campania electorald Garda de fier a primif
40 000 000 de lei din partea Misiunii germane din Roménia %. C. Codreanu
a dat o circulard citre toate cuniburile legionare, prin care ordona tuturor
gardigtilor si se considere mobilizai indatd dupid sfirgitul alegerilor,
oricare ar fi rezultatul acestora si gata de plecare la primul ordin %,

Amenintarea Girzii de fier a ficut ca cercurile profranceze giproen-
gleze 14 treacd pe plan secundar divergenfele dintre ele, contribuind astfel
la crearea unui climat favorabil introducerii dictaturii regale 9. Datoritid
faptului cd nici un partid politic nu a obginut victoria in alegeri, Carol
al IT-lea a putut interveni pentru a impune propria sa hotérire in vederea
solufiondrii crizei politice create. Regele si-a dat seama e¢i prin infrin-
gerea guvernului Titardscu in alegeri a eguat §i planul de a folosi acest
guvern in vederea realizdrii planurilor sale. Dar Carol al II-lea n-a incre-
dintat, aga cum se credea, mandatul creirii guvernului lui I. Maniu, geful
P.N.T., deoarece acest partid desfisurase o intensi camppnie contra
planurilor dictatoriale ale regelui i camarilei sale, astfel incit ,,nu era
indicat tocmai el si serveascd in imprejuriri atit de grele coroana’ 9.
Nu a apelat nici la Garda de fier, pentru ci aceasta ar fi dus la schimbarea
liniei politicii externe a Roméniei §i ar fi introdus in tard o dictaturd tero-
ristd de care insusi Carol al II-lea se temea. De aceea regele a considerat
<& a venit momentul de a renunfa la utilizarea celor dou& partide de
guverndmint si de a crea un guvern care si reprezinte numai propria sa
vointd. A. Cilinescu nota la 23 noiembrie o discufie cu maresalul pa-
latului : ,,Urdédreanu imi cere cuvintul de onoare asupra discretiunii
celor ce-mi va comunica. Partidul Nagional-Tardnesc nu va mai fi chemat
la guvern cit va fi Regele; si stiu c& Rex va lupta pini la ultima limita.
S-a hotérit si constituie imediat un guvern Goga cu concursul meu,
Ghelmegeanu si Potircd” %, La 25 decembrie Goga a avut o intrevedere
cu Armand Cilinescu asupra constituirii noului guvern 19, jar la 26 decem-
brie s-a §i hotirit ,,forma de guvern de colaborare’ 101,

Indati ce a aflat despre dezastrul guvernului, firs a mai astepta publi-
carea rezultatelor oficiale ale alegerilor, la 28 decembrie 1937, in cadrul
unei audiente secrete, Carol al II-lea, cilcind in picioare uzanfele obig-
nuite, a incredingat lui Oct. Goga mandatul de a constitui noul cabinet. In
aceeasi zi, Gh. Titidriscu a prezentat demisia guvernului siau.

Regele a hotérit si treacd peste capul principalelor partide burgheze
si sd cheme Partidul Nafional-Cregtin la guvern, desi acesta nu obtinuse
decit 9,159, din totalul voturilor, deoarece, fiind atit de nepopular, era
ugor de strunit, iar la momentul oportun putea fi inliturat. In acelasi timp,
datoritd faptului ci Partidul Nafional-Crestin avea un program nationalist,
antisex;nit, guvernul Goga-C'uza constituia $i o manevri impotriva Girzii
de fier.

9 Mililarismul german si Romdnia, Bucuresti, Edit. politici, 1963, p. 48.

% (. Argetoianu, Insemnari zilnice, Arh. C.C. al P. C. R., fond. 104, dos. 8 625,
1. 3 048 ; Arh. ist. centr., fond. Casa regals, dos. 27/1937, f. 6.

97 Vezi Al. Savu, ar!. cil.

98 Arh. ist. centr., fond. Casa regali, dos 40/1938, f. 4.

99 Memoriile lui Armand Cdlinescu, . 60.

100 Ibidem, f. 62.

o bidem. www.dacoromanicaro
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Regele considera cd experienta cu un guvern de partid era necesari
pentru a demonstra oamenilor politici care-nu-i impértiseau ideile ca regi-
mul de guvernare cu partidele nu mai putea constitui o solutie viabild..
Practica a demonstrat ci guvernul Goga-Cuza n-a constituit decit o diver-
siune, o trambulind pentru instaurarea dictaturii regale.

Parlamentul ales in decembrie 1937 va fi dizolvat inainte de zina de:
17 februarie, cind trebuia si se intruneasci. Dupd 44 de zile de guvernare,
Carol al IT-lea avea si concedieze guvernul Goga-Cuza pentru incapacitate,.
instaurind la 10 februarie 1938 dictatura regali.

Dictatura regald a reprezentat victoria momentané a grupirilor mono-
poliste industriale §i bancare legate de comenzile statului concentrate in
jurul Bincii de credit romin, in fruntea cirora se gisea insusi regele Carol
al II-lea. Pe plan politic dictatura regald reprezenta succesul acelor cer-
curi ale burgheziei §i mosierimii care pe plan intern se orientau spre res-
tringerea drepturilor §i libertdtilor democratice, iar pe plan extern spre men-
tinerea relatiilor traditionale cu Anglia §i Franta.

www.dacoromanicaro



VIATA STIINTIFICA

ALVIII-LEA CONGRES INTERNATIONAL DE ISTORIE
MARITIMA. BEIRUT (5—10 SEPTEMBRIE 1966)

Comisia internationald de istorie maritimi este o asociatie care are de scop stabili-
rea de contacte si facililarea cooidonarii cercetirilor intreprinse de specialistii din toate
ramurile istoriei maritime. Comisia este un organism afiliat la Comitetul internaiional de
stiinte istorice. Membrii sdi se recruteazia prin cooptare, iar biroul este ales o datd la cinci
ani, cu ocazia congreselor internationale de stiinte istorice.

De altfel, in cadrul celui de-al XII-lea Congres inteinational de stiinfe istoiice {inut
la Viena In 1965, mai multi membi ai delegaliei roméane au participat la lucidile celui de-a}
saptelea colocviu al Comisiei internationale de istorie maiitiini (Matile drumuri maritime in
lume In secolele XV— XIX). R. Manolescu, S. Goldenberg si O. Iliescu au participat cu comu-
nicari la aceste dezbateri, iar N, Fotino a propus participarea cercetiatorilor romani la elaborarea
opesei colective cere este bibliografia istoricd a marilor drumuri maritine.

In acest an s-a Intrunit cel de-al VIII-lea Colocviu internafional de istorie maritima, de
data aceasta impreuna cu Asociatia internajionald a Oceanului Indian.

Tema genciald a fost ; Societdfi gi companii de comer{ tn Orient §i In Oceanul Indian,

In prima secfie : Perioada de dinaintea epocii marilor descoperiri maritime.

a) Incrucisarea drumurilor feniciene

b) Navigatia In marile din Orientul Apropiat si din Oceanul Indian pind in epoca arabi ;

¢) Relatiile comerciale ale occidentalilor cu tarile din Orient in evul medin.

d) Arheologia, auxiliar al istoriei matitime : vechile portwii din Levant, Africa orientala.

Sectia a 1I-a — Din secolul al XVI-lea pind In secolul al XX-lea.

1) Stabilirea relatiilor maritime directe intre Orient si Occident In secolul 3l XVlI-lea ;

2) Influenie reciproce intre Orient si Occident prin intermediul marilor companii comer-
ciale In secolele XVI— XIX.

Originea societalii de navigalie ,,Compagnies des Indes’’ ;
Companii, flole, drumuri;

— Influenfa comerfului oiiental asupra economiei occidentale ;
Influenta comerfului occidental asupra economiei orientale.

3) Mosteniicza marilor companii ;: sfirsitul secolului al XIX-lea  incepulul secolului
al XX-lea.

4) Izvoarele arhivistice orientale.

I.a acest colocviu, care si-a desfasurat lucrarile In capitala Libanului Beirut  intre
5 si 10 septembiie, s-au {inut 12 rapoarte si 38 de comuniciri, prezentate si discutate de citre

,»STUDII"’, lomul 20, nr. 1, p. IW% .
. omanicaro
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130 de congresisti, 1eprezenlind 46 dc universitdli sau institufii stiinfifice din 32 de i1 de
pe toate conlinentele.

In prima zi, la sectia 1 dezbaterile s-au ficul in jurul raportului prezenlat de emiiul
Maurice Chéhab, dircctorul general al antichitatilor din Liban, Tyr tn lumina textelor $i desco-
_peririlor arheologice. L czbaleiile prezidale, de Fernand Benoit, membiu al Academiei Fignceze,
la core au parlicipat indeosebi cerceliitori din Frania, Anglia si S.U.A., au scos in evidentd
importan{a sipiturilor efecluate penlru o cunoasterc mai aprofundata g istoiici fenicienilor si
a expansiunii lor maritimne in Mediterand.

La sectia a II-a, sub presedintia prof. C. Veilinden, directorul Institulului Academica
Belgica din Roma si vicepiesedinte al Comisiei inleinationale de istolie maiitimi, s-au tinut
rapoartele : Originile socielafilor de navigefie, de prof. R. Mantrau (de la Univeisitalea Aix
en Provence) si Dezvollarea socieldfilor de narigafie: modul de a pune problema, de prof.
P. Chaunu (Univelsitatea Caen) si prof. H. Fuiber (Universitalea Pennsylvania).

Rapoartele de mai sus au infirmat teza dupi care ar fi existat un declin 21 comertului
mediteranian dupa ,,Marile descoperiri”’, afitmindu-se cét acest declin a fost 1elaliv i, in orice
caz, foarte lent.

{n aceasti sedinld s-au {inut si comuniciirile : Ancona  punecl de legilurd intre Occident
si Orienl (prof. J. Delumean, Universitatea Rennes) §i Reolul Beirulului in comerful oficial
al Venefiei tn perioada 1500— 1517 (Reverendul F. Hours, Universitatea Sfintul Iosif, Beirut).

in zina a doua, I3 Seclia I, sub presedintia emirului Mawice Chéhab, s-a {inut vaportul
prezental de d-1, si d-na. Gilbert Charles-Picaid (Sotboni ¢, Paris), cate stabilesle cii Tyr a
reprezentgt in antichitate o inciucisare natural-geografici a drumuilor comeiciale, fapt ce a
permis fenicienilor si infiinteze, plecind de aici, o 1efea intreagi de colonii pe coastele Medi-
teranei. Recentele sipitwi aiheologice de pe coastele mediteraneene ale Africii si Spaniei
confirma din plin amploarea gceslor colonii. Tol in aceastd sectie si-a {inut raportul dl. G. le
Rider (Biblioleca Nationgld din Paris), ctte, pe baza unui Lext inedit, a relalat aspecte noi
ale comertului I'mpetinlui 10man cu coasta de sud-est a Indiei, fapt cunoscut pini ccum
indeosebi din descoperiri #rheolcgice.

Cemunicarea dr. J. Rougé de la Univewsitatea din Lyon, Faclori economici in nuvigafia
medileraneand in vremea Imperiului reman si disculiile la aceastd tema au reliefat cauzele
istorice care au delerminat abandonarea unor poituri, schimbarea unor cii de navigatie cu
traditie (de pildi, inlocuirea poitului Maisilia cu Auales), schimbdtile in tehnica constructiei
vaselor §i formarea in aceastd perioadd a primelor maii societiili de transport meritim.

Tot in accastd sectie, sub presedinfia dr. H. N. Chitlick, directorul Institutului britanic
de orhrologié diu Nairobi, prof. J. I} eedman de la Cambridge a sustinut raportul 'siu referitor
la cunoslintele pe care Orientul le-a tignsmis Occidentului, insistind indeosebi asupra aportului
tehnologic, care 3 peimis ameliorareg copditiilor de navigatie in Occident.

Pe aceasldl linie de pieocupaie, pof. Jung Pan Lo de la Universilatea Davies-Cnli-
fornia a ariitat aportul navigatorilor chinezi in evolulia tehnicii navale si al cunostintelor astro-
nomice pentru oiicularea navelor in secolele X XIV. -

In incheicrea acestor dezbaleri, Comandautul D. W. Walers de la Muzeul najional de
istorie maritima Greeuwirch a relatat concluziile eare se degajéi, penliw evolulia tehnicii instru-
mentelor de navigatic maiitimé, din recuperavea carcasei navei ,,Batavia”, pierdutd in 1629.

Tn‘sec’;i‘a a II-a; piezidata de profesorul Wang Gungwu (Universilatea Kuala-Lumpur),
presedintele Asociatici istoiicilor din Asia, §i de prof. K. G. Tregonning (Universitatea din
Singapore), s-a {inut raporiul prof. L.. Deimigny de la Universitatea din MonlpeHier, impreuna
cu d-na Meilink-Roelopez (Athivele Generale ale Olandei), care a’tralat despre caracteristicile
asa-numitelor ,,comps gnies des Indes”’; In aceeasi ordine de idei a fost claborat §i raportul
prof. Kr. Glamann de la Universitatea din Copenhaga, care a furnizat o serie de dale ilus-
lrative asupra socieliililor daneze care fiiceau drumul Indiei.

www.dacoromanicaro
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tn aceeasi sedinia, prof. J. Carswell'(Universitat;a americani din Beirut), d-na Ly-Tio-
Fane (Institutul de cercctare al industriei zahirului din Insula Maurice), dr. D. R. Howell
(British Council, Londra) §i prof. W. Kirk (Universilatea Leicestér) an adus o seric de date si
informatii asupra traficului maritim cuy India.

Ziua a Ill-a:

In sectia I, sub presedin{ia rectorului Universitatii libaneze Fouad Boustany, s-a
prezenlat raporlul Preponderenfa Islamului in Oceanul Indian, de J. Aubin (Ecole des
Hautes Etudes) si prof. Claude Calen (Sorbonne). Raportul a prezenlat izvoarele istoriei mari-
time ale Oceanului Indian, problemele ridicale de evenimentele istorice din lumea araba,
reparlitia zonelor de influenti si activilalea comerciald inire diferitele puteri din lumea indiana,
chinezd, malaezd §i persana.

Apoi, prof. R. B. Serjeant (Penbroke College, Cambridge) a relatat in raportul siu
despre cele mai vechi texte referiloare la comer{ul in Oceanul Indian, prezentind cauzele
fluctuatiilor economice care au cxistat pind la invazia porlughezilor in aceasld parte 4 lumii.
intv-o serie de comuniciri, prof. S. Labib (Universitalega Kiel) a vorbit despre importanfa
comertului egiptean in evul mediu in Oceanul Indian §i despre rolul oraselor Cairo si Alexan-
dria in acest comert ; profesorul Gungwu Wang (Universilateg IKKnala Lumpur) a vorbit despre
rezultalele ultimelor sale cercetdri asupra comeriului maritim chinez in sudul §i sud-estul
Asiei, in ullimele secole ale evului mediu. Acestea i-au dal posibilitatea de a stabili cu mai
mulld precizie periodizarea principalelor faze ale comertului marilim chinez cu produse ale
Extremului Orient citre Occident si de a fixa totodati ilinerariile.

In comuniciirile dr. J. S. Kirkman (Kenya) si ale prof. P. Vérin (Universitatea din M1
gascar), s-a aritat pe baza ultimelor cercetéri arheologice, pe d= o parte im‘portant,a comzrtulu
indian pe coaslele Kenyei, inclusiv comerlul cu sclavi, iar pe de alld parte cit de intinsd
a fost instalarea grupurilor musnhingne la mijlocul evului mediu in Madagascar.

in sectia a IT-a, sub presedintia dr. A. S-~hérer (directorul Arhivelor din La Réunion),
d-na D. G. Keswani (Arhivele Nalionale ale Indiei) a prezentat un raport care cuprindea
un tablou foarte bogat al resurselor pe care le oferd arhivele din India pentru istoria maritima.
Acest raportl a fost completat pirintir-o serie de comuniedri care s-au referit la bogitia de infor-
matii ce existd in arhivele din Olanda (prof. De Giaaf), din Malaezia (prof. K. Tregonning),
din Filipine (prof. Quiason), din Hong King (prof. Chrong), din Madagascar (prof. A. Schérer
si Toussaint).

O noti apirle a adus comunicarea d-nei de'la Ronciére (Biblioteca Nationald din
Paris), care a comentat o hartd inedild a insulei Ceylon din 1666.

in sedinta prezidat& d~ prof. J. Carswell (Universitatea Americani din Beirut), prof.
P. Leuillot (cole des Hautes Etud-s) a prezenlat raportul Influenfa comerfului oriental asupra
economiei occidenlale. |

Luind printre aliele ca exemplu comeriul cu pinza de bumbac denumilid ,indian’”’, cu
tehnica speciald orientald a fabricatiei sale §i a felului cum era imprimatd, a fiicut o remarca-
bila sintezd a factorilor de bazd ai com rlului cu Orienlul, care au jucat un rol de seami in
revolutia indnstriald. )

Acest raport a fost urmit de doud comunicdri referitoare la comertul Olandei (Marius
Roessingh) si al Iugoslaviei (dr. S. Mijuskovi¢) in Oeeanul Indian §i de cea a delegatului
Romaniei (N. Folino): despre problemele navigaliei dunirene si relafiile comerciale cu Ori-
entul apropiat.

fn ziua a IV-a, sub présedintia reverendului Hours (Universitatea SI. Tosif din Beirut)
si a prof. Jung Pan Lo (Universilatea din California) s-a sus{inut de citre dr. E. Baratier
(Arhivele din Marsilia), prof. R. H. Baulier (Ecole des Chartes, Paris), prof. R. S. Lopez

(Universitalea Yale), raportul Rewwmmm cu fdrile din Orient [n evul
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mediu. Raportorii s-au striduit si stobileascd, pe baza unor aprofundate cercetiri de arhivi,
care erau mirfurile exportate din Occident in Orient, cantitatea accstora, pretul lor si fluctua.
{iile care au intervenit.

Acest raport si in special partea redactatd de prof. R. H. Bautier a provocat unele
discutii si chiar o vie polemicd cu Claude Carrére (Universitatea din Toulouse), in jurul
probleinei impoitantei comertului cu mirodenii. Prof. Bautier a ardtat ci pind astiazi isiorio-
grafia a acordat o important{i deosebitd acestui comert, dar ci aceasti apreciere trebuie recon-
sideratd. Punctul siu de vedere a fost contestat de prof. Carrére, care, pe baza«unei infor-
maltii exhaustive din arkivele din Barcelona, aratid ci amploarea acestui comer} este confirmata
de aceste surse documentare.

Atit in partea redactati de prof. Bautier, cit §i In accea a dr. E. Barratier, sint ample
referiri la comerful din Marea Neagri, indeosebi la rolul jucat dc Caffa. In legiturd cu accasti
parte, prof. Balard (membru al Scolii franceze de la Roma) a facut cunoscute, printr-o foarte
interesanti comunicare, o serie de documente inedite provenite din arhiva de stat din Genova.
Izvoarele acestel comuniciri sint constituite de actele intocmite la Caffa de la 29 mai la
16 august 1290 de ciitre notarul genovez Lamberto di Sambuceta. Accste acte sint urmarea
imediatd a documentelor editate de citre G. I. Bridtianu, Actele nolarului genovez din Pera
si de la Caffa la sflrgitul secolului al XII11I-lea (1281— 1290), Bucuresti, 1927. Inafara a nume-
roase date despre viata sociald din Caffa, aceste acte notariale oferi o documentatie pretioasa
$i variatd asupra oamenilor de afaceri genovezi stabilili Ia Caffa, a felului cum era organizati
activitatca lor comerciald si a regiunilor unde ea se exercita.

in sectia a II-a, sub presedintia prof. Kr. Glamann (Universitatea din Copenhaga), co-
municirile s-au rcferit numai la comertul in Oceanul Indian. Astfel, dr. A. Toussaint (Di-
rectorul arhivelor din insula Maurice) a ficut cunoscute o serie de date inedite asupra primelor
companii In aceasta insulii. Dr. A. Schérer (directorul Arhivelor din La Réunion) a fiacut acelasi
lucru pentru teritotiul de care se ocupd, iar prof. W. E. Chéong (Univcrsitatea Hong-IKong)
asupra comertului cu opium In China, in perioada 1821— 1827.

Concluziile dezbaterilor au fost trase In ziua a cincea in templul lui Bacchus, in
faimoasele ruine cde la Baalbek (Heliopolis).

Valo: rea rapoartelor, a comunicirilor si a interventiilor a f¢st subliniata de prof. F. Melis
(Universitatea din Florenta) pentru sectia I si de dr. Toussaint pentru seclia a II-a; acesta
din urmi, printre altcle, a mentionat aportul delegatului roméan in cunoasterea unor probleme
legate de navigatia pe Dunire, Marea Neagri si in Mediterana Orientala.

Ca o concluzie a succesului lucririlor acestui colocviu, s-a propus ca in anul viitor,
pentru cel dc-al IX-lca colocviu si se claboreze o temi de geografie istorici.

In cadrul acestei teme ar trebui si se studieze amplasamentul exact al vechilor porturi
din Mcditerana si ciiile maritime care le legau. S-a propus ca viitorul colocviu sd aibi loc pe
un vapor, care ar putea chiar in timpul dezbaterilor si refaci unele din aceste drumuri.
Accsta este un proiect ce urmeazi si se vada daci e realizabil s§i toate tirile participante vor fi
avizate la timp.

Presedintele Comisiei internalionale de istorie maritim4, prof. Michl Mollat, a comunicat
propunerile de teme ce vor fi dezbiitute de comisie in cadrul celui de-al XIII-lea Congres
international de stiinie istorice dc la Moscova din 1970, i anume :

a) Istoria navigatiei In oceanele antarctice si in mairile polare ;

b) Istoria navigatiel in Marea Neagra.

(Titluri'e nu sint incd definitiv fixate).

Ceea ce a contribuit la atmosfera foarte plicutd a lucrinilor au fost excursiile trecute
In program de organizatori, la Jbeil (Byblos), origsel ale cirui temple au o vechime de 5§ 000
de ani, fost cu 4 000 de ani Ingintea erei noastre capitala economici §i religioasi a fenicicnilor,

la Saida (Sidon), care pe vremeW'erWrba V-a satrapii persane, unde
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se poate vizita ,,Castelul Marii’’, construit de cruciafi in 1228 si care s-a pastrat in conditii
excelente si la Sour (Tyr), care a rezistat 13 ani cu succes asediului lui Nabucodonosor si
7 luni celui al lui Alexandru cel Mare. Uriasul santier arheologic de aici, condus de emiruel
M. Chéhab, impresioneazd atit prin amploarea sa, prin claritatea cu care se desprind epocile
istorice, cit si prin piesele pistrate, in mod uimitor, intacte. Impresionant mai ales a fost
Baalbek (Heliopolis). Ansamblul de edificii de la Baalbek este poate cel mai mare si mai bine
«onservat al arhitecturii romane ; templele sale inchinate lui Iupiter, Venus §i Bacchus au fost
construite in secolele al II-lea si al III-lea ale erei noastre.

Si Intre atitea monumente de mare valoare, cercetitorul romén afld — nu fira emnotie —,
pe muntele din imediata apropiere a Beirutului, o méinastire ortodoxa, ctitorie a lui Con-
stantin Brincoveanu, i care are un splendid iconostas adus din Tara Romaneasca.

Succesele Congresului, posibilitatea de a fi cercetat intr-un timp atit de scurt atitea
coimnori de arta se datoresc, desigur, in primul rind gazdelor, care s-au intrecut in a oferi con-
gresigtilor conditii de lucru optime.

Am pirisit Libanul profund impresionat de tot ceea ce am viazut, de eforturile savan-
tului libanez Maurice Chéhab de a pune In adevirata lor valoare monumentele strivechi ale
Ldrii sale, precum gi de arta de a organiza o dezbatere stiintificd a d-lui Camille Aboussouan,
secretarul general al Comisiei libaneze pentin UNESCO. Acest intelectual, de un deosebit
rafinament artistic, care nu va uita niciodata capodoperele de 1a Yoronet...

N. Folino

CEL DE-AL XI-LEA CENTENAR CHIRILO-METODIAN
DE LA SALONIC

Intre 22 i 26 octombrie 1966, s-au si1bitorit la Salonic, intr-un cadru festiv, unsprezece
veacuri de la data cind cei doi frati bizantini Chiril §i Metodiu au pornit si crestineze, in forma
ritului risdritean, triburile slave din Imperiul Marii Moravii. Imprejurarile In care s-a produs
acest eveniment istoric sint, mai mult sau mai putin, cunoscute §i ele pot fi rezumate
astfel ;: prin 863, Ludovic Germanicul, impdiratul francilor, incheie alianti cu bulgarii, a caror
«dominatie politicii se intindea §i peste o parte din slavii balcanici. Rostislav, printul Marii
Moravii, al cdrui imperiu fusese incercuit de aceasti aliantd, incearc# s-o contracareze printr-o
zapropiere de Bizan{. Ciutind la Constantinopol o restabilire a echilibrului politic in Europa
centrald si sud-estici, Rostislav descoperi acolo §i dezlegarea problemei crestindirii imperiului
sdu. Si deoarece intre timp Roma refuzase s3-i trimitd misionari cuinoscitori de limba slavi,
fiinded de fapt nu-i avea, printul morav ceru acelasi lucru lui Mihail al III-lea, lmpiratul
Bizanfului. El voeia ,,un vladici, un astfel de om care si cunoascd limba slavi si sd-i invefe pe
ai sai sfinta scripturd’”’. Mihail al ITI-lea hotiri s trimiti in Moravia doi dintre cei mai buni
ciirturari din cuprinsul impirétiei sale, pe Chiril §i Metodiu din Salonic. Activitatea desfjsurati
-de acegti misionari bizantini in mijlocul slavilor occidentali 3 avut, incepind din a doua juma-
tate a secolului al IX-lea, profunde implicatii in istoria culiurii popoarelor slave si neslave din
centrul, ridsaritul si sud-estul Europei.

Comemorarea celor doi misionari bizantini care au incercat, cu unsprezece secole in urma,
sii atragd slavii occidentali in sfera bisericii risdritene a fost rodul unei colaboriri, initiata
incd din 1963, intre Mitropolia din Salonic, Facultatea de teologie si primiria orasului. Comitetul
organizatoric, alcituit din personalitiiti proeminente — printre care, eminenta-sa monseniorul
Pantelimon, mitropolit de Salonic, monseniorul Stefanos, episcop, Ioanis Anastasiu, profesor

atniversitar, Cleovulos Tsurkas, cowwm& jaos, conferentiar universitar
L
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s.a. ,a depus toale striduiniele | entru a da acestor festivildli stralucirea binemeril:ti. la
sirbatorirea de la Salonic au participat, pe lingd o secma de reprezentanii ai oitodoxiei
din Lwopa rasdritc:na §i sud esticd (Alena, Alexandria, Constantinopol, Sofia, ‘T1irnovo,
Moscova, Kiev, Praga), si deleg:{i din parlea bisericii catolice §i ai unor inslitute teologice
din Occident. Pailicipaiea laicilor a fost mult mai redusii — cifiva specialisli din Bulgaiiz,, doi
din Tugoslavia, iar din {ara noaslrd au fost invilali: Demian Bogdan, Tr. Ionescu-Niscov,
Gh. Mihaila (Bucwcsli), Mil<il Can §i lon Patrut (Cluj). Programul festivitafilor a censlat
dint1 o setie de cetemenii, concactate momortiei celor doi misionaii bizenlini, precum si din
citeva comuniciii cu ciiacler pur stiintific. Astfel, in dupa-amiaza zilei de 24 octombrie,
prof. I. Anaslasiu (Salonic) a vorbil despre Misiunea frafilor Chiril §i Metodiu la Kazari, iar
prof. J. Vadica (Prage) s-a ocupat de Opera juridicd a lui Chiril si Metodiu. A dona zi,
25 oclombrie, prof. Damian Bogdan a ficut o expunere despre Opera lui Chiril i Metodiu §i
romdnii, dupi care prof. I. Krayanopulos (Salonic) a prezentat un referal intitulat : Cadrul
istoric al activitafii celor doi aposloli. Dat fiind faptul cid sdrbdlorires a avul nn caiacter
solemn, n au avut loc discuiii. Tot pe aceasld linie, comitetnl organizaloric a mai pregitit
i dousi volume de sludii $i cercetini. Un prim volum a si apiiul, inir-o remarcabila {inutid
ediloriala, cu articole si studii in limbile gieacd §i francezi, legate de problematica chililo-
metotliand. Volumul urmilor se afli sub tipar si cupiinde, printre allele, si conlributiile
delegatiei romane. Tr. Ionescu Niscov trateazd pioblemna Tradifiei chirito-metodiene in istoria
slavtlor occidentali, Mihail Dan se ocupd de Cercetdrile cehe privitoare la viafa lui Chiril st
Metodiu intre 1963 si 1966, Gh. Mihdild scrie despre Circulafia in [urile romdne a scrierilor
despre viafa §i activitatea lui Chiril §i Metodiu,iar ailicolul lni Ton Pétruf se referd la Influenfa
greacu si sluvdi tn textele romdne vechi. Noi asleptam cu inleres si aparilia acestui volum, al
cirui continut va intia in circuitul manifestiilor sliiniifice curopene inchinale celor doi ntisio-
nari bizanlini.

Delegalia temand la aceste festivildfi s a bucurat, ca si celelalte, deopotrivé, de o deose-
bitd alentic din parlea gazdelor. S-a putut constata, o datid mai mult, cd colaborarea stiintifici
e posibild inlie specialisli, dacd ea este promovald la un inalt nivel de injelegere umand. $i
astfel, Salonicul a adus un omagiu binemerilat lui Chiiil si Metodiu, care, agnm 1100 de ani,
au pornit inarmati cu texte liturgice, sii desfiigoare o operd de misionarism printre triburile
pdigine ale slavilor occidenlali.

Tr. Ionescu-Nigcov

CRONICA

La sfirsitul lunii septembrie 1966 s-a deschis la Brasov expozilia arhivislicd ,,Legaturile
cometciale ale Bragovului cu Tara Romaneasci §i Moldova in secolele XI1I XV, care cuprinde
nunmeroase documente inedite, tiparitwi ale lui Coiesi, registre de marfuri §i alte piese depis-
tate in ullimii ani de cerceldtori in arhivele orasului.

Documenlele expuse oglindesc relaliile strinse care au existat intre brasoveni si cele doud
provincii romanesti inc din timpurile vechi. Prinlre exponatele veloroase se afld cel mai vechi
act al cancelariei din Tara Roméineasci (scris in limba latini, pe pergament, in 1368), prin
care domnitorul Vlaicu Voda reinnoia privilegiile comerciale ale bragovenilor. Un alt docuinent
impoilant este actul din 1413, prin care Mircea cel Batrin reinnoieste si el privilegiile braso-
venilor de a face comert cu Tara Romineasci. Actul este scris in limba slavi veche §i confine

a feu’l WWWL&CDIFDI'H &ro § t
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pccelile voicvodului. Expozi{ia mai cuprinde de asemenea documente din limpul domnilorilor
Viad Dracul, Vlad Tepes, Radu de la Afumali, Mircea Ciobanu.

Un document inedit foarte valoros esle §i cel dal de Stefan cel Mare la 26 mai 1457,
p1in care intaiesle brasovenilor privilegiul pentru vamé, privilegiu pe care l-au avut incd din
timpul lui Alexandru cel Bun. Un alt document de o rard valoare aflat in expozilie este scri-
soarca lui Neacsu din Cimpulung céilre judele Bragsovului, primul act scris in limba romina.
Menliondm de asemenea un registru din care rezulla aclivitatea tipografica a lui Coresi la Brasov.

*

in zina de 3 octombrie 1966, in sala de sedinfe a Instilulului de istorie ,,N. Iorga” al
Academici Republicii Socialistc Romdnia, prof. Jorge Gurria Lacroix de la Universilalea din
Menic a vorbit despre cucerirea Mexicului. Expunerca a fost insolild de proiectii.

*

in ziua de 14 octombric 1966, la Institulul de istorie ,,N. Torg~’’ al Academiei, Alfred
Sauyfy, profesor la Collége de France, membru de onoare al Uniunii inlernationale pentirn
cercelarea sliintificd a populatiei, a conferential despre Le probléme dela population dans le monde.

*

La Oradea, in zina de 2 noiembiie 1966, a avut loc o adunare comemorativi cu ocazia
fmplinirii a 350 de ani de la moartea marelui cérturar ardclean Gheorghe §incai. Despre perso-
nalitatea lui Gh. Sincai, despre ideile sale istorice §i filologice, precumn si despre aclivitalea
si legiturile pe care acest reprezentant de frunte al Scolii ardelene le-a avut cu personalititile
culturale de pe neleagurile Bihorului la sfirsitul veacului al XVIII-lea si inceputlul celui de-al
XIX-lea au vorbit Mircea Tomus, redactor la revista ,,Steaua” din Cluj, lectorul universitar
Lucian Diimba si asistentul universitar Sever Dumitrascu de la Institutul pedagogic din Oradea.

Cu acelasi prilej, 1a Blaj a avul loc dezvelirea unci plici, pe care se poate ¢ili:,,In
aceasla clidire au functionat ca profesori Samuil Micu (1745—1806), Gheorghe Sincai (1754 —
1816) si Pelru Maior (1760 1821), islorici §i iluministi romani din Transilvania, fruntasi ai
literalurii ardelene’’.

Dupid-amiazid, casa de cullurd din localitale a gizduit un simpozion consacrat Ini
Gh. Sincai.

*

Din ini{iatliva filialei Th gu-Mures a Socicliitii de sliinte istorice §i filologice s-a organizat,
in zilele de 12 §i 13 noiembrie 1966, o sesiune stiin}ificd in acest oras, consacrald comemordrit
lui Gh. Sincai.

Au tinut comuniciri asupra vietii §i operei lui Gheorghe Sincai prof. univ. Stefan Pascu,
membru corespondent al Academiei, V. Netea, cercetdlor principal la Institutul de istorie
»\. Iorga’”, Pompilin Teodor, leclor universitar la Cluj, D. Niresleanu, prorector al Institu-
tului pedagogic din Tirgu-Mures, I. Ranca, director al Arhivelor statului din Tirgu-Mures,
Valer Ni{u, cercetitor la Centrul de istorie, filologic si istorie a artei, §.a.

Cu acest prilej s-a deschis §i o expozitie documentarid cuprinzind scrieri, documente §i
manuscrise cu privire la viata §i activilatea lui Gh. $incai §i s-an dezvelit doud plici come-
morative in comunele Riciul de Cimpic §i Gh. $incai, unde s-a nascut §i a copildrit marcle

invatat. www.dacoromanicaro
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STEFAN STEFANESCU, Bdnia in

Tara Romdneascd, Bucuresti, Edit.

stiinfifica, 1965, 247 p. 4+ 1 h.

Lucrarea lui $tefan §$tefinescu abordeazi
un domeniu de cercetare denumit Indeobste
al istoriei locale sau regionale. Intregind
viziunea generald a istoriei nationale prin
cazurile particulare pe care le pun in lumind
aspectele dezvoltirii  istorice a diferitelor
regiuni ale tarii, acest domeniu este’de o deo-
sebitd Insemnitlate. Trebuie spus cd in isto-
riografia mai veche, dar §i in cea contem-
porani, problematica istoriei regionale nu
s-a bucurat decit de o atentie razleati, con-
cretizatd mai degrabd in cercetiri de un
caracter foarte particular decit 1n studii
aprofundate, care si permitd cunoasterea
mai buni a istoriei farii prin istoria unei
regiuni. Lucrarea lui $tefan $tefinescu este
poate prima care indeplineste aceste conditii,
deschizind seria unor studii stiintifice mai
ample de acest fel. Faptul ci un cercetitor,
care prin contributiile sale este reprezentativ
pentru medievistica noastrd de azi, a socotit
cii poate §i trebuie si abordeze o asemenea
problematica trebuie considerat ca un exemplu
si un impuls. Aceasta cu atit mai mult cu
cit, prin conceptia §i inetoda folositi, Bdnia
tn Tara Romlincus- i poate fi apreciatd ca un
succes al stiintei istorice marxiste din tara
noastri.

Gonditia fundamentali a acestui succes
e definita de autor chiar la inceputul cartii,
in prefaia in care expune datele problemei
si aportul istoriografiei de pini acum, si
anume : necesitatea delimitirii pe care un

reprezentant al isto.iografiei noi o simte
in raport cu istoriografia mai veche. Subli-
niind meritele acesteia, bogitia datelor scoase
la iveald in numeroase publicatii, care toate,
intr-o anumitd maisurd, au adus o contributie
la cunoasterea problemei, autorul tine si
precizeze : ,,Poziiia metodologici gresitd de
pe care au scris in genere istoricii din trecut

a ficut ca ei si nu observe sau si nu poatd
explica particularitatile pe care le-a cunoscut
institutia Bdniei In diferitele ei etape de dez-
voltare”’. Cauzele acestei poziiii metodologice
gresite, caracteristici cercetirilor mai vechi
In acest domeniu, se datoreazd faptului ca
autorii erau prizonierii conceptiei idealiste
a istoriei, — dupd cum spune, Stefan Ste-
finescu, ,strdini in genere de intelegerea
dialecticA a fenomenelor istorice, cei mai
multi dintre vechii cercetitori ai problemei
nu vedeau condi{ionarea factorului politic,
a institutiilor politice de fenomenele vietii
social-economice, diideau de multe ori unui
proces istoric obiectiv explicatii subiectiv
idealiste’’, exemplul cel mai caracteristic
fiind I. G. Filitti. In acest fel, autorul isi
forinuleazi indirect programul sau propriu,
conform cu conceptiile si metodele folosite
in cercetarea marxisti a istoriei. In fapt,
Insasi structura lucririi pune 1in lumini
aceasta, diferitele capitole compunind laolalti
o explicatie de caracter dialectic a unui
fenomen istoric de cea mai mare importanti.

dacoromanicaro
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In primul capitol, ,,Biinia inainte de
Craiovesti’’, se discutd diferitele aspecte ale
evolutiei acestei instilu{ii, de la aparilia ei
pind spre sfirgitul secolului al XV-lea. Atrage
in chip dcosebit alenfia modul in care este
fixat cadrul de islorie universali (fireste
istorie a sud-estului european), care permite
intelegerea aparitiei acestei institulii in lu-

mina raporlurilor internalionale specifice
veacurilor X1IT XIV. Trebuie subliniat tot-
odatd efortul autorului de a demonstra

caraclerul firesc al genezei instilutiei care
nu a apdrut dintr-o data, ci lreplat, printr-un
proces continuu de adaptare. Penlru cunoas-
terea unor aspecte particulare ale feudalitatii
romdnesti, dar care nu fae decit sd sublinieze
caraclerul real al relatiilor de productie,
immpartant este paragraful in care se analizeazi
tendinta de transformare in feuda a Biiniei
si se eaplicd inceputurile Biniei la Graiova.
Ni se pare, in aceasld privin{a, ca lamuritéare
una din numeroasele idei generalizaloare ale
autorului. ,,Dezvollarea schimbului, precum
si permanenta amenintare externd din partea
turcilor, au dus la lichidarea izolarii unitatilor
politico teritoriale de tipul Biniilor, la o
centralizare in cadrul Oltenici, care gi-a gasit
expresia pe plan institntional in crearea marii
Banii”’. Toale acestea trebuiau in cea mai
mare misurd si conlribuie la centralizarca
statului feudal, de unde caracterul mai sub-
liniat al unor asemeneca tendinie in a doua
jumilate a veacului al XV-lea §i mai ales
la sfirgitul acestuia.

in capilolul al Il-lea ,,Craiovestii” se
analizeazd problemele legate de ceea ce am
numi preluarca de citre aceasti insemnati
familie bofereasci a puterii politice in Oltenia.
Se subliniazd in acest fel caracterul dezvol-
tirii economiei de schimb la sfirsitiil secolului
al X'V-lea si inceputul secolului al XVl-lea si,
in raport cu aceasta, inceputurile legiturilor
domeniului feudal cu ceea ce era, folosind
uil termen modern, piata. Gu ajutorul acestui
cadru se fixeazd locul ocupat de citre Cra-
iovesli. O wvaloroasi contributie a autorului
consti in definirea bazei economiee a politicii
duse de acest grup boieresc §i a caracterului
legdturilor intrefinute cu stapinitorii de

RECENZII 2

in ceatd, ci capild contur clar procesul apa'
ritiei, §i dezvolldrii conlradictiilor dintre
domnic §i Binia olteneascd, suisurile §i cobo-
rigsurile unei colabordri care nu pulea si nu
fie supusd unor Incerciri decisive. Gel care
doresle sa aibi o imagine apropiald a impre-
jurdrilor interne nu numai din Ollenia, ci
din intreaga Tard Romaneascd, in legiluri
cu sensul unor domunii, poate si inteleagi
in acest fel mai bine caraclerul dommniei lui
Radu cel Mare, care a instaurat colaborarea
cu Craiovestii, al instabilititii politice dintre
1500 si 1512, datorild crizei dintre domnie
si CGraiovesli, si al domnici lui Neagoe Ba-
sarab, reprezenlind apogeul pulerii acestora.
Cu toata severa judecatia de valoare privind
consecin{ele politicii duse de (Craiovesti in
ce priveste independenta tirii, Stefan Stefa-
nescu intelege tolodald sd sublinieze impor-
lanta operei lor culturale.

in capitolul al 1Ii-lea ,,Binia Graiovei”,
se descriu analitic raporturile dintre domn
si marele ban, ierarhia polilici din interiorul
Baniei, caracterul divers al atribuliilor marelui
ban (alribu{ii administrative, judeciloresti,
n;ililarc), capacitalea financiari bazali pe
anumite venituri §i instrumentajul concret
al prestigiului exterior reprezentat de curtea
banului. TFormulindu-si concepiia propr.e
in aceaslti problemi, autorul considerd cd s-a
gresit in istoriografia mai veche considerin-
du-se cid marele ban nu era altceva decit
un simplu agent executiv al poruncilor dom-
negti referitoare la téritoriul oltean, dai
tolodatd alrage atenlia cd o greyeala ar fi
si insugirea unui punet de vedere diametral
opus, potrivit cdruia marele ban ar trebui
considerat in genere ca senior local. Con-
cluzia autorului in aceastd privinid e urma-
toarea: ,,Marele ban era uneori mai mult
reprezentant administrativ al domniei, alleori
mai mult senior feudal, §i aceasta in funectie
de autoritalea, de forta lui, ca si de forla
si autoritatea domneasca’’. In legituri cu
aceasla se considera necesari sublinierea
caracterului feudal de clasda al Baniei si al
raporturilor dintre Bdnie §i domnie cind
spune : ,,Un rol insemnat ii revenea banului
in sistemul general de ecxploatare feudala.

peste Dunire. In felul acesta nu se mai pi Rri nl si for{a sa militard, el adiuga
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noi mijloace de constringere stipinilor feudali,
pentru a asigura cresterea veniturilor lor
pe seama exploatdrii maselor populare”.
In futreg acest capitol autorul, analizind
institutia Baniei in perioada cind aceasta
a fost detinultd ereditar de boierii Graiovesti,
invedereazi neincetata lupta pentiru putere des-
fasuratd de aceslia si dincolo de teritoriul
Olteniei, tinind in chip vadit sa fie egali
<u domnul sau chiar deasupra acestuia. Iata
cum a apdrut, considerd ‘mutorul, acea apa-
rentd de autononiie a Olteniei, care s-a pis-
tral multd vreme.

In capitolul al TV-lea, ,,Griza Biniei ca
dregatorie de fainilie a Craiovestilor”, se
infa{iseazd intr-un mod deosebit de interesant
situalia internd a Térii Romanesti in al doilea
sfert al veacului al XVI-lea in legituri cu
evolutia raporturilor dintre GCraiovesti i
<omnia tdrii. In felul acesta se lumineazd
imprejuriri
conditionat in aceastd vreme ciderea Tirii
Romanesti sub dominatia otomani. In acest
sens sint trecute in revisti diferite aspecte,
ca intensificarea amestecului turcesc in urma
anarhiei interne provocate de marii boieri,
luptele victorioase duse impotriva turcilor
sub conducerea lui Radu de la Afumati,
neputinta de a culege roade de pe urma lor

interne caracteristice care au

din cauza intelegerii dintre marii boieri s§i -

turci, obligarca domnilor Térii Romdanegli
«ce catre turci de a sprijini actiunile lor militare
in conditiile politicii duplicitare a Graiovesti-
lor .incheiate cu un egec, folosirea de cilre
domnie a supunerii faid de Poarti pentru
a inlitura transmilerea creditard a Bainiei
de. Cigiova si, In sfirgit, iesirca de pe scena
politicd a tirii a Graiovestilor ca fortd prin-
<cipald. CGaracterul necesar al acestei evoluiii
este pus in lumini de autor intr-una din
concluziile sale: ,,Evenimentele petrecute in
Tara Roméneascd dupd moartea lui Neagoe
Basagab, luptele dintre Craiovesti §i domnie,
- ca i cele din sinul partidei de boieri Graiovesti,
marcay criza unui regim, videau necesitatea
unor schimbdri pe linia intédririi puterii cen-
trale, generate in ultimd instantd de schim-
bartle economice, de largireca schimbului
de mirfuri, de antrenarea cit mai insemnati

a domeniilor feudale in rela;iilwwww, . u ro .

Meritul principal al acestei lucriri este
acela c¢d, in lumina concepfici dialectice
despre procesul istoric, autorul a izbulit
folosind in chip creator calegoriile genera-
lului §i particularului sd ne dea nu numai un
important capitol din istoria Olteniei medie-
vale, ci lolodatd un important capitol din
istoria cvului mediu romanesc. Nicdieri in
corpul acestei lucrari problemele istoriei
oltenesti nu sint tratate despar{it de proble-
mele istoriei Tarii Romanesti, ci, dimpotriva,
sint integrate acesteia intlr-o corelatie care
este mereu prezentd. Astfel, sc izbuleste
ca istoria Olteniei din aceste veacuri si fie
inteleasd mai bine in lumina istoriei generale
a Tarii Romanesti, iar istoria acesteia din
urmé si capele un sens mai adinc in Iumina
istoriei uneia din cele mai importante regiuni
ale sale din punct de vedere istorico-politic.
Dinamismul forfelor social-politice generale
si particulare devine concret in cadrul reali-
tatilor analizate. Probleme importante, ca de

pildd cauzele, caracterul, periodizarea unui
proces istoric ca cel al raporturilor dintre
Binia de Craiova §i domnie, ies astfel la
deosebit

Din aceastii eauzi, desi a pornit de la cerce-

lumind in contururi de precise.

tarea unei institutii politico-administrative,
Stefan S$tefinescu a izbutit si ne dea, cu
ajutorul acesteia, o adevirali istorie a evolu-
tiei structurilor social-politice din Tara Roma-
neascd in veacurile XV XVI. Prin aceasta,
lucrarea sa trebuie considerati ca o impor-
tantid contributie la elucidarea numeroaselor
probleme legate de caracterul specific al
feudalitatii romanegti.

Iati de ce, in concluzie, se poale considera
cit lucrvarea lui $tefan Stefdnescu este numai
in aparenti o istorie regionald. Aici istoria
regionali reprezintd mai pulin o delimitare
tematicid §i mai mult una metodologici. S-a
folosit istoria unei regiuni pentru a se clarif‘ica
aspecle ale istoriei intregii {dri. Noutatea
in accst fel a metodei di dreptul acestei
lucriri si ocupe un loc important in ansamblul
studiilor de medievisticA din {ara noastra.

‘

FEugen Sldnescu
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CONSTANTIN C. GIURESCU,

Viata st opera lui Cuza Voda,

Bucuresti, Edil. stiin{ifica, 1965, 477 p.

Ampla monografie Viafa si opsra lui
Cuza Voad constituie o lucrare demnd de
intreaga atentie a istoriogiafiei rommanesti.
Intr-o manierd caldi, apropiatd, utilizind
citate bine alese din izvoarele vremii, autorul
tnfatiseaza cititorilor viata §i opera lui Alexan-
dru loan (uza, una din figurile cele mai
interesante ale istoriei noderne a Romainiei,
personalitate narcanta s§i fauritor de seama
al statului national roman. Intemeiat indeosebi
pe stirile bogate si in parte inedite ale Arhivei
Cuza bogat fond de documente de Ila
Biblioteca Academiei Republicii Socialiste
Romania -, autorul arealizat cea mai Intinsa
si documentatd lucrare asupra lui Cuza,
intregind In chip fericit monografia Domnia
{ui Cuza Voda din 1903 a lui A. D. Xenopol, in
parte invechitd sub raportul informatiei.
Viafa 5i opera lui Cuza Vodd umple neindoiel-
nic un gol, mai ales prin larga utilizare a
arhivei domnesti §i prin calda si patriotica
evocare a lui Guza Vodi, ,,domnul Unirii”’.

In ,,Introducere bibliografici’’ — care, da-
torita deselor aprecieri critice, ar fi putut
fi intitulata ,istoriografici’”’ —, autorul pre-
zintd lucririle predecesorilor sii, atit romani
cit si strdini. In capitolul urmitor este Infi-
tisat un istoric al problemei Unirii, urmarita
de la origini si pind la Indoita alegere a lui
Alexandru Ioan Cuza. Prezentarea — fiacuti
in temeiul unor date in general cunoscute

este clard si edificatoare. Un capitol este
apoi consacrat activitatii lui Alexandru
Ican Cuza ,inainte de domnie’’. Autorul
prezintd ascendentii domnitorului, familia
sa apropiatd, pirinti si {rati, discutid data
nasterii sale opinia privind data de 20
martie 1820 fiind convingitoare —, di apoi
detalii referitoare la studiile, la cariera sa,
la situarea sa neconteniti pe pozitiile pro-
gresului. Semnificativi este in aceastid pri-
vintd categorica pledoarie a lui Quza pentru
rezistentd armatd in timpul evenimentelor
revolutionare iesene din martie 1848 i par-
ticiparea sa la marea adunare de la Blaj
din 3/15 mai 1848. Interesanti este creio-
narea In citeva pagini a pozitiei lui Cuza In

perioada inversunatelor lupte unioniste din
1857 1858 ; de asemenea, subcapitolul ,,Firea
lui Guza” cuprinde aprecieri juste si recon-
stituie imaginea personalititlii sale.

In capitolul ,,Primii trei ani de domnie. . ."
se descriu evenimentele legate de recunoas-
terea findoitei alegeri, primele nisuri de
organizare internd, aciiunile duse pentru
unificarea administrativi a celor doua tari,
infiintarea Universitaiii din Iasi (1860),
turburdrile ordsenesti din toamna anului
1860 si manifestari de politicd externi : lupta
pentru recunoasterea desdvirsirii Unirii Prin-
cipatelor, apirarea autonomiei lor, relatiile
cu Poarta otomana, legiturile cu revolu-
tionarii poloni §i maghiari. Deosebit de inte-
resant este primul subcapitol : ,,Ecoul dublei
alegeri”” intemeiat pe o bogati informatie,
in buna parte inedita. ,,Anii de lupti consti-
tutionald”” constituie capitolul in care este
urmiritd evolutia evenimentelor desfisurate
Intre desdvirgirea Unirii §i lovitura de stat
de la 2 mai 1864. Activitatea si lupta politica
din timpul guvernelor Barbu Catargiu s
Nicolae Kretzulescu, amplu tratatd chestiunea
tranzitului armelor sirbesti (1862) — asupra
cireia autorul a stiaruit mai inainte Intr-un
documentat studiu special —, masurile pre-
liminare secularizirii (subliniem interesul)
deosebit al subcapitol), problema
intdririi autoritid{ii domnesti si, la celilalt
pol, formarea monstruoasei coalitii, conflictele
pe tidrim politic ale guvernului Kretzulescu
cu reprezentantii acesteia, ciocnirea de la
Costangalia dintre voluntarii poloni s§i uni-
tatile armatei romdnme, sfirsitul guvernirii
lui Kretzulescu §i preluarea guvernului de
citre Mihail Kogélniceanu, secularizarea ave-
rilor manastiresti — deosebit de
prezentatd si cu numeroase informatii inedite,
indeosebi In privinta negocierilor diplomatice
legate de ea, un adcvirat studiu de sine statii-
tor ,activitatea guvernului si a adunarii
in perioada premergitloare loviturii de stat,
cuprinzind informatii nei culese din arhiva
Cuza, constituie cuprinsul intins
capitol (p. 127--244).

»
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CGapitolul ,,Dommnia autoritaria...”” (p.
245—380) prezintd evenimentele din partea
finala a domniei lui Guza Vodi, stiruind
asupra etapelor importante: lovitura de
stat §i legea electorald; plebiscitul si com-
plotul Sutu-Lambert, ultimul analizat in
temeiul unui interesant material inedit;
pozitia puterilor fati de lovitura de stat,
subcapitol ilustrat cu o bogatd informatie
inedita; legea rurali, ecoul, aplicarea §i
urmairile ei, activitatea neobosita a lui Kogal-
niceanu, caldtoria sa in Oltenia, primele
manifestiri de nejustificati neincredere ale
domnitorului, contractarea imprumutului Stern
— din nou un adevdrat studiu intemeiat
pe material inedit — actiunile politice inlerne
ale lui Kogilniceanu, sustinuta activitate
legislativi a guvernului siu, interesant si
documentat prezentati, manifestiri de politied
externd (Indeosebi atitudinea fata de emi-
gratiile revolutionare polona si maghiari)
ale guvernului Kogilniceanu, preludiile si
ciderea acestui guvern, relatate cu unele
detalii inedite; in sfirgit, partea finald a
domniei lui Guza, insistindu-se asupra legilor
bisericesti, problemei capitulatiilor §i spi-
noasei probleine financiare. Actiunile crescinde
ale opozitiei, miscarea bucuresteand de la
3/15 august 1865, cu detalii inedite, conseciniele
ei externe, demna atitudine a domnitorului,
care respinge incercarea de imixtiune a Portii,
intentiile de retragere ale lui Guza, organizarea
rasturndrii salg — prilej pentru analiza cape-
telor de acuzare ce i se aduceau— , complotul
si abdicarea lui Alexandru loan Cuza con-
stituie obiectele de studiu ale ultimei pirti
a capitolului mentionat.

s»Alexandru Joan Cuza fatiia de viata
economicd, administrativi §i culturald a
tarii, precum s§i fati de romadnii din Tran-
silvania’ este un capitol complex al lucririi,
in care autorul prezintii aspectele mentionate
in titlu, utilizind Indeosebi informatiile Arhivei
Cuza. Este analizatd pozitia dommitorului
fatd de problema progresului eeonomic al
tarii, fati de agriculturd, industrie, cii de
comunicatie, pentru a se trece apoi la unele
aspecte ale pozitiei lui Cuza In probleme de
administratie, iar in partea finald sint Infi-

175

tindu-se cd domnitorul ,,a ciutat si in parle
a izbutit sd realizeze programul cultural
al revolution:&rilor de la 1848”’. Progresele
realizate in domeniul Invidtimintului de
data aceasta documentatia cuprinde mai
ales informatii din fondul Ministerului Instrue-
tiunii Publice de la Arhivele Statului — §i
aspecte din domeniul literaturii §i artei
sint de asemenea prezentate in acest capitol,
care se incheie printr-un scurt subcapitol,
intitulat ,,Cuza §i romdnii din Transilvania’’,
intemeiat pe informatii edite. Gapitolul final
— ,,UNRimii ani ai vietii (1866 —1873). Moartea
Jui Cuza. Amintirea lui Cuza §i judecata
posteritiatii®”’ — aduce in circulatia stiintifica,
mai ales in primul subcapitol, unele stirk
noi referitoare la biografia domnitorului
in ultima parte a vietii sale. Bogat §i sugestiv
ilustrat, volumul este Insotit de un indiee de
nume §i locuri alcituit de Vasile Radu, biblio-
graf sef de serviciu la Biblioteca Academiei
Republieii Socialiste Romania.

Ampla lucrare a profesorului Gonstantin
G. Giurescu este susceplibild de unele com-
pletari, pe care le-am sugera pentru o eventua-
14 noud editie. Introducerea ar fi putut fi
intregita printr-o prezentare a scrierilor
contemporane perioadei cercetafe, ca §i a fondu-
rilor de izvoare inedife — unele utilizate de
altfel in lucrare din afara Arhivei CGuza.
Intre lucririle vechii istoriografii, care ar mai
fi meritat o mentiune, semnalez §i studiile
lui Al. Lapedatu feferitoare la pozitia Austriei
fala de lovitura de stat de la 2/14 mai 1864
si fati de legea rurala din acelasi an, iar
dintre lucrdrile noii istoriografii ar fi meritat
sd fie amintite cataloagele corespondentei
lui V. Alecsandri, a lui I. Ghica §i a lui M.
Kogilniceanu. De asemenea, unele probleme
ar apiareca mai bogat tratate In lucrare daca
s-ar recurge mai des, In afara Arhivei Guza, si la
informatia editd euprinsa in unele articole §i
studii, mai ales cind In acestea s-au utilizat
si alte izvoare, §i totodati, in unele cazuri,
informatiile cuprinse in Arhiva CQuza. Este
vorba Indeosebi de articole §i studii consa-
erate evenimentelor din ianuarie 1859, carac-
terului unitatii realizate prin indoita alegere,

framintdrilor graniceresti din 1859, relatiilor

tisate actiunile sale pe plan g a.. intre =brincipatele Unite i emigratiile revo-
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lutionare maghiari si polond ele. In aceeasi
misurd ar fi fost utild folosirca mai larga
a presei. '
Autorul reuseste si reconstituie in culori
vii si, deseori in temeiul unei inforinatii
inedite — pozitille domnitorului §i ale celor
din preajma sa, dar in egald masurd s-ar
impune, tocinai pentru intelegerea ampli
a framintatei perioade tratate, acecasi recon-
stituire pentru celelalte figuri §i for{e politice
ale vremii. Ar fi necesard indeoscbi o anali-
z3i mal adinciti a configuratiei politice a
vremii, in care sd fie Infitisatd siluarea dife-
ritelor grupdri §i cuvente fatd de problemele
la ordinea zilei, ca §i atitudinea lui Quza fatid
<le ele. De asewmenea, credem c& formarea
monstruoasei coalilii lrebuie explicata prin-
tr-un proces mai complex decit cel infitisat
in lucrare, proces inceput in formele sale
incipiente in 1848, accentuat in 1857 in
Adunirile ad-hoc si care avea la temeiul sédu
interese de clasi ale celor doud componente ;
totodatd, ea se explicA — in ceea ce priveste
pe liberalii radicali — prin tendintele domni-
torului de a recurge la o accentuare a pute-
Tilor sale §i la o limitare a libettatilor publice,
ca si prin rezerva sa fald de aceastd grupare
politici. Ar mai fi necesar si fie evidentiat
faptul c¢d monstruoasa coalilie n-a fiinlat
necontenit ca un corp politic unitar si cd ea
a fost de mai malte ori in pragul destramirii,
O alta problemd pe care o ridici docu-
mentata monografi¢ a profesorului Constantin
G. Giurescu este accea a inevitabilititii
loviturii de stat, ca §i aceea a domniei perso-
nale. Meritele lui Alexandru Ioan Cuza sint
de necontestat. El a fost insusi simbolul
Unirii, al innoirilor pentru care lupta in acea
vreme poporul romadn, iar pe plan extern
Cuza a dus o patrioticd politicii de demnitate
nationald. Dar, in acelasi timp, nu ne putem
insusi teza inevitabilitilii loviturii de stat
de la 2 mai In forma In care ea a avut loc.
A existat posibilitatea unei intelegeri cu
stinga radicald, ceea ce ar fi destraimat mon-
struoasa ‘coalitic §i ar fi intirit baza politici
a domnitorului, in{elegere la care radicalii
s-au aritat dispusi chiar prin refuzul lor de a
vota un blam guvernului Kogilniceanu,
posibilitate care n-a fost insa folositd. Totodati,
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apreciind reformele realizate in 1861, trebuie
subliniate §i limitele domniei personale
dupd cum camarila — a cdrei nocivia acti-
vitate e foarte bine descrisd in lucrare — nu
poate fi desprinsi de domnitor, fiind tlotusi
camarila ale cdiei actiuni el le-a tolerat.
In egali mdsurd, starea precari in care se
giseau Principatele Unite in 1865 nu poale
fi desprinsd de anumite deficienie ale domni-
torului, care conducea In acea vreme statul
roman §i care preluase si purta rispunderea
situaliei acestuia. Meritele lui Cuza sint atit
de mari, Incit greselile §i deficientele sale
nu le pot umbri, dar ele trebuie totusi
recunoscute.

Adaugim cileva preciziri: criza
nomicd care a avut loc in Principate urmeazi
a fi considerati in contextul crizei ciclice
mondiale din 1857—1838 (p. 87); oare npu
este o greseald cd Miticd Stirbei, unul din
refractarii la plata impozitelor din 1863,
este in adevir Mitici (Dimitrie) Ghica?
(p. 163); ne exprimim rezerva in legiturd
cu teza compunerii grupdrii liberale ,,in
majoritate’” din ,avocati’’, alit in ceea ce
priveste cadrele ei de conducere, cit mai ales
componenta ei de masa (p. 166); ,,instiga-
torul”’ din 1861 al vasluienilor era neindoelnic
Grigore Cuza, unchiul domnitorului (p. 229);
Dimitrie §i nu Ion Britianu a fost minis-
tru de externe in timpul lui Guza (p.
350); prefectul Cantacuzino, mentionat la
p. 402, este Alexandru Gantacuzino. - Indi-
cele — care ar fi cistigat prin completarea
in mdisura posibilului a prenumelor celor inre-
gistrati (de exemplu : Adrian, George ; Béclard,
Louis; Brailoiu, C. N.; Gavour, C. B.; Gali-
man, Gheorghe; Colquhoun, Robert; GCracti
(nwu Cracty), Dimilrie; Czartoryski, Adam;
Eder, Karl von; IKlapka, G.; Mavriki, N.
etc.) — necesitd citeva indreptiri: Nicolae
Rosetti-Bilinescu aparc §i la  Bildnescu
si la Rosetti, unde ar fi trebuit, strinse toate
indicatiile; Carada, Eugeniu, nu Carada
Eugenia; Royer-Collard, Albert-Paul, nu
Collard-Roger ; Obrenovici, Efrem, ny Efrem ;
Rechberg, nu Reichberg; Viiloianu familia,
nu Viitoianu general.

eco-

Rezervele §i completiirile de mai sus nu limi-
teazd deosebita valoare a lucririi profesorului
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Constantin G. Giurescu. Intemeiati pe o largi
documentatie ineditd §i In special pe minuti-
oasa urmirire s§i utilizare a uriasului fond
de documiente cuprins in arhiva Guza, mono-
grafia Viafa §i opera lui Cura Vodd repre-
zintd una din cele mai de seama lucriri privind
istoria 1noderni a Romdénici. Calda evocare
a uneia din cele mai importante personalititi
ridicate dintre romani si totodata insufletita
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reconstituire a unor momente deosebit de
importante ale procesului de constituire a
statului modern roman meritd toate elogiile.
In concluzie, nu putem decit sa subliniem
incd o data contributia deosebit de meritorie
pe care autorul a dat-o prin lncrarea sa la
cunoagterea primei etape a formdrii statului

najional roman.
Dan Berindei

GEORGIJE OSTROGORSKI, Cepcka obaacm nocae [ywanose crupmu

(Principatul de Serez dupd moartea lui Dusan), Beograd,

Posebna izdanja Vizantolo3kog Instituta. Knjiga 9
Edit. ,,Nauéno delo’’, 1965, 171 p. { 1h.

Pint acum se slia in general ci, dupa
moartea tarului Stefan Dusan (decembrie
1355), taratul sirb s-a firimilat in mai multe
principate feudale, care-si disputau intiietatea
si teritoriile, devenind o pradi usoari in
calea cuceritorilor otomani care inaintau
treptat dinspre raséritul Peninsulei Balcanice.
Tinarul tar $tefan Uros, cel cisatorit cu Anca,
fiica lui Nicolae Alexandru, domnul Mun-
teniei, avea o putere nominaléi §i nu s-a dovedit
in stare si meniind integritatea teritoriului
mostenit.

Starea aceasta a constituit de obicei
punctul de plecare pentru istoricii care s-au
ocupat de evenimentele atit de importante pen-
tru popoarele balcaniee care s-au succedat in
cea de-a doua jumitate a secolului al XIV-lea.
Saricia de izvoare insd, precum si lipsa de
legidturd dintre sursele de informare existente,
a lisat loc pentru felurite ipoteze sau aprecieri
gresite caré predomind s§i astdzi in stiints,
referitoare la aceastd perioada.

Gu atit mai pretioasa este deci contribulia
adusid de acad. G. Ostrogorski la elucidarea
uneia dintre problemele centrale ale perioadei
urmitoare mortii lui Dusan: existenla si
soarta statului de Serez. Gici, intr-adevir,
in aceastd operd de inaltd {inutd sliintifica,
caracterizatd prin analiza profundi a tuluror
informatiilor de care s-a putut dispune, prin
patrunderea si intelegerea intima a fenomenu-
1ui istoric, autorul scoate la iveald un intreg
organism de- stat, cu toate caracterislicile

aparitia acestei cirti revelatoare. Statul de
Serez, cu ocirmuire, teritoriu, organizare
administrativd, economie §i biserici proprie,
trasaturi a caror existentd autorul o dovedeste,
dureazii de la moartea lui Dusan §i pind la
lupta de la Gernomen pe Marita (26 scptem-
brie 1371), care pune capit existentei lui, Prin
pozifia sa geograficd, vecin direct cu rimagitele
Imperiului bizantin §i primul dintre statele
sirbesti in calea invaziei otomane, statul de
Serez are o insemniitate deosebiti in acea

vreme.
Pentru a lamuri problemele legate de
existenta acestui organism politico-statal,

autorul nu a dispus de informatii noi, ci a pro-
cedat la o noud verificare §i interpretare a
izvoarelor existente si cunoscute, a fiacut o
intreaga reconsiderare textologici a documen-
telor, insotitd de aprecierea criticd a ipotezelor
de pind acum. Dupd cum se precizeazi §i in
introducere, opera de fald nu este conceputd
ca o istorie a evenimentelor, ¢i ca un studiu
asupra caracterului statului de Serez. Adici,
se face o cercetare minufioasd a d-cu-
,prin prisina cirora se constatd
trisdaturile esentiale si se poate intelege natura
acestei creatii statale sub diferitele ei aspecte’
(p. 1). CGoroborind gtent dalele dispersate,
fntimplatoare, dar grditoare, vorbindu-ne
poate de evenimentele §i fenomencle nu tocmai
cele mai caracteristice, autorul reuseste sa ne
dea o idee autenticd, desi prin forta impre-
jurdrilor  incompletdi, asupra statului de

mentclor

lui, despre care s-a stiut prea putin a g .
WK décotSihanicaro
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Inainte de toate, In studiu se precizeaza
pozitia §i raporturile dintre ,,Jarul Uros si
regele Vukasin, {arifa Elena §i despotul Iovan
Ungljeta’ (cap.I). Analizind
in lumina dreptului bizantin In vigoare in
cine s§i cind
rezultind din

documentcle

Serbia, autorul

detine

stabileste
puterea ‘- in Serez,
cele constatate ci avem in fatd un stat cu
ocirmuire proprie. Intre 1355 si 1365 aici
stipineste vaduva lui Dusan, Elena (cilugi-
ritd cu numele de Elisaveta), recunoscind la
fnceput puterea nominald a fiului ei Uros. Din
1360 nu se mai face mentiune de autoritatea
lui Uros. In schimb capati aici o pozilie puter-
nici Jovan Uglje$a, nepot de sord al Elenei.
Situatia se defineste in 1365, cind Elena este
mentionatd ca despini, iar Uglje3a ca despot
de Serez. S-a crezut pind acum cid a fost la
mjiloc o uzurpare a puterii din partea lui Ugl-
jeSa, dupd cum de asemenea s-a considerat ci
si Vukasin, fratele lui Ugljeda, ar fi uzurpat
puterea in tarat, proclainindu-se rege §i Inla-
turind pe tarul Uros. G. Ostrogorski de-
monstreazi ci In ambele cazuri nu este vorba
de uzurpare a puterii, ci de aplicarea sistemului
bizantin de asociere la domnie, de o Intreagi
miscare efectuatd In acest scop in virfurile
ierarhiei feudale sirbesti. Atit analiza informa-
tiilor, cit si conceptia despre stat §i tnsemnita-
tea titlurilor fn vremea aceea aratdi cd Vuka-
sin nu a putut deveni rege printr-un act uzur-
pator, ci numai prin asocierea legald la domnie
de citre tarul Uros, cu titlul de rege. De fapt
se aplicd sistemul diarhiei bizantine, cu deose-
birea ¢i In loc de colmpirat (simvasiters) aici
asociatul are titlu de rege. Acest sistem nu
era nou la curtea sirbd, Intrucit Uros fusese
asociat cu titlu de rege la domnia tatilui siu
tarul Dusan. Drept urmare, conform uzaniei
bizantine, titlul de despot pe care pinid atunci
1] avusese Vukasin este acordat acum lui Ugl-
je¥a, stabilindu-se astfel un raport de asociere
intre cei doi frali. Acesta se oglindeste in fap-
tul cd ei emit la fuceput unele acte comnune,
Titlul de despot subinjelege insd indepen-
denia teritoriului stapinit, fapt care la rin-
dul sdu se oglindeste In actele emise separat de
Ugljeta, cind el se intituleazi ,,autocrat”,
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despina Elena piriseste Serezul dupd pro-
clamarea lui Uglje$a ca despot.

In felul acesta se observa procesul de deci-
dere a autoritatii lui Uros §i de crestere a pu-

terii narilor feudali, dintre acestia fraiii

Mrnjavéevié avind rolul principal in 1afatul.
fartmitat. Rolul de ocirmuitor independent al
lIui Uglje3a apare acum limpede.

In privinta ,,Teritoriului” (cap.ll) statu-
lui de Serez, G.Ostrogorski rectifici o serie de
pireri gresite. Astfel, domnia sa stabileste
ci teritoriile din nord, gresit atribuite fratilor
Dejanovié (Jovan si Konstantin) si unchiului
lor Bogdan, au fost in realitate stipinite de
UgljeSa, granita Serezului Intinzindu-se in a-
ceastd parte pind dincolo de Strumica si Mel-
nik si peste apa Mesta. In vest, stipinirea lui

. Uglje3a era de asemenea mult mai Intinsa decit

ce s-a considerat pind acum, avind granita
comuni cu teritoriul stipinit de Vukasin. Dar
aceastd granild nu a fost niciodatd trasata
clar intre frati, stipinirea comuna fiind carac-
teristiciA epocii (cazul fratilor Dejanovic, '
al fratilor Bals etc.). Acest fapt subliniaza
legitura strinsi dintre despotul UgljeSa si
regele Vukagin. Stabilirea granitei de risirit
a Serezului duce si la precizarea granitei {a-
ratului Jui Dusan. Lacul Poru, tinutul de la
acesta pind la rful Mesta, cu orasele Xanti,.
Periterion §i Polistilion, nu au fost cuprinse
in {aratul lui Dusan (cum a crezut C. Jirecek),
ci au fost luate de Uglje¥a In 1366. cind aceste:
portiuni teritoriale au fost izolate de restul
teritoriului bizantin in urma cuceririi locali-
tatii Kumetina - DZumuldZina de catre turci.
De aici decurge constatarea foarte impor-
tantd ca statul de Serez avea granitd comuna.
cu turcii cu mult timp tnaintea luptei decisive
din 1371, In privinia granitei sudice, de ase-
menea se aduce o precizare importanti. Fa{a
de pirerea dominanta in istoriografie ¢ Dusan
nu ar fi stdpinit In Chalcidica decit partea de
rasdrit cu Athosul, G.Ostrogorski demonstreazi
cd, dimpotriva, si partea de vest —Kalamaria
cu peninsula Kasandra—s-au aflat sub sti-
pinirea lui Dusan §i, In continuare, sub aceea.
a lui UgljeSa. Reiese din aceasta c3 singuruk
punct de sprijin pentru bizantini, rdmas in

Si acest titlu exprima rea]itaWW&?&cedonia,ahst Salonicul.
L)
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Granifele statului de Serez, desigur, nu
pot fi stabilite cu precizie, dar In orice caz
acum putem avea o idee mult mai clard des-
pre intinderea acestuia si despre consecintele
acestui fapt aritate in alte paragrafe ale cartii.

Luind n studiu pentru prima dati aspec-
tele privind ,,Populatia §i economia’ (cap.
[II) statului Serez, G.Ostrogorski constati
(folosind aici §i datele loponimei si onomasti-
cii) ca populatia slavd este numeroasd, desi
global ea nu o depaseste pe cea greceascd, majo-
ritara in aceste ,,parti ale tarii grecesti”.
Alte elemente etnice in lumea rurald sint rar
mentionate, cu exceptia vlahilor, care apar mai
frecvent. ,,Deseori printre tirani se intilnesc
Vlahii §i descendentii Vlahilor, precum si
nume vlaho-romanice. I= drept, numirul lor
nu poate fi comparat cu acela al populatiei
slave, dupd cum nici numaérul numelor vlahe
nu poate fi comparat cu acela al numelor slave.
Totusi, in multe locuri vedem tirani si {aranci
mentiionati ca Vlahi, respectiv fiul Vlahului,
viduva Vlahului etc., uneori i femeie Vlahi,
Vlahopul, Vlahopulina” (p.51).

Un rol important In viata economici a regi-
unii Serez il joacd viticultura, apicultura si
mai ales pescuitul. Baza Insi o constituie agri-
cultura. Natura relatiilor agrare, cunoscuti
inca din perioada stapinirii bizantine, este con-
firmata si de actele sirbesti. Tirinimea este
in Intregime dependenti. Diferentierea la sate
se adinceste; domeniile feudale cresc si se
intdrese. Printre stiipinii de domenii sint mul{i
greci care s-au declarat loiali fatd de Dusan.
In vremea stipinirii sirbesti sistemul proniei
este foarte raspindit In estul Macedoniei,
oastea statului de Serez fiind alcatuita cu pre-
ciddere din proniari; nu se pomenesc merce-
nari.

Un spatiu considerabil acorda autorul mine-
ritului, problemd cu totul necercetati. Se
face localizarea vechii mine Siderokapsa din
Chalcidica. Dar acest nume, care Inseamni
»topitorie de fier”’, poate semnala si alte ex-
ploatiri miniere. Una exista la Kondogrita,
diruitd de Dusan mdndstirii Xiropotain. Alta
exista la Stilaria, care nu poate fi locali-
zati. Alte tlopitorii sint men{ionate Ila
Trilisa §i Vronda, de unde Lavra sf.

179

,,mazia de fier in naturd”. Nu se stie ce can-
titate este indicatid prin termenul paliov
altfel, pe baza indicatiei din 1361 privind
transformarea acestei diri In naturd in dare
in bani (30 de perperi), s-ar fi putut stabili
si pretul fierului. In legituri cu aceasla,
noi ne punem Intrebarea dacd nu s-ar putea
stabili indirect cantitatea cuprinsi in poagiov,
prin cercetarea sensului termenilor similari
de greutate folositi maitirziu in tdrile balcanice.
Bundoari, in Tara Romineasci, masura,,maja’’
»maja’, pl. ,,maji’’, care desigur provine de
la acest ,,mazion”’, se folosea pini si In secolul
trecut ca termen de maisuri la vinzarea fieru-
lui. O maji de fier costa in aceasti vreme
(1834-1835) de obicei 44 de lei, In timp ce 0 oca
de fier se vindea cu 1 leu sau st 1,20—1,60—
1,90 lei una oca.

Studiul mineritului In statul Serez duce la
constatarca cid aceasta a constituit o sursi din
ce In ce mai bogatd de mijloace financiare,
facind ca acest stat si aibid o situatie buni in
1371 si sa poatd oferi bizantinilor bani pentru
actiunea comuna impotriva otomanilor.

Orinduirea de stat (expusd In cap.IV) a
fost In Serez cea adoptati de la bizantini,
inclusiv limba oficiali greceasci. Numai des-
potul foloseste In hrisoave §i limba sirba, pe
lingd cea greceasci. Faplele aratd cd in stat
nu s-a produs haos la moartea lui Dusan, c&
administraiia de stat se consolideazi in conti-
nuare, chiar se introduc institutii noi. Gele mai
numeroase date In aceasta privintd se gisesc
In actele de judecatd. Sc constatd c¢i despotul
avea pe lingi sine unsinod, in frunte cu arhie-
piscopul, care Ja un moment dat este cel de
Ohrida (adicd din cuprinsul teritoriului luj
Vukasin). Intre 1360 §i 1365 s-a introdus insti-
tutia bizantina de judec#itor ecumenic ; de ase-
menea, s-a organizat un senat, s-au numit
in fruntea municipiilor §i regiunilor demnitari
speciali numiti ,,kefali”’. In general, curtea de
la Serez, cu sistemul de ranguri adoptat, avea
o Infitisare tipic bizantinid. Se observi Insa
tendinia de a pune in functii de conducere pe

nobilii strbi, in timp ce arhonlii greci au in

Alanasie avea dreptul si ia anual cite 600 ';le cele mai multe cazuri Inalle ranguri onor'ifice
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Aceeasi Lendin{d se observi cercetind situa-~
{ia mitropolici de Serez gi a Athosului sub
stidpinirea sirbd (cap.V). Pind in 1360 mitro-
polit era lacov, cel numit de tarul Dusan.
Urmeaz4 apoi sirbii Sava §i Teodosie. Funclio-
narii §i clericii de la mitroplie erau in general
greci, cu timpul penetrind §i elemente sirbesti.
Situalia era aseminidloare la milropoliile din
Zilina, Meclnik, I'Zevo §i Kesaropol.

In organecle de conducere ale muntelui
Athos, in aparatul administraliv de acolo, in
maéndstirile atit sirbesli, cit si in cele grecesti,
aw pitruns tot mai multe elemente sirbesti,
sprijinite de stat. S-a desfisurat aici o luptai
intre curentul grecesc §i cel sirbesc, pind ce
sirbii precumpinesc. (. Ostrogorski stabi-
lesle cd procesul de penetratie sirbeasca la
Athos a inceput in vremea lui Dusan, a
continuat cu vigoare si in vremea lui Uglje$a.
Indeosebi s-a intarit elementul sirbesc la minas-
tirea Vatoped, onorati de Ugljela cu donatii
substantiale. Din actele protului de Athos si
mitropolit al Ungrovlahiei Hariton, reiese ci
Ugljeda a fiacut donatii importante §i mana-
slirii Kutlumus, aceea care, dupd cum stim, s-a
bucurat dc deosebite ajutoare din partea voie-
vozilor munteni Nicolae Alexandru si Vlaicu-
Vodi,.mai tirziu §i a marelui boier muntean
Alexandru Aldea. Reamintind cd Hariton a
fost ales ca mitropolit al Ungrovlahiei in 1372,
subliniemn cele citeva date despre el, mentio-
nale de G.Ostrogorski (p.113). Hariton a scris
trei testamente, doud in 1370 si unul in 1378,
in care enumerdi donatiile ficute nandstirii
Kullumus din partea despotului Ugljesa. El
mcnfioneazzi cd pentru nevoile manastirii a
mers ,,Ja romei, tribali si bulgari’’; de ase-
menea cii a riscumpdrat pe monahii cizuti
robi la turci §i in acest scop a mers la despina
Elena-Elisaveta.

Gu ajutorul actelor de la minislirile Atho-
sului s-au ldmurit si unele aspecte ale proble-
niei conplexe a raporturilor dinlre autorita-
{ile sirbesli si cele bizantine in Leritoriile cuce-
rite de sirbi. Sub acest raport situafia era
complicati si chiar contradictorie. Tocmai aici,
dupd cum ni se pare, G.Ostrogorski isi defi-
neste conceptia metodei de lucru : ,,Realitatea
e plind de contradictii §i sarcina istoricului nu
este sd Je pund de acord §i sd le acopere prin

combinatii in aparenti logice, ci el trebuie
sd le sesizeze si sd le scoatd In evidenta”.
Procedind astfel, autorul constati ca pentru
Athos este caracteristicd dublarea stapinirii
sirbesti de autoritatea bizantind. Aldturi de
puterea directd a siibilor, rdmine vie ideea
drepturilor legitime ale impiratului bizantin,
cdruia chinoviile i se adreseazd pini si pentru
chestiuni obisnuile. In general, in ,,{inuturile
grecesti’’ incorporate Serbiei §i ficind parte
din statul Serezului existd o legitura strinsi
intre acest stat si Imperiul bizantin, o colabo-
rare permanentii in sfera stalalid si eclezias-
ticd. Aceasta insi nu a exclus.antagonismul
sirbo-grec.

Generalizari si concluzii importante expri-
mnd autorul in ultimul capitol, privind ,,Marele
riizboi impotriva turcilor. Pregitiri si conse-
cin{e’”’. Devine clar cd toatid politica internd
si externa a lui Ugljeda a fost subordonata
pregdtirii unui rdzboi cfensiv impotriva oto-
manilor. In acest scop a fost impinsa si granita
de rasirit inspre turci, dupd cum s-a aritat.
Acest fapt, care iInlitura presiunea turcilor
asupra regiunilor centrale ale statului Serez,
inmultea, pe de alti parte, posibilitafile de
conflict direcl. Datoriti deselor incursiuni
de jaf turcesti, care ajungeau uneori pini in
Athos, Serezul se afla in stare de permanenta
tensiune cu multi ani inainte de conflictul
fatal.

fn vederea pregitirii rizboiului antioto-
man, Uglje$a a dus o sustinutd actiune dip o-
maticd. Mai Intii el a ciutat si Impace bise-
rica sirbd cu cea bizantind. Sciziunea s-a pro-
dus in urma incoronirii lui Dusan ca tar $i' a
ridicarii arhiepiscopiei sirbe la rangul de patriar-
hie, acte nerecunoscute si anatemizate de
patriarhia din Constantinopol. De fapt. ana-
tema a fost pronunfati sub un imperaliv
politic, In momentul unei ofensive bizantine.
Tot motive de ordin politic determina incer-
cirile de reconciliere. Dupd ce turcii cuceresc
Dimotica, Adrianopol si Filipopol, Bizantul
esle nevoit si solicite alianta lui Ugljesa si
deleagd in vederea tratativelor pe patriar-
hul Kalist, acela care pronuntase anatema.
Urina si se realizeze mai intii reconcilieréa
bisericilor. Moartea subitd a patriarhului Ja
Serez ainind aceastd problemi. Initialiva a

omanicaro
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fost relnald s§i reconcilicrea a fost inféptuita
de cilre UgljeSa In martie 1368. Aceasla a fost
o introducere in tratalivele politice, pe care
Ugljesa le-a intensificat in vara anului 1371,
trimitind solie la Gwmstanlinopol in vedereca
incheierii alianiei anliotomane. Dar bizantinii
nu au acceptat propunerea, alit de teama tur-
cilor, cit si din cauza absentei impdratulni ple-
cat in occident. Se pare cd UgljeSa a trimis
solii si la al{i vecini, penlru a forma o coali-
tie, dar despre aceasta nu a rimas nimic con-
semnat. Singurul care s-a aldturat lui Ugljesa
a fost regele Vukasin, aliatul cel mai puternic
care pulea fi gisit alunci in Balcani. Ga rege
si asociat al lui Uros, detiinind puterea reala
in statul sirb., Vukasin 1l angaja ca atare in
acliunea anliotomana. tn lumina acestui fapl,
rizboiul fratilor Mrnjaviéevic are 0 Insemnilate
mull mai largd consecintele lui apar mult
mai grave decit ce s-a socotit pind in prezent
in stiintd. Este gresitd impresia contempora-
nilor ci ridzboiul a fost numai al lui Ugljesa.
El a fixat doar vremea atacului.

Faptul cid ostirca lui Uglje$a §i Vukasin
pidtrunde rapid pind la Cernomen, distanti
de numai o zi de mers pind la capilala turcilor
(Adrianopol), consliluie un indicin clar ci
vestul Traciei nu a fost in slipinirea deplina a
turcilor, ci cid ei au definut numai anumile
centre. Lupta de la Gzrnomen (26 septemnbrie),
In care Uglic3a si Vukasin pier impreuni cu
oslirea lor §i In urma c#reia stalnl de Serez
isi Inceteazd existenia, reprezinta cea mai in-
semnatit victorie repurtatd de tuxgi in Balcani
fnainte de 1453. Totusi, Serezul nu cade acum
sub stipinirea tureilor. Acestia au luat numai
teriloriul acela peste care Ugljesa Isi impin-
sese granifa. De Inlringerea de la G rinomen a
profitat mai Intli despotul Manuel de la Salo-
nic (viitorul tmpérat al Bizantului), pentru a
lua in stapinire regiumea Screz si Ghalcidica,
iar fralii Dejanovié tsi Insusesc {inuturile dintre

Struma si Vardar. Turcii vor pune stipinire

pe Serez abia In seplembrie 135y dacoromanicaro

Dar catastrofa de la Marita a avut alte
urmiri mult mai grave: ca a Insemnnat sfir-
silul independentei Bizantului si Bulgariei.
futors din misiunca ea dupt o luni de la
cat.strofa strbilor, lvan al V-lea al Bizan-
tu'ui sia dat seama de ziddrnicia unei
rezistenld §i a recunoscut
suzeranitaleca sultanului. Acelasi lucru au
facut si fratii Dejanovi¢, precum §i {arul bul-
gar, iar apoi pe rind o serie de despoli bizan-
Llini.

incerciri de

In ullima parle a eirlii sale, G.Oslrogor-
ski, In doud expuneri scurte, discuti uncle pro-
bleme adiacente celor dezbitute anterior. In
una se limureste gencalogia §i originea fralilor
Alexios stratopedarh si Tean primichiur. Ace-
stta erau cunoscuti ca ctilori ai nidndslirii
Pantocrator, iar mai recent a fost limurit
(de Paul Lemerle) rolul lor polilic dupd moar-
tea lui Dusan. cind au recuceril orasele Hri-
sopol, Hristepol §i Anaktoropol. precumn si
insula Tasos. Se slabilesle acum ci padrin{ib
lor sint marele dontestie Dimilrie Paleolog si
Ana Kanlakuzin.

In cea de-a doua expunere addugald cirlii
prin aceeasi manierd de analizi logicd a infor-

matiilor laconice, sc stabilesle cid tutcii au
cucerit Kumut,ina-DZumuldiina in iarna afm‘-
lui 1364/13,65. Acest fapt a dal posibililate lui
Ugljc3a

est.

s Inlindd granita Screzului spre

Carlea lui G.Oslrogorski, constructie lo
gicd a unei cercetiri lemeinice, efectuati de
un experimentat cunoscitor al metodci de
lucru stiintifice, profund cunoscitor hl isto-
riei §i institutiilor bizantine, nunumai c¢i pune
la punct o problema importanti din istoria
Ma'cedoniei, dar limuresle §i unele aspecte
ale istoriei bizantine gi 0[0;1131]8, precam  §j
chestiuni privind taratul lui Dusan. Totodati,
o serie de pozilif exprimate In carte pot
constitui puncte de plecare-in laimurirea diver-
sclor chestiuni de amédnunt care potl’ interesa

pe istoricii acestei perioade.

Al
S. lancovici
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FELIX PONTEILL, Les institutions de la France de 1814 & 1870,

Paris, Presses Universitaires de France, 1966, VIII + 489 p. (Histoire des institutions)

Colectia ,,Histoire des institutions’’ ne
este cunoscutd prin amplele studii monogra-
fice asupra institutiilor Frantei in evul mediu!.
In prezent, coleciia ne oferd, sub semnitura
lui Félix Ponteil, membru corespondent al
Institutului Franiei §i profesor onorific la
Universitatea din Strasbourg, o istorie a
institutiilor franceze din perioada 1814-1870,
perioada care a clinoscut nu mai putin de patru
regimuri de guverndmint. Urmind deci succe-
siunea faptelor istorice din anii 1814-1870,
cartca lui F.Ponteil trateaza : institutiile din
timpul Restauratiei (1815-1830); institutiile
monarhiei din iulie (1830-1848); institutiile
celei de-a doua republici (1848-1852) si insti-
tutiile celui de-al doilea imperiu (1852-1870).
1In fiecare din cele patru parti autorul prezinti
urmiitoarele probleme : institutiile si organi-
zarea politici. organizarea administrativa,
institutiile judecitoresti, institutiile finan-
ciare, institutiile economice s§i institutiile so-
ciale , (statul si societatea, institutiile ecle-
ziastice, universitatea, presa, teatrul).

Considerdm totusi ca in tratarea acestei
prrioade atlt de frimintate — care, pe de o
parte, a cunoscut consolidarea puterii econo-
mice §i apoi a burgheziei §i, tare, pe de alta
parte, a fost marcata de misciri sociale deo-
scbit de puternice — autorul ar fi procedat
mai judicios, din punctul de vedere al netodei
de expunere, dacd s-ar fi ocupat mai intti
de structura social-economicid a fiecdreia din
cele patru subperioade prezentate In cartea
sa §i numai dupi aceea de institutiile politice,
administrative, judeciitoresti, financiare si
culturale. In fond. toate aceste insti-
tutii trebuie privite ca reflectind structura
social-economicd a Kraniei In diferitele etape
ale perioadei 1855-1870. De aitfel, In diferite
piirti ale textului siu autorul subliniazi uneori
chiar foarte accentuat acest lucru.

Analizind evolutia institutionald a Franlei
in cei 55 de ani care separi ciderea lui Napo-
leon de Comuni, F.Ponteil constati ci, in
pofida tuturor framintarilor, organizarea pe
care a primit-o Franta de la revolutie §i de
la imperiu a rezistat atit timpului, cit si eve-
nimentelor. Prefectul In departamentul siu
si consiliul general care il asista au supra-
vietuit tuturor celor patru regimuri. Desigur
au fost si unii care au vizat o modificare a
institutiilor politice §i administrative instau-
rate de revolutie, considerind fie cd sint
ineficiente, fie ci au durat prea mult. Alii
s-au gindit la o relntoarcere la sistemul ad-
ministrativ al vechiului regim. Au avut loc
dezbateri aprinse In legiaturd cu problema tre-
cerii de la organizarea departamentali la
organizarea regionald, aceasta din urma fiind
consideratd ca reactionari de citre reprezen-
tantii burgheziei. Problema centralizarii a
fost de asemenea Indelung discutati. Fara
{indoiald, nu era vorba de renuntarea la cen-
tralizarea politicd, ce se dovedise, In decursul
secolelor, atit de necesari bunului mers al
statului. Se contesta Insi centralizarea admi-
nistrativi. Numeroase voci cereau si se acorde
o largi descentralizare, spre folosul organelor
locale. Aceste voci gidseau ascultare §i in rin-
durile membrilor corpurilor reprezentative.
Dar, asa cum arati autorul, ,,umbra federa-
lismului revolutionar plana totdeauna asu-
pra deliberirilor lor”. Aici era de precizat ca
reprezentantii marii burghezii din aceste cor-
puri nu doreau o lirgire a participérii la tre-
burile de guvernamint. Discutiile privind cen-
tralizarea sau descentralizarea erau transgate
tn ultimi instantd de guvern, care declara
intotdeauna ci este hotdrit sd nu cedeze nici
unul din drepturile §i prerogativele ce ‘i-au
fost conferite prin lege.

1 Ferdinand Lot, Robert Fawtier §i colaboratori: Hisloire des institutions frangaises
au moyen dge (3 vol.); Gaston Zeller, Les institutions de la France au XVI¢ siécle; Jacques
Ellul, Histoire d es institutions de I'époque franque & ta révolution. Mai mentionim sinteza lui
Maurice Duverger, Les institutions frangaises i cartea lui Fernand 1’'Huillier, Les institutions

internationates et transnationaIWWw mm%ro
L
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Referitor la organizarea judeciitoreascy,
autorul subliniazi Indeosebi problema ina-
‘movibilitdtii magistra{ilor, care a fost pusd
e fiecare din regimurile ce s-au succedat
la putere. Inamovibilitatea nu era insi aplicata
in mod efcctiv deccit numai In cazul magistra-
lilor numiti de noul regim. Ceilalti magistrati,
rimasi din timpnl vechiului regim, erau adesea
revocati sau suspendati, In functie de opiniile
dor politice.

Numeroase pagini sint consacrate exami-
nirii institutiilor financiare. Autorul ne spune
«cl accstea au rdmas in general asa cum fuseseri
'stabilite de revolutie §i de imperiu, cu oarecare
tendinte de schimbare in ceca ce priveste
capitolul contributiilor. Se aratd ci au fost
‘initiate unclc masuri ca fiscalitatea si fie mai
echitabild. Ele insd nu au intotdeauna succes,
unele din cauzele principale fiind, dupa F. Pon-
teil, ,,rutina si elementul politic pasional”,
«care se dovedeau mai puternice decit spiritul
de echitate. Numai ,rutina si elementul
politic pasional’’ au Impiedicat instituirea
unei fiscalitdti mai juste, ne Intrebdm noi,
sau au fost cumva i interesele beneficiarilor
inegalitatii fiscale care s-au opus mésurilor de
imbunititire ? Autorul arati apoi ciinaceasti

perioadd Franla a avut de-a face pe plan
financiar cu doud probleme mai complicate.
A fost Intli problema bugetelor, care timp de
30 de ani au suferit fluctuatii considerabile ;
faptul a constitvit o preocupare permanenti
pentru diferitele guverne mereu in ciutare de
solutii de stabilire a echilibrului bugetar.
Apoi, desigur, strins legata dc prima problemi,
a fost problema lichidarii dificultiitilor finan-
ciare rezuitate din Infringerile de la sfirsitul
epocii napoleoniene. Dar, in afari de acestea,
alte complicatii bugetare au aparut ca urmare
a marilor lucriri publice care au determinat
«onsiderabile alocdri de fonduri, creind 1In
mod implicit noi greutiti si preocupiri pentru
resorturile financiare. Autorul elogiazi minis-
trii de finante care s-au succedat in diferite
guverne, deoarece ar fi dat dovadi de o
cunoastere profundid a sistemului financiar
$i a posibilitatilor fiscale ale tdrii. Totusi,
ministrul de finante Gcorges Human, supranu-
mit si ,,Neckerul alsacian”’, nu a fost in stare
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in 1841 o buni parte din sudul Franiei (regiu-
nile Toulouse, Bordeaux si Glermont). Micii
contribuabili s-au ridicat atunci in masid
impotriva maisurilor fiscale vexatorii initiate
de Ministerul dc Finanf{e, Dc asemenea, nici
criza financiard din 1847 —1848, parte inte-
grantd a erizei economicc gencrale, care a
precedat izbucnirca revolutici din 1848, nu a
putut fi impiedicatd de forurile superioare
dc la conducerea finantelor tarii. Se impunea
deci o analizd mai amanuntitd a contextului
economico-social In cadrul ciruia au actionat
organismele si institutiile financiare. In felul
Acesta credem ci s-ar fi putut vedea mai bine
ce anume detcrmina defectiunile in materie
de organizare fiscala.

Referindu-se la situatia financiard din
timpul celui de-al doilea imperiu, autorul
aratd cid aceasta s-a caracterizat printr-o
»politicA de magnificentd §i o conceptie
bugetard multiformd”, ceea ce fiacea dificil
controlul cheltuielilor i in acelasi timp favo-
riza deficitele. In 1852 1870 Franta a cunoscut
o perioadd de mare expansiune economici,
dar In acelasi timp guvernele trebuiau si faci
fatd, cu mari eforturi, greutatilor financiare
mereu prezente. In aceste imprejuriri para-
doxale, F. Pontcil arati cia se recurgea pe
scari largd la sistemul tmprumuturilor, fapt
care a avut o contributiedecisivd la dezvoltarea
institutiilor de credit. De altfel, dupid Ponteil,
dezvoltarea creditului a fost, pe plan financiar,
unul din elementele escntiale ale perioadei
celui de-al doilca imperiu.

Peste 100 de pagini ale cirtii sint afectate
prezentirii dezvoltirii economice a Frantei
in cei 55 de ani ai perioadei cercetate de autor.
Bazcle economicc ale tirii se transformi.
Mijloacele dc comunicatie progreseazd insa
cu multe ezitiri, fapt care explicid Intirzierea
importantd In punerea la punct a sistemului
fcroviar francez. Autorul crede cd in dezvol-
tarea economicd un rol important 1l joaci
si spiritul de initiativa al oamenilor de afaceri.
Dupi F. Ponteil, accstia au avut o contributie
importantd la marea expansiune economic
din timpul celui de-al doilea imperiu. Totusi,
spune In continuare F. Ponteil, multe Intre-
prinderi s-au dovedit nerentabile. Una din

33 hnpicdice gravele tulburiri cwmmimtronte ale esecurilor economie
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din anii 1852 1870 ar fi fost tendinja accen-
tuata de speculatie a detindlorilor de capi-
. taluri, Cu toate acestea Insi, marea industrie
metalurgici francezd a putut fi instaurata.
Textul cuprinde o serie de date care ijustreaza
progresul industrial. Brevetele de inventii
se inmulfese ca urmare a stimularii spiritului
de cercelare. In 1867 sint Inregistrate 2 000
de brevete de inventiii, cifrd care reprezinta
dublul celei din 1847. Numadarul masinilor cu
aburi creste de 5 ori Intr-un interval de timp
scurt, de la 5 322 1n 1850 la 26 221 tn 1869, iar
putereca lor este de 13 ori mai puternicd :
de 1la 26 000 de cai putere la 320 000 de cai
putere. Creste de asemenea In mod consi-
derabil extractia de cdrbune, de la 4 430 000 t
fn jurul anului 1850 la 13 460 000 t ta jurul
anului 1870. Otelul incepe sd fie tot mai
mult folosit la construciia masinilor, fapt care
mireste rezistenla acestora la efort, precum
$i durata lor in timp. Un factor care a con-
tribuit in mod decisiv la prioritatea otelului
ca materiail de bazi in industria constructoare
de masini a fost introducerea procedeului
Bessemer, care la rindul siu a fost imbunatatit
de procedeul Siemens-Martin. Ga urmare a
folosirii acestor procedee, produclia de otel
creste de la 30 000 t tn 1860 1a'110000 t in
1869, iar preful de fabricalie scade de la 864
de francift tn 1855 la 442 de franci/t in 1872.
.La rindul ei, industria textila se mecanizeaza
si se perfectioneazii, Franta avind de recuperat,
in aceastd privintd, rdminerea ei In urmi
fatd de industria textila englezi. Industria
chimica inregistreazd si ea succese considera-
bile, datoritd descoperirii a noi procedee de
diferitelor

fabricare a substante chimice.

Dezvoltarea industriala are importante

consecinie pe plan social. Autorul aratd ci
mina de lucru emigreazid de la tard la oras,
micul atelier taridnesc nefiind capabil si
In 1846

doar 5 orage au populatie de 100 000 de'locui-

reziste concurenfei marilor uzine.
tori, reprezentind 4,03 % din totalul populatiei
tarii. In 1866 numirul
100 000 de locuitori ajunge la 8, reprezentind
Proletariatul

oraselor cu peste

8,21°, din populatia Frantei.

carui populalie se ridicd de la 1277000 de
locuitori 1n 1831 la 1 825 000 in 1866.

Referitor la situalia materiald a clasef
muncitoare, F. Pon{eil aratd ci salariul real
nu corespundea salariului nominal. Viala.
muncitorului continua si fie foarte grea.
Preturile la articolele de pria necesitate eraw
in 1856 cu 409% mai mari decit in 1852.
In 1870, produsele alimentare de bazi costau
mai mult cu 50 9% fatd de 1864 —1865. Pentru
a-§i apdra interesele, muncitorii rcchrgeau
la greve si Incercau s se asocieze. Or, arati
autorul, francezii nu aveau dreptul si formeze
asocialii sau coalitii in cadrul ciirora i se
dezbald problema salariilor si a duratei zilei
de lucru. Totusi, coaliliile muncitoresti se
inmuliesc dupd 1849, fapt care a determinat
reac{ia autoritdtilor. F. Ponteil relevi c¢i unul
din organele supeﬁoare ale puterii, Gonsiliulk
de Stat, vedea In constituirea coaliliilor mmunci-
toresti un pericol pentru ordinea publici.
De aceea, la 25 'mai 1861 publicd o lege prin
rare excludea cuvintul ,,coalifie’” din unele
articol¢ ale Codului penal. In felul acesta,.
aratd autorul, din punct de vedere teoretic
nu 1mai, exista dehctul de coalltle In" fapt
insi, mstante e ]udccatore$t1 pronuntau foarte-
adesca pedepse cu Inchisoare sau amenzi
impotriva celor care ficeau agilalie in pro-
b’emele de muncd §i de salarizare.

In societatea francezi din anii 1815 1870,
(4] prcocupare de mare importanti a constituit-o-
regimul’ Umvclslt.xgu, atit ca mstltu(u ‘de
mv‘l;amlnt cit si ca institutie sociali. Autorul
aratd ci 1nc.§ din timpul secolului al XVIII-lea
au cmstat ln Frania putcrmce tendinte de-
lalcxzarc, a Invitdminlului. Revolulia din
1789 a confinnat aceste tendinfe. Napoleon,
la rindul sdu, a tinut 'scama_de ele, indeosebi
in ceea ce privea rezisten{a opiniei publice
fati de reinstaurarea influentei ordinului
iezuitilox" in scoald. Or_, reintoarcerea la monar-
hia legitim3 in 1815 a insemnat o amenintare
directd la adresa ipstitutiei laice care era
Universitatea, Iezuitli, la rindul lor, se agifa,
sperind sA recistige pozitiile p'icrdute in
timpul revolutiei. Autorul aratia cj Univcr—
sitatea, cu teate aceste presxum, a re,uslt sd
reziste. A trebuit insi; ca urmare asmtcrvenpel

industrial se stringe indeoscbi Ww&%taci unele concesii bisericii,.
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care lindea sd beneficieze, in raport cu Uni-
versitatea, de o pozitie superioard. Ordonan-
fele din 1828 si, mai ales, revolutia din 1830
au pus insd o frina puternici politicii de preemi-
nen{i a bisericii. Monarhia din iulie va cunoagte
o intreagi perioadd de conflicte Intre Univer-
sitate §i bisericd, ace sta din urma neinte-
legind sd renunte la influenta ei asupra spiri-
telor. Dupd revolufia din 1848, lupta este
reluati. Va urma legea Falloux, care va
recunoaste libertatea procesului de invita-
mint, dar, in acelasi timp, va Incerca si acorde
o satisfactie §i bisericii. Astfel, Universitatea
1si va vedea micgorate atribulele dobindite
in cursul revolutiei. Ea nu va mai fi un ghid
ideologic al natiunii, ¢i doar un sinplu ser-
viciu public. Ministrul instructiunii publice,
la rindul sdu, va pierde presligiul care ii
era conferit de titlul sju de mare maestru
al Universititii., Rectorii de universitati,
care, sub revolutic §i imperiu, ocupau pozitii
dcosebit de importante in cadrul aparatului
de stat, vor fi cobori{i la nivelul unor functio-
nari departamentali. in felul acesta, Univer-
sitalea, ca institutie, va iesi din perioada
1815—1870 in mod sensibil minimalizata.

Referitor 1la presd, F. Ponteil ne spune
cdl aceasta a avul o existenti foarte fraimintata
in tot timpul perioadei analizate. Ameninta-
te fard incetare, ziarele triiau de pe o zi pe
alta, cunoscind toate neplicerile §i persecufiile
din partea unor regimuri politice, nelinistite
de orice propagandi care nu ecra emanalie
guvernamentala.
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Unele consideratii inleresante se fac de-
citre autor In legiturad cu societatea francezd
din 1815—1870, priviti In ansamblul ei.
Dupd F. Ponteil, aceasti societate continua
sd fie puternic ierarhizatid. Astfel, femeia
ramine incd supusi ,,jugului unui cod civil”,
care nu cunoaste decit averea dobindita §i nu
evolutii economice
la care femeia participd tn mod activ prin
munca sa §i prin simtul responsabilititilor

accepld realitatea unei

‘sale. Desigur, atit jurisprudenta, cit §i legis—

latorii au in vedere problemma emancipérii
femeii, dar procedeazi la
cu 0 maximd Incetineali. In

rezolvarea ci
continuare,

F. Ponteil aratd ca in socielatea franceza din

anii 1855 1870 exista ,,umbra claselor peri-
culoase”’ muncitorii industriali $i muncitorii
agricoli , care provoca o permanenld teaini

aparatului de guvernare. Probabil aceaslda
teamd a determinat unele preocupéri privind
grava s§i acuta problemd a asisteniei sociale.
In sfirgit, referitor la burghezie, F. Ponteil
spune ci revolutia din iuliec 1830 a adus trium-
ful definitiv, §i pe plan politic, al acestei
clase, devenitd astlel ,,stipinul adevirat al
societdfii’’.

In incheiere, putem spune cd interesul
unor atare lucrdri ca cea prezenlalid aici esle
de necontestal. Asleptim deci din partea
colaboratorilor coleclici ,,Histoire des insti-
Lutions” continuarea ecforturilor lor, pentru
a ne da lucriri de istorie a institutiilor care sa
iraleze si perioada de dupa 1870.

S. Columbeanu
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s, Heropuyeckr mperaex”’, Sofia, 1965, nr. 1—6; 1966, nr. 1-5, 1616 p.

Revista Institutului de istorie al Academiei
Bulgare de S$tiinte si-a pistrat si In 1965 si
1966 aceleasi rubrici de bazi : articole, comu-
nicdri, scrisori si rectificiri, recenzii, note
bibliografice, Insemnari si cronici. Atunci
cind a fost cazul s-au introdus si alte
rubrici, publicindu-se scurte Materiale docu-
mentare, Leclii §i consullafii, Discufii, probleme
de Stiinfe speciale, precum si mici studii
despre Evenimente si personalild{i marcante.

Dacid ne referim numai la articole gsi
comunicéri, s-ar putea spune ci revista s-a
axat In ultimii doi ani mai ales pe studii de
istorie medievald §i contemporani, deoarece
numirul acestora, luate fiecare separat,
depigeste de peste doud ori pe acela al
studiilor de istorie moderni. Numirul mic
al articolelor §i comunicirilor de istorie
moderni se datoreste i faptului ca In istoria
Bulgariei aceasti perioadd cuprinde doar 40
de ani (1878 —1918), fatd de mai bine de un
mileniu cit dureazi orinduirea feudali. In
ceea ce priveste numirul deosebit de mare
al articolelor §i comunicirilor de istorie con-
temporand, acestea constituie o veche carac-
teristici a revistei.

Bazindu-se pe instrumentele de cremene
gasite pe teritoriul tirii. I. Sopov Incearci
si probeze cid Aparifia omului pe leritoriul
R. P. Bulgaria (nr. 4/1965) ar fi avut loc
incid de la Inceputul paleoliticului timpuriu.
Articolul este Insotit de o bogatd bibliografie
$i de numeroase ilustratii.

Tv. Kristanov face consideratii interesante
Despre elnogeneza poporului bulgar (nr. 3

1966), problemi care, chiar in tratatul de
Istoria Bulgariei este expusid cu totul sumar..
Autorul trece In revista toate teoriile existente,
emise de Drinov, Thunmann, Engel 5.a., de
Z'atarski, care admitea doar doui elemente —
slav i protobulgar (teoria huno-bulgari) —,
de Mutafciev (teoria turco-hunici), teoria
lui N. Derjavin §i M. 1. Artamonov (teoria
iafetidd) etc. Tinind seama si de misuritorile
antropologice ale lui Metodie Popov (1958),
autorul ajunge la urmitoarele concluzii:
balkartii de azi, care locuiesc In Gaucazu
de nord si in republica autonoma Gabardino-
balkarscd, sint rimaigitele protobulgarilor
lui Kubrat, de origine turco-iraniani. Patria
lor primitivd este Iranul, §i In primele trei
veacuri ale erei noastre au locuit pe valea
riului Bolgar — Ceaia, care se afli Intre
Azerbaidjanul sovietic si cel iranian. Poporul
bulgar s-a format In Peninsula Balcanici
din resturile trace (cu cel mai Inalt nivel
cultural) asimilate de slavi In secolele VI—VII
ultimii asimilind §i pe protobulgarii foarte
putin numerosi ai lui Asparuh, ca si pe ce,
ai lui Kuber din Macedonia. Aceasti noud
formatie etnicd a asimilat In secolele X I— X111
cele doud popoare tiurce — pecenegii si cu-
manii (nu toti s-au stabilit itn Bulgaria),
fiecare din ele avind clteva sute de mii de
insi.

V. Antonova demonstreazi tntr-o scurts
comunicare ci materialele antice de construc-
tie gisite la Pliska ar proveni de la asezarea
din preajma satului apropiat Voivoda, unde,

dacoromanicaro
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Ja locu) numit Hisaria, s-au tdcut de curind
sapituri (Despre originea malerialelor anlice
la Pliska medievald) (nr. 5/1966). Sub titlul
Vechii locuitori ai Sofiei (nr. 1/1966), Pencio
Hristov trece In revistd interesante date din
izvoarc asupra populatiei orasului Sofia din
cele mai vechi timpuri §i pinid in 1878, R.
Sloikov aratd cd Prima menfiune a albanezilor
in izvoarele istorice (nr. 1{1966) dateaza din
deceniul al 5-lea al secolului al XI-lea, In
Isloria lui Mihail Attaliates.

In ultima vreme, problemele referiloare
la creslinarea bulgarilor, la cauzele, conse-
eintele §i importanta acestui eveniment,
la combalcrea unor teze gresite ale
istorici mai vechi, au preocupat In mare
misurd pe cercetitorii bulgari i ele au gisit
ccop si In paginile revistei. Astfel, in nr.
6 1965, D. Anghelov se ocupa de rispindirea
crestinismului tn Bulgaria inainie de venirea
slavilor §i protobulgarilor §i apoi de situalia
in care s-a aflat aici biserica crestind pina
in anul 865. Bazat pe datc arhcologice, ca §i
pe cele oferite de scriitorii bizantini, Invitatul
bulgar, carc atacii doar douid probleme din
cele multe cite se pun in legiturd cu cresti-
narca bulgarilor, a dat un studiu inchegat,
L concluzii logice si bine argunentate
(Asupra unor probleme tn legdlurd cu cresti-
narea bulgarilor). Acccasi temid, §i anume
Creglinarea bulgarilor si crearea bisericii inde-
pendente bLilgare, sint probleme in care §i
astazi istoricii bulgari §i striini duc inca dis-
cutii pentru accle aspecte ce nu sint total
clarificate. Problema In ansamblul ei este
tratatd in ur. 3 1965 de Petir Petrov, care
a mai scris in aceastd directie, iar acad. Ivan
Snegarov aratd [a ce an s-a crestinal cneazul
Boris al Bulgariei (nr. 5 1966).

Bojana Blagoeva scric Despre originea
farului Samuil (nr. 2/1966), dovedind ci
acesta a fost bulgar, si nu armean, asa cum a
sustinut Iordan Ivanov in 1925 §i orienta-
listul belglan Nicolas Adontz in 1938, pe baza
afirmatiilor armcan Asohig, si
cum finclind in ultimul timp si creada si
cunoscutul bizantlinolog Ostrogorski.

unor

istoricului

In Unele probleme tn legaturd cu statul
lui Samuil (nr. 1/1965), Liubomlr Ioncev

»apusean” nu a existat niciodati §i nick
nu se afli mentionat in izvoarcle istorice.
Este vorba doar de mutarea centrului statului
bulgar In teritoriile de sud-vest din cauze
politice §i militare. In al doilea rind se demon-
strecazi, pe baza stirilor din Skilites-Kedren
ci Bulgaria risiriteana a ciizut sub stdpinirea
bizantina in vara anului 973, ceca ce explica
trimiterea soliei bulgare la tmpdiratul Otto I
de ciitre Boris al II-lea si nu de cdtre cei din
statul bulgar apusean, care nu exista. In
sfirsit, rdscoala cclor patru frati din anul
976 a avut ca scop inldturarea suzeranititii
formale a Imperiului bizantin. Se cninbat
tezele istoricilor iugoslavi Prochici §i Anasta-
sicviei, care contestd caracterul bulgar al
statului lui Samuil.

B. Primov aratd Imporlanfa inlernafionala
a celui de-al doilea slal bulgar in perioada
infiinfarii si consolidarii lui (nr. 1/1966).
Crearea acestui stat depiseste granitele is-
torici bulgare, infrucit la riscoala din care.
a luat fiinta si la consolidarea lui au luat
parte si elemente n‘ebulgare. Esle vorba de ro-

mnani, al ‘ciror rol a fost total negat pini acum
de vechea istoriografie sovind bulgard, dupa
cum, respectiv ceé romaneascd, l-a exagerat.
Existenta romdnilor in Balcani §i participarca
lor la crearea si consilidarca acestui st'at,.
afirma Primov, este un bun definitliv cistigat.
pentru stiin{d. O spun cronicarii bizantini,
o afirmi izvoarele papale 5. a. Esle adevirat,
arata aulorul, ca nu totdeauna prin denumirea
de vlahi trebuje si Intelegem — la Nicetas
Honiates, de pild3, dar ¢i la allii—pe romini..

JIn pasajul, de comentat des istorici, in care

este vorba de Vasile al II-lea §i L.eon Monas-
tiriotul este clar cd prin vlahi Nicelas a infeles
pe bulgari, dupd cum fn alte locuri prin vlahi
a in{cles pe romini. Oricum ar fi, este clar ci
la Nicelas se vorbeste de douid popoare bine
distincte  vlahi si blx.lgari , asa cum se
aratid i In titlu) lui Kaloian. Acesle rel:;tii
cu papa, ca $§i celé' cu cruciatii, introduc
noul stat bulgar in concertul {érilor europene,
Dec asemncnea Bulgaria a jucat un rol “ce depii-
seste granifele istoriei ei, fiind la- inceputul
secolului al XI1II-lea un centru al rispindirii
ercziilor dualiste in apusul Europei. Erecziile

arati pe bazid de izvoare ci wwwmmﬁmigenzilor, desi au cauze locale,
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au fost puternic influenjale de ereziile dualiste
din Bulgaria, toate fiind forme de lupla
fmpotriva asupririi feudale. Acest rol pe care
l-au jucat bulgarii s-a mentinut in amintirea
apusenilor pind tirziu in secolele XVII—
XVIIll, cind numele Bulgariei propriu-zise,
<cdzutd snb stipinirea turceascdi, fusese de
mult uitat. In acest sens, autorul se bazeazi
pe lucrdrile lui Bossuet si Voltaire. Sprijinit
pe izvoare §i pe o bogati bibliografie, din care
nu lipseste cea romaneasci, studiul lui B.
Primov reprezinti o lucrare valoroasi.

Bazat pe o solidi documentare, Nicola
Kondov traleazi problema Unilalii sociale
primare la populafia {drdneascd din Bulgaria
medievald (nr. 1/1965), aratind cd zadruga
era proprie acelei populatii ce avea o legituri
mai labild cu pdmintul pe care-l stipinea,
pe cind familia obisnuitd este celula socialda
caracteristicd regiunilor in care tiranii aveau
o legiturd mai strinsi fatd de pidmint. In
acelasi timp, pistorii nomazi §i seminomazi —
bulgari sau vlahi — erau raspinditi in evul
mediu in toate teritoriile bulgare. Autorul
citeaza pe Kekavmenos §i alte izvoare care
afirma c& pastorii vlahi din linprejurimile
Larisei plecau primivara §i vara linpreuna
cu familiile §i turme’e lor in muntii Bulgariei,
de unde se intorceau abia toamna. La fel
Mihail Akominatos afirmd ca Asdnestiisi-au
aminat riscoala pind ce au reusit si se inte-
leagd cu populatia vlahi din Balcani.

Ara Margos publicd in lraducere bulgard
Nole de drum din teritoriile bulgare ale cdldi-
forului armean din secolul al XV II-lea Simeon
Dbir Lehafi (nr. 2/1966). Traducerea se face
dupa originalul armean publicat la Viena In
1932 de H. G. Aghinian, in revista arineani
Handes asmoria. Pornind din Lvov spre
Ierusalim, cdlatorul armean a trecut prin
Moldova. La Suceava s-a atagat unei caravane
in drum spre Conslantinopol. El a trecut
prin Suceava, Iasi, Vaslui, Birlad, Galati,
Macin, Gernavoda §. a., ceea ce inseamni ci
descricrea sa intereseazi si t{drile romine,

Alex. Matkovski din R. S. F. Iugoslavia
publici Date despre haiducii din Macedonia
in a doua jumditate a secolului al XVIl-lea
{nr. 2/1966). Autorul, care s-a mai ocupat de
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duci dupi izvoare de prima mini : documente
turcesti inedile din arhivele de la Skopje si
documente turcesti publicate de istoricul grec
Vazdraveli. Printre numeroasele nume de
haiduci gisim Intre 1669 gi 1671 pe un Hristo
vlahu §i pe un Dimo vlahu, care nu au fost
pringi niciodatd. Alte denumiri, ca Pascu
Costa din satul Stavros, regiunea Beria,
Moscu Chiriac §. a. fac pe autor si noteze
c¢d multi dintre acesti haiduci erau aromaini.
Este atestat documentayr §i satnl Malo Vlahce
de lingd Bitolia.

M. Voinov scrie Despre problema bulgarilor
din Macedonia (nr. 5/1966), aritind pe baza
documentard prezenta lor in aceasti regiunc
din evul mediu §i pind la finele secolului al
XIX-lea.

Sloian Maslev semneazd un lung §i docu-
mentat articol despre Rdscoala greceascd
din 1821 —1829 §i poporul bulgar (nr. 4/1965).
Autorul expune pe scurt infiintarea si organi-
zarea Eteriei, planul lui Ipsilanti dezbitut
in oclombrie 1820 la Ismail, dind o atentie
mai mare luptelor din Grecia. Partea cea mai
mare a articolului se ocupd de detasamentele
de voluntari balcanici Inregimentati in Eterie
inci din Tara Roméineascd si Moldova §i mai
ales de participarea la Eterie a bulgarilor
de la sud de Dunire. Printre acestia, vestiti
au ramas diferiti comandanti de dctasamente,
ca Hagi Mihail, care a trecut §i dupd aceea
in slujba statului grec nou creat. Dupd afirma-
tiile istoricilor greci, bazati pe izvoare, numi-
rul voluntarilor bulgari inregimentati in Ete-
rie a depdsit cu mult numérul general al tutu-
ror celorlalti voluntari striini din aceastd
miscare. Bazat pe numecroase documente de
arhivd §i in special pe lucririle istoricilor
greci, trecind totul printr-o scrupuloasa apre-
ciere criticdi, studiul lui Maslev are o deosebita
valoare. El precizeazi originea greaci a lui
Bimbasa Sava, despre care in bogala litera-
turd memorialisticd, inclusiv Liprandi, s-a
sustinut ci ar fi fost bulgar niscut la Salonic
Sumen, Sliven etc., §i aratd c¢a dr. P. Beron
Seliminski nu au

si Ivan participat

la Eterie, documentele vremii neatestind

acest lucru. In schimb, autorul subliniazi

aceastid problemi, menlioneazd cetele de hii- participarea lui Atanasie Vogor.di si Nicolae
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Piccolo, ambii fosti elevi ai Academici gre-
cesti de la Bucuresti. Despre riscoala con-
dusi de Tudor Vladimirescu, care, men{ioneazi
Maslev, a avut un larg ecou, trebuiau facute
anumite precizari In legdturd cu atiludinea
sa faiid de turci 5. a.

Foarte interesante date comunicd 8.
Damianov In legiturd cu AMisiunea secreld a
diplomatului francez Prosper Bourrée in
Balcani tn anii 1853—1854 (nr. 3/1965), pe
baza unor documente descoperite de curind
de autor In arhivele Ministerului de Externe
din Paris. Bourrée a vizitat tn doud rinduri
Bulgaria, pentru a vedea care urma sa fie in
aceastd {ard impresia produsi de debarcarea
unor forte armate franceze in porturile de la
Dunire §i Marea Neagrd, cit de puternicd
era influenta rusi, cum ar trebui procedat
pentiu aplicarea unor reforme care, Imbuni-
tatind cltusi de puiin situatia poporului
bulgar, si taie calea influentei rusesti §. a.
Se dau semnificative extrase din rapoartele
diplomatului francez.

Date interesante despre cea dintli intre-
prindere bulgard de transporturi infiinf{atd
in 1862 de bulgarii de la Constantinopol ne dia
V1. Pavlov, In comunicaiea sa Prima socie-
{ate comerciald bulgard de navigafie ,,Provi-
denfa” (nr. 2[1965). Pe baza unor acfiuni
emise dc societate s-a cumpirat un vas, care
a ficut curse In Marea Neagri §i pe Dunire
pind la Galati i Brdila. Rakovski a vrut si
asigure si participarea negustorilor romani
la aceastd socictate, ceea ce nu a reusit.
De altfel nici marii bancheri bulgari, ca
Evloghie Gheorghiev sau Hr. Tipcilestov,
nu au cumpdirat actiuni, fapt care, conjugat
cu alte conditii, a dus la pierdereca vasului
si la falimentul societi{ii numai dupi doi ani
de existen{d.

F. Milkova aratd Dezvollarea i caracterul
legislajiel agrare olomane (nfre 1839— 1878
(nr. 5/1965). Studiul este bazat pe documente
otomane publicate mai ales In ultimul timp.
Este o contribulie serioasi §i care dovedeste
incd o datd cd toate reformele Intreprinse
fn perioada tanzimatului — §i in special
cea agrari — au pdastrat caracterul feudal al
dreptului de proprietate, men{inut de apara-
tul de stat, puternicd fortd reactionard care
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frina descompuncrea relatiilor feudale si
dezvoltarea celor capitaliste.

Din comentariul pe care N. Dekov 1l face
asupra unui episod din viaia lui Leévski,
Levski ,,Inir-o casd secreld’” (nr. 5/1965),
se desprind foarte clar legaturile lui cu Comi-
tetul central revolujionar bulgar din Bucuresti.

Ivan Ungiev arati gregelile ficute de
1. Evrev in legitura cu Presedinfia comilelului
revolufionar din Loveci (nr. 1/1965), dovedind
cd aceastd functie a apartinut preotului
Krastio, $i nu lui Marin Lukanov. Ivan G.
Diviziev comunicii unele date asupra partici-
parii bulgarilor din regiunea Razlog la ris-
coala din aprilie 1876 (nr. 2/1965).

Bazat pe materiale din arhiva Ministerului
de Externe francez, ca si pe materiale de presi,
S. Damianov prezintd Aliludinea diplomafiei
$i opiniei publice franceze fafd de rdscoala
din aprjlie 1876 (nr. 2{1966). Este un studiu
deosebit de documentat, in care autorul aratd
atitudinea guvernului francez, carc privea
riscoala §i represiunile turcesti prin prisma
intereselor sale, precum s§i atitudinea total
diferitd a opiniei publice. Aceasta din urmi,
prin condeiul §i glasul: lui Victor Hugo, care
a luat apirarea Bulgariei in camera francezi,
cit §i prin articolelc Iui Emil Girardin §i ale
altora din ziarele ,,La France”,,Le Rapel”,
,sLe Figaro”, a contribuit la triumful cauzei
bulgare. St. Radev di numeroase exemple
asupra Ecoului rascoalei din aprilie 1876 in
presa ungard (nr. 3/1966).

Iv. Panaiotov expune date interesante
Din istoria diplomaticd a {(ralaiului de la
San Slefano din 1878 (ur. 5/1966), arétind,
pe baza unui bogat material documentar
publicat §i mai ales a Memoriilor lui Ignatiev,
discutiile dintre marile puteri incepute Indata
dupa caderea Plevnei si incheiate prin sem-
narea tratatului.

O expunere succintid asupra Isloriei di-
plomatice a unificarii Bulgariei tn anul 1885
(nr. 6/1965) publica G. D. Todorov. D-sa
aratd modul in care a actionat principele
Alexandru Battemberg, care cunostea clau-
zele acordului ruso-austro-german din 1881,
prin care se admitea unirea folgariei cu
Rumelia orientald s§i anexarea Bosniei si
Her{egqvinei de citre Austro-Ungaria. Gind
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insid In septembrie 1885 s-a ficut aceasta
unire §i Frantz Tosif a sosit In Bosnia, Rusia
s-a opus sd recunoasca vechea intelegere.
Explicatia, arati Todorov, consti in faptul
cd dacd pInd in 1881 Rusia a tratat Bulgaria
in chip de aliatd, dupad aceastd dati, cind in
diplomatia taristi au avut cuvint hotiritor
cele mai reactionare forte, guvernul {iarist
a Inceput sd trateze aceastd {ara ca pe un
protectorat, intervenind brutal in treburile ei
interne. Dorind inlidturareg lui Battemberg,
tarul Alexandru al III-lea nu voia si admita
unificarea, deoarece aceasta avea si consoli-
deze poziiia principelui. Aritind in con-
tinuare imprejurarile in care a avut loc con-
flictul §i apoi rizboiul sirbo-bulgar, autorul
afirmd cid guvernul romin a avut fati de

Bulgaria o atitudine neprietenoasa, dorind,
in intelegere cu Serbia §i Grecia, si obtind
compensatii teritoriale pind la linia Rusciuc
Varna. Este cazul si corectim aceasta afir-
matie, deoarece numeroase documente diplo-
matice aratd exact contrarul. Este vorba de
telegrama lui Gimpineanu, minisirul de ex-
terne al Roméniei, din17/29 septembrie 1885,
citre ageniii diplomatici romini, in care se
spunea rispicat: ,Desminiiti in modul cel
mai formal orice aliantd cu Serbia sau Grecia

. (Arh. Min. Af. Ext., Bue., vol. 202’

dos. 41b, 1c.). Cerind doar neutralitatea
Dunarii in timpul conflictului, Roménia nu
a mobilizat armata la Galafat, zvon dezmintit
de Briitianu, care a telegrafiat In acest sens
la Sofia, ba, mai mult, a acordat ospitalitate
celor 200 de familii de refugiati bulgari de la
Vidin. Prinful Battemberg a multumit in
mod oficial, §i de mai multe ori, Romainiei
pentru aceastd atituding prieteneasci. in
afara acestei afirmatii eronate, studiul lui
G. D. Tudorov prezintd o expunere succinti,
ce aduce interesante si ulile precizari.

Demnd de subliniat este §i comunicarea
din acelagi numir al revistei, semnati de S.
Damianov si intitulatd Diplomafia francezd
$i unificarea Bulgariei din 1885. Ca si In cele-
lalte contribufii ale sale, Damianov se Inte-
meiazd Lot pe arhiva Ministerului de Externe
francez, ceea ce dia studiului siiu o deosebiti
valoare. Se aratia cd Frania a fost de la Inceput
tmpotriva unirii, Intli pentru ci voia ca puterea
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sultanului si nu fie micgoratd si al doilea
pentru cd nu dorea si ia o pozitie contrarie
Rusiei. Dup#d izbucnirea rizboiului Frania
a incercat, fard Insi a reusi, o Imbunititire
a relatiilor bulgaro-ruse. In general ea a
ciautat sd fie alituri de Rusia. Articolul este
interesant prin detaliile §i nuaniele pe care
le precizeazi.

Ivan Filipov aduce unele contributii la
biografia unui mare fruntas al miscérii munci-
toresti din Bulgaria, expunind activitatea
depusii de Vasil Kolarov ca reprezenlani al
muncitorilor tre ,,Comitetul muncii” din Plovdiv
(nr. 2/1966) In anii 1905—1912, In special
pe baza unor materiale de presid. P. Anev
da date despre D. Blagoev §i crearea organi-
zafiei social-democrale din orasul Plovdiv
(1893—1901) (nr. 4/1966) ; A. Pantev prezinti
cu o bogatid documentare Relafiile anglo-
bulgare dupd caderea de la pulere a lui Si.
Stambolov (1894—1896) (nr. 4/1966) unul
din micile cpisoade ale marelui insucces al
politicii engleze in Balcani §i orientul apropiat ;
A.M. Snitman (U. R. S. S.), sub titlul Bulgaria
{n mostenirea ideologicd a lui V. 1. Lenin,
analizeaza citeva teze ale lui Lenin In legilurd
cu Bulgaria (nr. 4/1966), iar Danifa Milici
din R. S. F. Iugoslavia aduce date §i preciziri
importante asupra Capilalului strdin In
Serbia, pind la primul rdzboi mondial (nr.
4/1965).

M. Isusov scrie despre Legdlurile dintre
miscarea munciforeascd din Bulgaria §i cea
din Serbia la Incepulul secolului al XX-lea
(nr. 3/1965), legituri ce s-au desfdsurat pe
baza colabordrii §i a apdririi inlereselor
proletariatului din cele doui tiri. Se meniio-
neazii ci la congresul Internationalei a Il-a
la Stuttgart In vara anului 1907 a avut loc
si o Intilnire a reprezentantilor partidelor
social-democrate din Balcani, care trebuia si
pregiteascd o conferin{d a acelorasi. Din par-
tea Romaéniei au participat la aceastd Intilnire
Kr. Rakovski, A. Constantinescu, N. Cocea
si Al. Ionescu. Gonferinta a §i avut loc la
Belgrad, fiind deschisd la 25 decembrie 1909.
Se mentioneazad §i alte actiuni ale Partidului
social-democrat din Romainia, care a luat
initiativa_ convocirii unei noi Conferinie a
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social-democratiei din Balcani in septembrie
1911 g. a.

S. Arabagiev aratd cit de numeroase §i
de puternice au fost Rdscoalele femeilor din
regiunea Tlrnovo tn anul 1918 (nr. 5[1966),
care cereau pline §i pace.

Interesant este articolul lui Ivan Uzunov,
Unele contradicfii din comisia mililar& inler-
aliatd de control si lovitlura de stal de la 9 iunie
1923 (nr. 2/1965). Pe baza unor materiale de
arhivd, autorul aratd felul in care contradic-
tiile dintre Franta §i Anglia, care atrisese i
Italia de pyrtea sa, s-au reflectat in comisiile
i subcomisiile interaliate ce se aflau in
Bulgaria pe baza tratatului de la Neuilly.
Interesante sint §i aprecierile ficute in legi-
turd cu atitudinea Iugoslaviei si a Romdniei
faid de lovitura de stat. Atitudinea negativid
a celei dintii a fost repede modificatia prin
presiunea anglo-italiani, pe cind in Romania,
noteazd maiorul italian Scanagata, lovitura
de stal ar fi fost privitd favorabil de unele
grupiri politice. Tot dupid aceleasi rapoarte,
participarea tarului Boris al Ill-lea la lovitura
de stat ar fi fost cu mult mai activi. Daci dupi
informatiile de pind acum farul ar fi semnat
lista noului guvern (Tankov) la citeva ore
«upd lovitura de stat, potrivit afirmatiilor
lui Scanagata, Boris al IlI-lea ar fi facut
acest lucru incd tnainte de executarea loviturii.

I. Mitev prezintd aspecte interesante §i
semnificative Din aclivilalea grupului comunist
al sludenfilor bulgari de la Praga, dupd insu-
recfia anlifascistd din 1923 (nr. 5/1965); At.
Leonidov di date documentare s§i unele
cifrice referitoare la plata reparatiilor de citre
Bulgaria in perioada anilor 1926—1931,
in Politica celui de-al doilea guvern al Uniunii
agrare tn privinfa reparafiilor de rdzboi i
intenfiile rapace ale imperialismului inlerna-
fional (nr. 2/1966). Aceste date sint foarte
utile, mai ales cd in problema reparatiilor
s-a scris pind acuin foarte putin.

N. Dinmov prezinti un aspect Din aclivi-
dalea Uniunii nafionale a studenfilor bulgari
penirit  unifiecarea studenfimii revolufionare
din Balcani (1931 1932) (ur. 1 1966). Este
vorba de incercarea de a se convoca o confe-
rintd a studentimii din tiirile balcanice, in

scopul mobiliziirii ei in lueta lmpﬁnva
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fascismului §i rdzboiului. Aceastd sareinid
trasatd Uniunii bulgare de citre Comitetul
executiv al Internationalei Tineretului Gomu-
nist nu a putut fi tradusi In fapt din cauza
slabelor legituri dintre organizatiile democra-
tice studentesti din tarile balcanice, a persecu-
tiilor politice §. a.

D. Sarlanov prezinti, pe baza unor ma-
teriale de arhivi §i de presd, Crearea §i aclivi-
lalea organizafiei legale de ajulor (1929—1934),
in nr. 5/1966. Dupd ce face istoricul acestei
organizatii internationale (MOPR) si al credrii
secliei sale din Bulgaria, autorul arati struc-
tura §i formele sale de manifestare.

I. Toncev expune aspecte din Lupfele
Uniunii Tinerelului Munciloresc In perioada
crizei economice din 1929—1934 (nr. 4/1966);
I. Nikolov prezintd activitatea pe care a
desfisurat-o in scurta ei existentd Asociafia
proletarilor liber-cugetlglori (1931—34) (nr.
5/1965); D. Sirkov coniunici date despre
postul de radio Bulgaria democratd (decembrie
193° —martic 1939) (nr. 1/1965), ale cirui
emisiuni au fost organizate de fruntasii de-
tasamentelor bulgare ce au luptat in Spania,
transmisiile ficindu-se de la Barcelona §i
apoi de la Madrid. Gu prilejul celei de-a
30-a aniversari, G. Baicinski subliniazd Impor-
tanfa celui de-al VII-lea congres al Inlernafio-
nalei Comunisle In dezvollarea slralegiei $i
lacticii munciloresli inlernafionale (nr. 4j1965).

Un studiu asupra Guovernului Tvelkovici-
Macek §i problema ,,refacerii” Iugoslaviei
semneazd in nr. 2/1965 Krastio Mancev. Bazat
pe o bogatd bibliografie de specialitate,
cercetdtorul bulgar aratd cd acest guvern,
adus la putere in 1939 pentru ,,refacerea’
Iugoslaviei, nu a putut rezolva aceastid pro-
blema. El nu a reusit si ridice economia {arii
si nici nu a asigurat dezvoltarea unei vieli
politice democrate atit de mult asteptata.
Dimpotrivd, a contribuit la dezlinfuirea unei
lupte §i mai inversunate intre diferitele grupari
burgheze, deschizind in acelasi timp drum pen-
tru lascizarea larii. Pentru clasa muncitoare
a insemnat nu numai lagire de concentrare
si interzicerea activitatii politice, ci §i luarea
dreptului de organizare profesionz;lﬁ

Ev. Kamenov precizeazd T'rdsalurile ca-
raclerlsllce ale ocupafiei germano-fasciste in
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Bulgaria (1941 —1944) (nr. 1/1966). D. Tisev
prezintd ,,Uniunea agrar®’ tn lupla armald a
poporului bulgar !mpotriva dictaturii monarho-
fasciste 1941 — 1944 (nr. 3/1966) aritind modul
iIn care organizatiile din diferitele sate si
orase ale {irii s-au incadrat in aceastd perioada
In ,,Frontul patriei”. Se dau numeroase
nume de fruntasi §i se noteazd actiuni locale;

V. Haginikolov aratd modul in care s-au des-
fisurat Acfiunile’lui G, Dimitrov peniru salva-
rea lui Ernst Thalmann (nr, 3/1966). Printre
ele citim scrisori cdtre Romain Rolland si

Henri Barbusse, interviuri acordate ziarigtilor
strdini, articole in ,,L’Humanité’’ etc. ; Despre
modul in care s-a ficut Reorganizarea P. C, B.
dupd iegirea sa din ilegalilate (9 sepl. 1944 —
febr, 1945) (nr. 2/1965), necesari pentru a

putea face fatd noilor sale sarcini, scrie
Petir Avramov; Asen Kalinkov comunicid
date care arati marele Ajutor dat de Comiletele
Frontului Palriei armatelor bulgare care au
luplat tn rdzboiul de apdrare a palriei (1944 —
1945 (nr. 3/1965). Se publici §i numeroase
date cifrice. In acelagi numir, Anghel Nakov
arati felul in care P. G. B. a organizat Inttmpi-

narea armalei sovielice tn Bulgaria; Activi-
tatea Uniunii Sindicatelor tn sprijinul inte~
reselor direcle ale clasei muncitoare §i a funcfio-
narilor (1944—1947) este prezentatd cu nume-
roase date cifrice, scoase din materiale de
arhivi si de presd de V. Gheorghiev (ur,
1/1965).

De Aparifia §i dezvoltarea miscdrii brigdzi-
lor de tineret din perioada 1946 — 1950 se ocupd
D. Trifonov (nr. 5/1966), care aratd, pe ani
sl regiuni, brigizile si realizirile obiinute.
Cifrele sint foarte semnificative. In 1950,
de pilda, aun lucrat 547 de brigézi, cuprinzind
14 053 de tineri, care au efectuat 408531 de zile-
munci. Uneori au participat §i tineri din alte
tari. Astfel, tn 1947 printre cele 13 $dri
participante se afla §i Romania,

La rubrica ,,Materiale’” P. Koledarov si
K. D. Kosev publicid cu un larg comentariu
Scrisoarea-program a dr. Nicola Piccolo In
legdturd cu lupta pentru libertate nafional-
bisericeascd (nr. 3/1965). Pin# acum stiinta
istoricli bulgard a considerat ca prim program
in lupta dusa de burghezie impotriva clerului
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fanariot memoriul pe care Neofit Bozveli §i
Ilarion de Macariopol l-au tnaintat Portii in
1845. Scrisoarea de fatd, "tipdriti intr-un
calendar bulgar ce a apirut la Paris in 1841,

cuprinde In mare parte aceleasi idei §i cereri
§i prezinti un aspcct pind acum necunoscut
al activitdi{ii umanistului bulgar N. Piccolo,
absolvent al Academiei grecesti de 1a Bucuresti.
Acelasi a functionat apoi, tot aici la Eforia
scolilor si a spitalelor, sub Kiseleff, ca §i dupa
plécarea acestuia.

Marin Devegiev, 1in [Isloricul problemei
deschiderii portului Varna spre lacuri §i unirea
lui cu depresiunea Devnia (nr. 5/1966), prezintd
cu ¢ bogatd documentare diferitele proiecte
ficute In acest sens din 1840 si pind azi.
Interesantd este §i pirerea pe care g§i-o disi
D, Bolintineanu, care a vizitat portul la finele
secolului trecut.

K. Telbizov d4 interesante Date biografice
despre colonelul S{. Duniov din armala lui
Garibaldi, erou al luplei de la Volturno (nr. 1/
1965). El face parte din cei citiva bulgari din
Banat care, tmpreund cu unii revolutionari
unguri din 1848, au plecat, dupi Infringerea
revolutiei din Ungaria, si lupte Impotriva
asupririi austriece in armata lui Garibaldi.
0. Magiarova publici §i comenteazi Insemnd-
rile lui Hristo Ivanov pe doud cdrfi scrisede
St. Zaimov (nr. 2{1965). Respectivele Insemndri
se reterd si la actiunile revolutionarilor bul-
gari de la Bucuresti.

K. Hagiolova publicd In traducere bulgard
un document turcesc referitor la judecarea
adeptilor lui Levski §i care nu se afld cuprins
In volumul publicat in legiturd cu aceastd
problema in 1952. Este vorba de declaratiile

lui Anastas Hr. Popov, fratele lui Danail
Popov, cunoscutul negustor bulgar de la
Turnu-Méigurele, prietenul lui Levski §i
presedintele comitetului revolufionar local
(Sentinfa judecdfii turcesli asupra unuia din
adepfii lui V. Levski, nr. 4/1965).

E, Bogdanova publicd citeva documente
noi din arhivele sovietice asupra Verei Bla-
goeva, sotia lut D, Blagoev (nr.1{1966).

La rubrica Scrisori §i reclificdri, Nicola
Bosniakov publici o scrisoare a invititoru-
lui bulgar I, Ivanov din Bolgrad, In legalura
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cu éaraclerul ziarului ,,Bdlgarski glas” (nr.
2/1966), dovedind c# acest organ de presi ap}-
rut In 1876 apariinea emigratiei revolutio-
nare, nefiind ,,un ziar social-politic cu orien-
tare liberal-democraticd’’, cum l-a caracteri-
zat Maniu Stoianov iIn cunoscuta sa lucrare
bibliograficd ap#rutd in 1957 la Sofia,

T. Bucinski discutd Unele gregeli tn legd-
turd cu ceata lui Hr. Bolev (nr. 5/1965), aritind
contrazicerile dintre afirmatiile unor autori
cu destuld greutate asupra unor aminunte
importante referitoare la lupta dus# de ceata
Jui Hr. Botev.

St. Stefanov precizeazi Dala ezactd a
unei scrisort gregit dalaté din culegerea lui D.
T. Stragimirov (vir. 4/1966). Este vorba de o
scrisoare $crisét de D. Popov din Turnu-Migu-
rele lui Panaiot Hitov, a ciirei datare este in
legdturs cu activitatea revolutionard & lui V.
Levski. In sfirsit, T. Tumanghelov expune
motivele pentru care data magterii lui Kara-
velov trebuie s# rimind 7 noiembrie 1837.

La rubrica Evenimente $i personalildfi reti-
nem un studiu complet asupra vietii $i opere}
istoricului §i folcloristului ucrainean AMihailo
Petrovici Dragomanov.

Genoveva Tankova Petkova 1l prezint}
pe Petru Delian prin tnsemnérile tontempora-
nilor sai (nr. 4/1966). Dest Delian 15i incepe
mi$cared $a din 1040 la Belgrad §i in regiunile
Moravei, toate izvoarele o prezintd ca pé o
rdscoald a bulgarilor, iar pe conducétorii ei
ca bulgari. Autoarea citeazi §i comenteazid
pasajele din Kekaumenos, Psellos, Kedren
§i Zonaras, insofindu-le de comentarii compe-
tente.

P. Atanasov prezintd Céaslovul lui Iakov
(nr. 2/1966), tipirit In 1566 la Venetia, prima
carte tiparitd in care autorul, tipograful, tra-
ducitorul i scriitorul Iakov, sparge canoa-
nele ecleziastice declarind deschis originea sa
bulgard gi luptind contra asupritorilor.

La rubrica ,,Stiinte speciale’’ gisim stu-
diul intitulat Unele probleme ale geografiei
istorice gi ale cartografiei tn Bulgaria, sem-
nat de P. Koledarov (nr. 2/1965), care pre-
zintd aceastd disciplind auxiliard a istoriei,
izvoarele §i sarcinile ei principale In legi-
turd cu istoria Bulgariei §i chiar a Penin-
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sulei Balcanice. Studiul este convingitor $i
bazat pé o bogatd bibliografie generald si
speciald. O dovadi a utilitatii Jui o face A.S.
Razboinikov, caire in nota sa intitulatd Pufea
oare Kaloian sd& lipseascd Dimolika de apd
sabditnd”’ Marija? dovedeste greseala aces-
tei supozitii, care gsi-a gisit totusi loc in
tratatul de Istoria Bulgariei toemai din necu-
noagsterea geografiei istorice. Interesant este
apoi studiul lui K. Gheorghiev, In legdiurd cu
publicarea izvoarelor documenlare ale istoriei
noastre (nr. 3/1966); In care, dupi ce se face
un istoric al publicatiilor de documente api-
rute in Bulgaria pini la 9 septembrie 1944 si
se aratd lipsurile lor se analizeaz& situatia de
dupé aceastd datd. $i aici, aratd autorul, sint
inc# serioase deficiente, deoarece problemele
ce se pun editorului de documente sint mul-
tiple §i variate. Se citeazi unele din hotiririle
luate de comisiile internationale ale istorici-
lor la Praga si la Bucuresti (1959), unde s-au
stabilit anumite reguli mécar in ceea te pri-
veste unele principii de care trebuie si se $ind
seami. Interesante sint nu numai problemele
expuse de autor, ci si exemplificirile pe care
le face.

La rubrica ,,Istbriografie", Em. Mihailov
sé ocupd de Studierea relafiilor reciproce rusos
bulgare din evul mediu, dupd 9 septembrie 1944
(nr. 2/1965); Branco Georgevici tomenteaz
Izvoare §i publicafii despré inflienfa Revolu-
tiel din Octombrie tn Iugoslavia, dind informa-
tii foarte utile (nr. 6/1965), iar Ioachim Srei-
sandt expune Conceptia lul Frantz Mehring
deéspre istorid Germaniei (nr. 4/1966).

Tot in legituri cu dezvoltarea studiilor
istorice, desi nu la aceasté rubrici, D. Kosev pu-
blicd un lung articol asupra celui de-al X 1I-lea
Congres international al istoricilor care a avut
loc la Viena in 1965. Aritind tematica §i pro-
blemele discutate, cunoscutul istoric bulgar
subliniazi cj delegatia rom4ni a luat parte
activd la congres. Dupi ce aratd contributia
istoricilor bulgari, Kosev se opreste asupra
deficientelor observate cu acest prilej, defi-
ciente care sint ale stiintei istorice bulgare in
general.

Revistd rezervi un numir de pagint mereu
crescind, recenziilor, prezentdrilor, notelor
bibliografice, ins¢émnirilor §i cronicii. Valoarea

omanicaro
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numirul §i diversitatéa acestora fac revista
deosebit de utild si interesantd.

Alte recenzii arati {inuta exigentd a revistei.
Aprecieri asupra documentelor din arhivele
din Grecia, Dubrovnik sau alte orase din Iugos-
lavia, U.R.S.S., Anglia etc., dirile de seami
asupra unor sesiuni stiinfifice, prezentarea
Institutului de studii balcanice §i a Institu-
tului de istorie din Sofia, a Institutului
de studii sud-est europene de la Bucn-
resti, recenzarea studiilor privitoare la
istoria si relatiile roméno-bulgare apirute in
,»Romanosldvica’, organul Asociatiei slavis-
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tilor din Romaénia §.a. fac ta revista si fie
mai interesanti. Notim ti ea Isi {ine coloanele
deschise §i pentru cercetitori striini, {n acesti
doi ani colaborind aici istorici din U.R.S.S,,
R.S.F. lugoslavia, R.D.G. §i Republica Socia-
listdi Roménia.

Apreciind in general continutul §i prezen-
tdarea grafici a revistei care se apropie de 25 de
ani de existent4, cititorul strdin hu poate si nu
remarce progresul continuu pe care-1 fac cer-
cetirile istorice din fara vecini §i prieteni.

C. N. Velichi

,Revue historique”, Paris, Presses Universitaires,
LXXXVIII-LXXXIX (1964—1965), 2317 p.

Asa cum remarcam anterior, in prezenta-
rea noastri asupra numerelor din anii 1960 si
19612, ,,Revue historique” poate fi consideratd
pe buni dreptate principala publicatie occiden-
tali de istorie, daci tinem seama de vechimea
si traditia ei stiintifica, formati in acest lung
interval de timp. Studiile s§i discutiile stiin-
tifice din cuprinsul ei contureazd importante
probleme si concluzii, rezultat al recentelor
investigalii istorice efectuate de cercetitorii
francezi §i striini.

Prezentind selectiv unele probleme abor-
date de tematicarevisteiin anii 1964 —1965 in
compartimentele mari cronologice de istorie
veche; medie, moderni §i contemporans, vom
incerca sd subliniem citeva din cele mai carac-
teristice aspecte ale preocupdrilor si rezulta-
telor istoriografiei franceze s§i occidentale
in genere.

Dintre lucririle de istorie veche, semna-
lam studiul semnat de Emiliene Demougeot,
Varialions climatiques el invasions (1965, t.
CGCXXXIII, fasc.I), studiu in care sint remar-
cate cauzele multiple §i variate ce au deter-
minat in cursul secolelor miscdrile de popu-
latie si deplasiirile acestora in directia civi-
lizatiilor mediteraneene (suprapopulatie, epui-
zarea terenurilor cultivabile, dezvoltarea si
perfectionarea uneltelor prin dezvoltarea meta-
lurgiei fierului, organjzarea superioard tri-

bal, tar in ceea ce privegté in mod special ex-
pansiunea populatiilor celte si ilirice, con-
tactele destul de freévente ale atestor populatii
cu zonele comerciale din sudul Europei). Au-
torul consideri ca factor detérminant al migra-
tiunilor pentru perioada cuprinsi intre siir-
situl telui de-al doilea mileniu §i secolul al
V-lea {.e.m., schimbarea de temperatur® din
teIn ce mai accentuat a climatulul subboreal.
in céea cé ptiveste perioada invaziilor si mi-
gratiunilor tirzii, petrecuté th primele secole
ale erei noastre, acested, in tonceptia autorului,
sint rezultatul unor factori speciali; de ordin
demografic, economic §i politic, profund dife-
rentiati de cei semnalati pentru epocile ante-
rioare.

F. Bourriot, Le {ombe de Vir el le moni
Lassois (1965, t. GCXXXIV, fasc. II). Auto-
rul prezinti interesante date §i concluzii pri-
vitoare la descoperirile arheologice relativ
recente (ianuarie 1953) comunicate de R. Jof-
froy in doud studii tipdrite in 1954 si 1962.
Este vorba de mormintul de la Vix, agezat la
poalele muntelui Lassois, indl{ime fortificatd,
probabil centru economic §i militar al vechilor
populatii celtice. Obiectele gisite §i rezultatele
cercetirilor subliniazd ideea unui refugiu cu
caracter sacru, rezervat sacrificiilor religioase
in sensul celor semnalate de Strabon, in lu-
crarea sa cu caracter geografic.

stupn” XV (1962), nr. 1; p. 229—225; XVI 1963, nr. 4, p. 987—994.

caro
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Claude Mossé Le rdle de U'armée dans
ta révolution de 411 & Alhénes (1964, t.
GCXXXI, fasc.I). Referindu-se la princi-
palele texte ale unor scriitori antici ca
Tucidide §i Aristotel, studiul analizeaz}
evenimentele desfisurate la Atena §i Samos
in anul 411 te.n, anul crizei acute a
democratiei grecegti. Autorul se referd in prin-
cipala sa concluzie la faptul ci atitudinea di-
vergentd a celor dous grupiri de armate (de
la Atena §i Samos), in raport cu incercarea de
rdsturnare a ordinii politice ateniene, se explici
in buni parte prin compozitia sociald diferita
a acestor formatiuni.

Gharles Saumagne, in studiul sdu Tacife
el saint Paul (1964), t. GCXXXII, fasc.I),
discuti pe baze filologice si istorice unele frag-
mente de text din opera lui Tacitus, conside-
rate de autor ca interpolidri tirzii. Fragmen-
tele incriminate se referd la evenimentele anu-
1ui 64 e. n., anul incendierii Romei §i al repre-
siunilor ulterioare.

Din seria studiilor de istorie medie publi-
cate inrevisti In cursul anilor 1964—1965 remar-
cim doui principale serii de cercetidri: A)
studil generale, de ansamblu, care fac¢ bilantul
investigatiilor istorice de pind acum §i fixeazi
directivele viitoarelor cercetiri si B) studii de
eruditie, rezultat al unor noi materiale abor-
date, care pun In lumini aspecte cu caracter
inedit In cadrul temelor tratate.

Din prima categorie, a lucririlor cu caracter
general, se cuvine a aminti studiul 1ui Robert-
Henri Bautier, Les grands problémes polili-
ques et économiques de la Méditeranée (1965,
t. GCXXXIV, fasc.I). Lucrarea prezentati
la al 90-lea Congres national al societitilor sa-
vante, desfisurat la Nisa in aprilie 1965, indici
principalele teze §i puncte de vedere ale isto-
riografiei contemporane referitoare la spatiul
geografic §i istoric al bazinului mediteranean in
perioada evului mediu. Sint reamintite gi
rediscutate cu aceastid ocazie in special lucri-
rile lui H. Pirenne §i J.Lombard, lucriri care
au deschis atited perspective investigatiilor
in acest orizont tematic.

Pierre Deyon, A propos des rapports entre
la noblesse frangaise et la monarchie absolue
pendant la premidre moitié du XVII® sidcle
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articolului, conturind citeva probleme im-
portante privind structura societdtii fra-
nceze In prima jumitate a secolului al
XVII-lea, repune in discutie unele teze mai
vechi ale istoriogratiei contemporane, sublini-
ind in special diferentierea de grup si interese
ale societ#tii franceze in perioada mentionati
mai sus. Autorul, insistind asupra conflicte-
lor si intereselor divergente ale monarhiei §i
aristocratiel franceze, exemplifici aceste con-
flicte In special prin actiunile §i interventiile
adunirilor nobiliare din 1649, 1651 §i 1658.

Pierre Ghaunu, Les erises au XVII® siécle
de U'Europe réformée (1965, t. CCXXXIII, fasc.
I). Studiul remarci unele tridsituri specifice
ale filozofiei de tip protestant §i implicatiile
acesteia in viata social-politici a epocii. In
sfirgit, tot in cadrul lucririlor cu caracter gene-
ral, amintim §i articolul : Ch. Edmond Perrin,
Les chartes de franchises de la France. Etat
des recherches. Le Dauphiné et la Savoie (1964,
t.CCXXXI, fasc.I). Autorul trece in revisti
principalele repertorii publicate in Franta con-
{inind cartele comunale de privilegii (les char-
tes de franchises). Initiativa acestor volume-
repertorii a avut-o Incé din 1913 Societatea de
istorie a dreptului, care, prelua In acest fel
un proiect mai vechi de investigatie istorici
§i juridicd Intocmit de Augustin Thierry la
sugestia lui Guizot.

In ceea ce priveste seria studiilor cu un ca-
racter limitat, dar foarte erudit, cuprinzind
de cele mai multe ori noi date supuse inter-
pretdrii §i analizei istorice, semnaldm studiile
semnate de Pierre Toubert, La vie commune
des clercs aux XI-XII® sidcles (1964, t.
GCGXXXI, fasc. 1) si Ch. Edmond Perrin, La
Cour pontificale d’ Avignon (1309-1376) (1964,
t. GCXXXII, fasc.1I). Primul articol redd pe
o largd bazi documentari aspecte interesante
privitoare la organizarea vietii ecleziastice tn
secolele - XI-XII. Al doilea studiu prezintd bo-
gate referiii si completiri pe marginea lucri-
rii Jui Bernard Guillemain, La Cour pontifi-
cale d’'Avignon (1309-1376), publicati in 1962,

Interesante §i concludente date privind situ-
atia populatiei Mexicului, in special in prima
perioadd a administratiei i dominatiei spa-
niole, sint redate de studiul semnat de : Pierre
Chaunu, La population de I’ Amerigue indienne

(1964, t. CCXXXI, fasc. W%dm&mherches) (1964, t. CUXXXII,
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fasc.I). Ca studii cu caracter economic pri-
vind perioada evului mediu amintim Pierre
Jeannin, Les comptes du Sund comme source
pour la construction d’indices generaux de l'ac-
tivité économigue en Europe (XVI-XVIII
siéele) (1964, t. GGXXXI, fasc.I,; 1964, t.
GCXXXI, fasc. II) §i D. Eeckaute, Le commerce
russe au milieu du XVII¢ siécle, d’éprés la
correspondance du chargé d’affaires suédois
Rodés (1965, t, GGXXXIII, fasc. II). Primul
prezinti, pe baza unor concludente analize
statistice, In special pentru secolele XVI-XVII,
date asupra traficului comercial §i In genere
asupra legidturilor economice ale porturilor
Mirii Baltice, cu alte orage si {inuturi ale Eu-
ropei. Al doilea studiu, redind fragmente sem-
nificative din corespondenta insércinatului
cu afaceri comerciale al Suediei In Rusia in
prima jumitate a secoluluial XVI-lea, prezinti,
in afara problemelor strict economice, nume-
roase indicatii interesante cu caracter politic,
diplomatic, militar §i administrativ din Rusia
anilor 1650 —1655.

In acelasi cadru al lucrdrilor privind peri-
oada medievald trebuie remarcat in sfirgit
si studiul lui Roger Dufraisse, Les populations
de la rive gauche du Rhin et le service militaire
a la fin de U Ancien Régime et @ PEpoque Ré-
volutionnaire (1964, t. GGXXXI, fasc.I). Lu-
crarea, tratind pe o bazi larg documentari o
problem# cu un caracter mai special, de isto-
rie militard —sistemul de recrutare in regi-
unile franco-germane din stinga Rinului—in
perioada frimintérilor revolutionare, dezviluie
unele aspecte inedite referitomne In genere la
opinia publici si la radicalizarea acestei opinii,
fati de noile evenimente social-politice.

in ceea ce priveste seria studiilor de istorie
modernd, acestea pot fi grupate in trei prin-
tipale subdiviziuni tematice : studii de isto-
rie economica §i sociald, studii de istorie poli-
tica si studii privind istoria coloniilor §i poli-
tica coloniald a marilor puteri.

Din prima categorie amintim: Frangois
Crouzet, Bilan de l'économie britannique pen-
dant les guerres de la Revolution et de I’Empire
(1965, t. CCXXXIV, fasc.L,); J.L.Van Rege-
morter, L’influence de la Réforme de 1861 sur
la production marchande, le commerce et l’ex-
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Ouest (1861-1870) 1964, t. GCXXXII, fasc.I;
Raymond Poidevin, Les intéréts financiéres
frangais et allemands en Serbie de 1805 a
191¢ (1964, t. CCXXXII, fase. I;
Pierre Barral, Les mouvements agrariens
de Pére industrielle (jusqu’d la seconde guerre
mondiale) (1964, t. GGXXXII, fasc. II,).
Primul studiu semnat deFrangois Grouzet, asu-
pra economiei britanice in pericada r#izboa-
ielor revolutiei franceze §i imperiului napoleo-
nean, prezjntd numeroase §i inedite date de
ordin statistic privind problema venitului
national, a pietii §i a prefurilor, a schimbului,
a productiei etc., raportate la situatia politicd
si militard a Angliei din acea perioadi. Riz-
boiul Impotriva Frantei, inceput in 1793, pre-
lungit apoi pini in 1815, a impus Angliei o
uria§d Incordare a resurselor sale financiare. O
parte din aceste sume au fost folosite pentru
subsidiile acordate statelor intrate in cercul
aliantelor engleze §i pentru sprijinirea emi-
gratiei franceze. Rizboaiele purtate au avut
ca urmare directd cresterea datoriei de stat
a Angliei §i, implicit, majorarea impozitelor di-
recte §i indirecte. Toate aceste greutiti eco-
nomice au crescut in mod deosebit mai ales
dupi introducerea de citre Napoleon a bloca-
dei continentale. Desi limitat la studiul unei
singure regiuni din Rusia deceniului al 7-lea
al veacului trecut, articolul publicat de J.L.
Van Regemorter subliniazi aspecte §i date con-
cludente privind situafia economicd a farii
tn urma reformei din 1861, reformd care con-
sfintind desfiintarea serbiei, a lirgit prin ca-
racterul ei limitat pauperizarea pe scari largi
a tarinimii. Interesante §i semnificative as-
pecte ale luptei si rivalititilor economice ale
unor mari puteri, ca Franta §i Germania,
pentru obtinerea diferitelor avantaje econo-
mice §i financiare Intr-o regiune subdezvol-
tati ca Serbia anilor 1895 —1914 sint prezentate
de Raymond Poidevin in articolul mentionat
mai sus. In sfirgit, in cadrul acelorasi preocu-
péri de istorie economicd, In articolul privind
problemel!e migcdrilor téir#nesti in perioada
industrializarii—studiul se referé exclusiv la si-
tuatia Europei occidentale §ia Statelor Unite—,
Pierre Barral prezintd principalele aspecte,
probleme si solutii aga cum acestea s-au con-

porlationes céréales dans la Ru'Ww %W?& respectivi, De remarcat este
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faptul cd autorul considerd in cercetirile sale
tdrinimea ca o categorie unicd, indisolubila
si nediferentiati. Perspectiva unui astfel de
punct de vedere ingusteazi insi intelegerea
sl semnificatia datelor comunicate.

In ceea ce priveste a doua categorie a lu"
cririlor de istorie modernd publicate in cadrul
revistei, i anume a lucrdrilor de istorie poli-
tici propriu-zisd, credem cd pot fi amintite
urmitoarele articole: Ferdinand Boyer,
L’armée des Alpes en 1848 (1965, t. GAX XXIII,
fasc. I); Stefan Kienewicz, Le cenlenaire de
U'insurection polonaise de 1863 (1964, t.
GCXXXI, fasc.II); Frangois Bédarida,
L’armée et la Republique: Les opinions politi-
ques des officiers frangais en 1876-1878 (1964,
t. CGXXXII, fasc. I). Articolul semnat de
Ferdinand Boyer redd pe o bazi documentars
largd un aspect cu semnificatie deosebiti
legat de evenimentele revolutiei din 1848,
revolutie care a dus la proclamarea celei
de-a doua Republici. Migcarea revolujionard
din Franta in 1848, pregititd indelung de intre-
gul mers al dezvoltirii social-economice §i
sucial-politice in cei 18 ani de dominatie a
monarhieci de tip burghez a casei de Orléans,
aavut un rdsunet larg, aproape firi precedent,
in toate statele §i provinciile Europei. Eveni-
mentele din Franta §i reacfiunea spontani a
cercurilor politice din statele limitrofe au de-
terminat o actiune militard organizati, nece-
sard pazei frontierelor din west §i sud-vest.
In aceste conditii a luat fiintd, pe bazi de de-
cret, grupyl de armat3 cunoscut sub numele de
»l'Armée des Alpes’”, cu cartierul general
la Grenoble. Be marginea temelor prezentate
cuy acazia aniversdrii centenarylui insurecfiei
poloneze din 1863, Stefagn Kienewicz, profesor
Ja Universifatea din Vargovia, remarci in
articolul mentionat citeya aspecte caracterjs-
tice ale acestei migcdpri cu caracter revglutio-
nar, precum §j unele date privitoare la isto-
riografia goloni — mai veche sau receptd —
asupra acestei prohleme. El copsiderd pe buni
dreptate cd insurectia din 1883 reprezinti o
etapd cu totu] deosebit§ jn comtextu] eveni-
mentelor desfdguyrate in intreaga perjoadf 1795 —
1918. Dupi 1863, datoritd wiolentelor reactii
ale cercprilor politice conducitoare, frimin-
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simtitor. In acelasi timp, Polonia pigea spre
sfirgitul secolului pe calea dezvoltirii capita-
lismului. Sint analizate cu aceastd ocazie atit
principalele lucrdri de interpretare, cit §i
izvoarele privitoare la aceastd problemi pu-
blicate in cursul anilor.

Francois Bédarida, autorul studiului men-
tionat, pe baza a doud memorandumuri ine-
dite pastrate in arhiva secretd a Iui Gambetta,
intreprinde o ampld cercetare asupra opini-
lor politice din rindurile ofijerilor francezi in
primii ani ai celei de-a III-a Republici. Gele
doud dosare studiate pun in lumind curentele
de opinie §i forfele politice care ac{ionau In
rindul cadrelor superioare ale armatei, dezvi-
luind un triplu conflict : ideologic, psiholo-
gic si social. Orientarea sistemului politic fran-
cez spre democrafia liberald a generat puter-
nice divergenie intre fractiunile bonapartista
regalistd §i republicani.

in sfirsit, referitor la studiile de politici
coloniald a marilor puteri §i in genere la isto-
ria coloniilor, cu indicatii speciale asupra regi-
unii Maghrebului, semnaldm : P.'Guillensi J.L.
Mitge, Les debuls de la politiqgue allemande au
Maroc (7870-1877) (1965, t. CCXXXI1V, fasc.
11, p.323-352); René¢ Gallissot, Abkd-el-Kader
el la nationalilé algérienne. Inlerprétation de
la chule de la Régence d’Alger el des premiéres
résistances & la congilele frangaise (1830-1839)
(1965, t. GGXXXIII, tfasc. II); J. Turin,
Instituleurs el colonisation en Algérie au XIX®
siecle (1965, t. CGXXXIV, {fasc. Il).
Deosebit de interesant si semnificativ ni
s-a parut primul articol, semnat de P.Guillen
si J.L.Mit¢ge, privitor la politica germand in
Maroc In peripada anilor 1870-1877, cu referiri
directe asupra interfereniei politicii germane
cn politica cploniald francezd, interferentd care
reliefeazdl incd o dat3 interesele economicq-
financiare gle puterilor aoccidentale in Africa
nord-vesticd, in ultimele trei decenii ale seco-
lului trecut. Sint relevate cu aceastd acazie
diferite aspecte ale presiunii politice pe ggre a
exercitat-o Bismark §i cercurile guyernamen-
tale ale Germaniei pentry a inlogui say chiar
anulg puterea militard i prezenia politici a
Franiej in Algerig. Misiunea intreprins§ mai
Intfi de cei doi emisari germani—Rohlfs §j

tarjle nationale 5i sgciale au WWWH%’W%MMQC’ igr mai tirziu de Wetz-
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steinin Gibraltar, au constituit incerciri, esua-
te de altfel, de pregitirea unor migcéri insu-
rectionale indreptate impotriva autoritiii
colopiale franceze. [.a aceste aciiuni s-au ald-
turat, aga cum observa autorii, §i unii exponenti
marcanii ai miscérii de eliberare algeriene
din acea perioadi.

Dintre studiile de istorie contemporani se
cuvine a aminti urm#toarele dou# articole:
Pierre Miquel, Le journal des Débats et la paix
de Versailles (1964, t. GCXXXII, fase. II)
si Jacques Bariéty, La politique allemande
dans Uhiver 1939 —1940 (1964, t. GCXXXI,
fasc. I). Primul articol prezinti punctul de
vedere diferen{iat al unor grupiri politice
franceze, aga cum acesta se oglindeste
intr-una din publicatiile de largd circulatie
—,,Journal des Débats’ — privitoare la citeva
probleme politice importante (chestiunea
italiand, problemele privind zona bal-
canicd, situatia Austriei), viu discutate in
preajma pdécii de la Versailles. Al doilea arti-
col constituie de fapt o simpld prezentare,
insotitd de comentarii nu intotdeauna fon-
date, a volumului de documente diplomatice
germane —Documenls on German Fcreign
policy —din perioada 4 septembrie 1939—18
martie 1940. Trebuie sd precizim insd faptul
ci prezentarea lui Jacques Bariéty nu-l
poate dispensa pe cercetitor de consultare,
directd a textelor amintite mai sus.

Publicatiia cuprinde in fascicolele sale, in
afara studiilor propriu-zise, numeroase indi-
catii bibliografice (note critice, recenzii, cro-
nici, diri de seamd etc.), importante surse
privind orientarea istoriografiei contemporane.
in afara capitolelor de semnalare bibliogra-
ficd curentd publicate in cursul anilor 1964 —
1965, remarcim citeva articole cu caracter
pronuniat bibliografic privind activitatea stiin-
{ificd de specialitate din anumite {4ri sau centre
de cercetare stiinjifici: Georges Duby, Les
recherches en histoire médiévale a la Faculté des
Lellres d’ A iz-en-Provence (1964, t. CGXXXII,
fasc. II); Henri Michel, Le Comilé d’his-
toire de la deuxiéme guerre mondiale (1965,
1.CGXXXIII,fasc.L,);Robert Mantran, L’orien-
v " des études historiques en Turquie (1965,
. GGXXXIV, fasc.II) ; Pierre Ghaunu, L’ Amé-
ique latine. Les grandes lignes de la_produgtion
" WWW.
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historiqgue (1950-1962) (1964, t.
fasc. ).

In acelasi cadru al informatiilor cu carac-
ter bibliografic se cuvine a aminti §i seria ex-
celentelor buletine critice, care prezintd peri-
odic ansamblul lucririlor de specialitate asupra
unor epoci sau probleme istorice. Dintre aces-
tea, un interes deosebit pentru specialisti
prezintd : Ed. Will, Hisloire grecque (1965,
t. GCXXXIII, fasc. II); André Piganiol,
Histoire romaine (1965, t. GGXXXIV, fase. I.
fasc. II, p.389-410); Robert Boutruche, His-
toire de France au Moyen Age (XI1%-XV® sié-
cles). Publicalion des années 1959-1964, (1964,
t. GCXXXII, fase. IT; 1965, t. GAXXXIII,
fasc. I) Bernard Guenée, L’hisfoire de UElat
en France & la fin du Moyen Age vue par lcs
historiens frangais depuis cent ans (1964, t.
GCXXXII, fasc. II); Pierre Toubert, Hisloire

de U'Italie médiévale (X¢-X1I1¢ siécles). Publi-
cations des années 1955-1964 (1965, t.
CCXXXIV, fase. IT) ; Ph. Dollinger §i R. Folz,
Histoire d’Allemagne au Moyen Age. Pu-
blications des années 1960—1965 (1964, t.
CCXXXII, fase. I; fasc. IT); Daniel Robert,
Histoire du protestantisme (1965, t. GGXXXIV,
fasc.I) ; Gastelan Georges, Hisloirede I’ Allemag-
ne depuis 1914 (1964, t. GGXXXI, fasc. IT);
G.G.H.Dunstheimer, Le mouvement des boxeu-
rs. Documenis et études publiés depuis la
deuxiéme guerre mondiale (1964, t. GCXXXI,
fasc.II); Henri Brunschwig, Hisfoire de
Afrique du Nord (1964, t. GCXXXI1I, fasc.I);
Afrigue du Sud (1965, t. GGXXXIII, fasc.II).
In afara indicatiilor de mai sus trebuie si
amintim in mod special, credem, excelentul
studiu publicat de Henri-Irénée Marrou, 2 hé-
orie el praligue del’histoire (1965, t. GGXXXIII,
fasc.I), care discutd cu multd competen-
14 unele curente §i gcoli, asa cum acestea s-au
dezvoltat in istoriografia mondiald moderni
§i contemporani.

GCXXAI,

Numérul mare al cérfilor recenzate, fap-
tul cd recenziile se publicd in general la scurt
interval dupd aparitia lucririi respective, co-
municdrile privind activitatea diferitelor semi-
narii §i centre stiinifice internajionale etc.
desi aproape In exclusivitate rezervate gcolii
si istoriografiei occidentale—fac ca partea de

criticd i bibliografie a revistei si fie foarte
omanicaro
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utila documentdrii §i informirii cercetito-
rilor. Este de prisos in a starui asupra valorii
contributiilor publicate in paginile revistei;
fundamentul documentar, profunzimea ana-
lizei si noutatea interpretirii disting cele mai
multe dintre aceste contributii. Trebuie Insi
relevat ca absenta unei baze teoretice a anche-
tei istorice i-a tmpiedicat adesea pe autori si
pitrunda esenta fenomenelor studiate gi sé dez-
viluie fortele profunde ale proceselor anali-
zate. Aceasta face necesard o reluare critici a

REVISTA REVISTELOR 14

rezultatelor investigatiilor intreprinse de au-
tori in perspectiva concepiiei materialist is-
torice. Trebuie si remarcim de asemenea fap-
tul ci absenja aproape totald a unor studii mat
ample referitoare la Europa risériteana st
sud-estici se resimte in genere negativ in
activitatea revistei, al ciirei prestigin a depa-
sit de mult granitele {rii in care se editeazd,

P, Simionescu

www.dacoromanicaro



ISTORIA ROMANIEI

VASILE POPEANGA, Presa pedagogicd din
Transilvania, 1860 — 1918, Bucuresti, Edit.
didacticd i pedagogici, 1966, 322 p.

Specialistii din domeniul istoriei inva{a-
mintului i§i concentreaza In ultima vreme efor-
turile In vederea elaboririi unei ample sin-
teze colective: Istoria tnvdfdmintului din
Romdnia. In acest cadru general, profesorul
Vasile Popeangi din Arad a publicat o noud
lucrare, avind de astd datd profil de ana-
lizi DbibliograficA ampli, Insotitd de
aprecieri generalizatoare, care vor célduzi
cu competentd céutéirile ulterioare In ma-
terie. Cartea cuprinde trei capitole, dintre care
primul si ultimul constituie o introducere is-
torics si, respectiv, o sistematizare de probleme,
cu caracter concluziv, a bogatului material
documentar prezentat in capitolul median,
cel mai Intins, axul de gravitatie al lucririi.

Istoricul gcolii poporale din Transilvania
in perioada 1848-1918 este analizat cu o sub-
impéartire la 1868, motivati de noua lege
a Invitimintului, promulgati nu Intimpli-
tor In primul an dupi instaurarea dualismului
austro-ungar ; primul capitol este completat
cu o examinare succints a sistemului de indru-
mare si control al §colii romanesti din Tran-
silvania, precum si cu cea a unor mijloace de
perfectionare a cadrelor didactice, cum au
fost conferintele §i reuniunile Inva{itoresti;

acestea, datoriti situaiiei specifice a Transil-
vaniei, au constituit timp Indelungat forme
active de manifestare publicd a slujitorilor
catedrei, intrind in tradifia vietii culturale
romanesti Intr-o mésurd caracteristici pentru
Transilvania. Privite In evolutia lor istorica,
se constati faptul ci aceste conferinie si reu-
niuni s-au dezvoltat de fapt concomitent, nu
consecutiv, completindu-se reciproc (p.59-
60). Avind menirea principal# de a fixa cadrul
istoric al problemei, din acest prim capitol se
desprinde situatia vitregd a invitimintului
elementar romdnesc din Transilvania intr-o
Intreagi epoci istoricdi, In care asupra majo-
rittii covirsitoare a populatiei se exercita
nu numai oprimarea social-economici, ci, cu
o virulenta crescindi, persecutia nationald
mergind pini la teroarea In masid din timpul
primului rizboi mondial.

Examinarea materialului documentar din al
doilea capitol a celor peste 30 de periodice roma-
nesti cu profil distinct pedagogic din perioada
1860-1914, stirneste interesul cel mai viu al
cercetdtorului, procurind nu o dat# surprize.
Satisfactia ar fi deplind daci autorul ar fi
fixat si aici, ca i la primul capitol, limita
initiala la perioada revolutiei din 1848, care,
prin activitatea lui T.Cipariu, apare mai moti-
vati decit limita actuali. Remarcim faptul
cd in cursul expunerii autorul i§i completeazi
adesea informatia cu numeroase referinte la

,,STUDII’’, tomul 20, nr. 1, p. W7d%.mimm
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surse inedite, in general din arhivele locale,
prea putin cercetate incd, precum §i la presa
politici a epocii, ceea ce sporeste simtitor va-
loarea lucrdrii in ansamblu. Gu regretul de
a nu putea zibovi asupra continutului publi-
catiilor analizate de autor in ordinea crono-
logicd a aparitiei lor, vom mentiona doar titlu-
rile citorva reviste care au adus o contribuiie
deosebitd in cadrul dezbaterilor pedagogice,
culturale, i uneori chiar mai largi, din epoci :
s»Lumina” (1872), ,,Scoala romini” (1875),
,»Biserica §i scoala’ (1877), ,,Scoala §i familia”
(1886), ,,Vatra scolard’’ (1907), ,,Pedagogia
romini’’ (1907), ,,Gazeta Invititorilor’ (1912)
§i altele. Aceste reviste pedagogice erau edi-
tate fie de citre reuniunile invititorilor (Arad,
Brasov, Blaj, Gherla, Oravita etc.), fie de
citre senatele gcolare ale diecezelor (Garan-
sebeg, Arad §.a.), Iie, foarte adesea, de citre
invifdtori §i profesori cu sprijinul material
$i moral al poporului (Nisfiud, Sibiu, Resita,
Simleu, Gherla, Blaj, Giula, Panciova etc.).

In paginile acestei bogate prese pedagogice
romdnesti din Transilvania au apirut frecvent
—uneoriavindrolul de animatori sau merite
de adevirati fondatori — numele unor persona-
litti, culturale indeosebi, cum au fost: Gh,
Baritiu, Vis. Roman, Ion Slavici, Ion Vidu,
1. Pop-Reteganul, Timotei Popovici, At. Mari-
enescu, P.Vasici, Vinc. Babes si multi altii.
Unele consideratii mai largi—dincolo de sem-
nificatia jdeilor expuse in cutare articol in
legiturd cu aderenta unora dintre personali-
titile amintite la preocupirile pedagogice—
imbogitesc substania paragrafelor in care
apar aceste nume ilustre.

Autorul se referd uneori la articole
pedagogice puyblicate {n reviste sau ga-
zete cu alf profil, mai ales politic, sau cu
caracter general. In mod practic, orice biblio-
grafie ¢ incompletd, iar in cazul de fat§ cer-
cetarea exhaystivi a {nfregii prese, pu numai
4 revistelpr carg martyrisesc prip titlul lor
sap prin alte indicatii exterioare prafilul peda-
gagic, ar fi fost singurd in maisurd s# rispundi
exigenielor absolute. Un asemenea etalon nu
poate fi aplicat lucrdrii de fafd, cu atit mai
mult cu cit autorul nu-§i propune epuizarea
temei.

INSEMNARI 2

In lucrare se aduc date interesante despre
pozitia miscirii muncitoresti §i socialiste fai
de problemele gcolii. Unele dintre articolele
citate In acest sens au §i semnificajia unor
marturii ale legiturilor dintre migcarea mun-
citoreasci de pe cele doui versante ale Car-
patilor (p.10, n.2—e o republicare). Mentio-
nim ci problema poate fi cercetati mult
mai amplu pind in 1918, cind organul Sectiei
romine a Partidului Social-Democrat din
Ungaria a atacat cu multi vigoare cele mai
acute probleme care se puneau invitimintu-
lui : concentrarea cadrelor didactice, scoli
périsite, salarii si pensii de mizerie pentra
invitatori, anacronismul invit{imintului con-
fesional, crunta persecutare a gcolii romanesti
(nx. 13, 28, 35, 36, 41 etc.).

Ca si in lucrarea precedentd, scrisi In cola-
borare, referitoare la Preparandia din Arad,
V.Popeangi aduce §i in cartea de fati mir-
turii despre influenta migcirii muncitoresti
si socialiste asupra scolij, manifestati prin fili-
era presei pedagogice: argane ca ,,Lumijpa”,
,»Foaia seolasticd™ 5i ,,Vatra scolard” publici
materiale despre concepiia marxistd, ficind
chiar referinfe la Manifestul Partidului Comy-
nisl. Asemenea date sporesc cunostintele is-
taricilor si filozofjlor asupra pétrpnderii §i
riaspindirii in limba romani a ideilor marxis-
mului in {ara noastri. Sub inflyen{a migei-
rii muncitoresti, unii jnviiitori publici ar-
ticole sau chiar editeazd organe de presd ra-
dicale, arg loc o apropiere mai pronuntgtd a
scolii de viad §i de aspiratiile maselor popu-
lare.

fn ultimyl capitol, grupind tematic arti-
colele si materialele puhlicate in cele peste 30
de periodice analizate cronologic in capito-
lul precedent, autorul selecteazi citeya idei
mai impartante in jurul cirora au gravitat pre-
ocupirile acestor publicatii, sau la farmnla-
rea cirora ele au adus p confribufie originald :
gcoala populardi ca factor de culturalizare,
limba 10mé&ni ca obiect central de studiu,
orientarea realist-practici a invi{imintului,
largirea orizontului pedagogic (gi, adiugim,
cultural) al inwititorilor, aportul la consti-
tuirea si unificarea terminologiei pedagogice
(ordonatd alfabetic, intr-un mic dictionar de

specialitate), presa pedagogicd —factar actiy
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in apirarea (mai potrivit : afirmarea) unitatii
culturale a poporului nostru, valoarea dacu-
mentar-istoricd a acestei prese.

Ga observatii de ordin general, considerdam
< ar fi fost binevenitd o privire mai largi asu-
pra pozitiel partidelor politice roménesti si
a conducitorilor acestora —mai ales P.N.R.—
exprimatd in presa proprie, fa{a de problemele
invatamintului romaanesc poporal care con-
stituia de fapt probleme de naturi politica.
Unele personalitdti politice roménesti din
aceastd epocéd au fost totodatd devotati slu-
jitori ai scolii, ceea ce explici mai bine com-
petenta cu care au demascat politica gcolard
indreptatd impotriva nationalitatilor. Apre-
ciem c3d era necesard o tratare mai nuanfati
a problemetl raporturilor dintre gcoald si bise-
ricd, care constituie pentru Transilvania aces-
tei epoci o trasidturi specificd : fird a se estom-
pa relul negativ jucat de prelungirea anacro-
nicd a invatidmintului confesional, se impune
delimitarea istoricd intre cauzele fundamen-
tale (opresiunea politicd, nafionald) si cele
secundare, care explicid situatia grea creati
culturii romanesti in genere, invafamintului
mai ales. Rolul §i contribufia gcolii romanesti,
a presei pedagogice la lupta de eliberare nati-
onald meritau o tratare mai ampli, intr-un
capitol distinct, in care tocmai perioada finald,
decisivd, din 1918, si se bucure de o atentie
deosebitd. Gonsiderdm apoi cd limitarea tra-
tdrii la problemele scolii poporale ingusteazi
sfera tematicid, eliminind aprioric o bogati
publicisticd referitoare la gcoli roménegti de
mare tradifie, cum sint cele de la Brasov,
Nisiud, Beiug, Blaj, Sibiu, Arad §.a. De alt-
fel nici titlul cédrfii nu precizeazi acest lucru,
aga dupd cum nu precizeazd nici faptul ci
lucrarea trateazi numai problema presei peda-
gogice rominesti din Transilvania. Ga obser-
vatii de detaliu, men{iondm ci in privin{a
Iui E6tvos era cazul si se arate gi limitele ac-
{iunii sale (p.60), ci ,,Lumina’* a apirut in
1894 1a Gyula, iar nu in 1872 la Arad, cum se
indicid tocmai in legenda ilustratiei.

In esentd, problemele pe care le ridici
volumul de fat3j reprezintd doleanie ale unei
lucrdiri mai cuprinzitoare, care si se apropie
pe ¢it cu putinti de limitele unei istorii 3 gco-
1ii romAnesti din Transilyania in epoca mo-
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dernd, cu toatd problematica ampld pe care
aceasta o presupune; sintem incredinfati cid
o asemenea agteptare va fi implinitd prin
aparitia tratatului general de Istoria {nvdfd-
mlntului romdnese, la ale cirui lucriri pregé-
titoare contribuie din plin aceastd noui si
valoroasd carte a profesorului V.Popeanga,
primitd cu interes de cercul larg al eelor céirora
se adreseazi.
A. P.

Maior ILIE CEAUSESCU, Cdpitanul de
pandupri Simion Mehedinfeanu,
Bucuresti, Edit. militard, 1966, 81 p.

Framintdrile tardnesti din Tara Roma-
neascd, care au avut loc la scurt timp dup4i tni-
bugirea migcdrii reyoluiionare din 1821, al
ciror punct culminant il constituie riscoala
din 1826 condusd de cdpitanii de panduri
Ghitd Cutui §i Simion Mehedinteanu, au atras
atentia istoricilor romani inci din secolul tre-
cut. Publicarea in anii puterii populare a unor
importante volume de documente din perioada
de destrdmare a feudalismului g§i studierea
Ior de pe pozifiile marxism-leninismului au
permis cercetdtorilor de specialitate si dezvi-
luie nu numai noi aspecte sociale §i economice,
dar chiar sd ajungi la noi concluzii in aceasta
problemai.

in lucrarea de fatd sint evocate, in jurul
persoanei lui Simion Mehedinteanu, nu numai
evenimentele din 1826, dar §i intreaga istorie
framintati a Tirii Roménesti din primele trei
decenii ale secolului al X1X-lea. Rind pe rind,
cind voluntar impotriva turcilor in rizboiul
din 1806-1812, cind comandant de panduri in
timpul riscoalei din 1821 conduse de Tudor
Vladimirescu, Simion Mehedinieanu este pre-
zentat prin excelen{d ca un simbol al luptei
tdranilor roméni impotriva dominatiei oto-
mane §i exploatdrii feudale. Autorul urmiregte
viata si activitatea eroului siu, in cursul ci-
torva decenii, scof{ind in eviden{ia nu numai
eroismul, dar §i dirzenia de care di dovadi in
momentele critice ale existentei sale. In 1821,
Simion Mehedin{eanu rezolvi problema grea
a organizirii detagamentelor de {drani volun-

dacoromanicaro



204

tari care au sporit armata lui Tudor Vladimi-
rescu, el comanda avangarda ,,adunérii noro-
dului’”’ care deschide drumul risculatilor spre
Bucuresti, el ziddrniceste complotul boierilor
de la Belvedere impotriva lui Tudor Vladimi-
rescu, zdrobind pe turci in prima luptd de la
Dragisani.

Intr-o §i mai largd misurd este studiat rolul
lui Simion Mehedinjeanu In organizarea si
declangarea riscoalei tirdnesti din 1826. Au-
torul ni-1 aratd pe eroul siu neobosit In anii
1821-1826, cind 1i recruteazi pe panduri,

INSEMNARI 4

ciutind sd atragd si pe unii boieri In riscoala
pe care o pregidiea. Sint apoi studiate planul
rascoalei §i tactica adoptatd in cursul acesteia.
In incheiere, autorul face o analizd a cauzelor
infringerii riscoalei din 1826.

Adresatd unor cercuri largi de cititori, lu-
crarea lui Ilie Geausescu are un stil placut,
atractiv, mai ales prin textele cu caracter
literar presdrate ici §i colo, dispune de o0 ilus-
trajie adecvatd si cuprinde aproape tot ce se
stie relativ la acest personaj istoric.

C. s.

ISTORIA UNIVERSALA

« ¥ » Jobbdgylelek és paraszlgazdasdg az
Orokos jobbdgysdg kialakuldsdnak korszakdban.
Tanulmdnyok Zemplén megye XVI—XVII.
szdzadi agrdridriénetéb6l (Sesia iobigeascd
gl gospodiria {dr#ineasci in perioada legirii
de glie a tdranilor. Studii cu privire la
istoria agrard a comitatului Zemplén in se-
colele XVI—XVII). Redactare s§i studiu
introductiv de Laszl6 Makkai; autori Istvan
N. Kiss, Eva Veress, Kirilly Zsigmondné si

Janos Romén, Budapesta, Akadémiai
Kiadé, 1966, 638 p.
Problema folosirii metodelor statlistice

In cercetarea unor aspecte ale vietii sociale
agrare din evul mediu constituie azi una din
preocupirile majore ale medievisticii contem-
porane pe plan mondial. Felul in care pot fi
folosite §i mai ales prelucrate izvoarele medie-
vale din punct de vedere statistic, eficienta si
valabilitatea concluziilor obtinute pe aceasta
cale, iatd cele doud domeniiln care s-au purtat
si incd continud dezbaterile de ordin metodo-
logic. Aceasti fazi foarte folositoare este astézi
insd depdsitd in multe {4ri prin publicarea unor
monografii ample, In care metodele statisticii
istorice sint pe larg utilizate. O asemenea mono-
grafie constituie cartea recent apdruti in Edi-
tura Academiei Maghiare de Stiinie, redac-
tatd de un colectiv de la Institutul de istorie
din Budapesia.

Redactorul responsabil al cartii, Laszl6
Makkai, aratd in prefaid cd pin3 nu demult

Ungaria erau consacrate cu precidere studie-
rii evolutiei marii gospodirii senioriale. Acest
lucru era logic si firesc, deoarece transforma-
rea marilor gospodérii senioriale in gospo-
darii de tip capitalist indic drumul principal
de pdtrundere a capitalismuluiin agricultura.
Totodatad insd, directia amintiti mai sus a
avut ca rezultat neglijarea studierii gospo-
diriei {ardnesti, a ponderii pe care 0 ocupa ea
in productia agrard si In evolujia sociali.
Acest lucru s-a constatat foarte pregnant, se
relevi In prefaid, cu ocazia dezbaterilor care
au avut loc In toamna lui 1954, cind au fost
discutate manualele universitare de istorie g
Ungariei. Pentru a remedia situatia, la Insti-
tutul de istorie din Budapesta s-a format un
colectiv care avea misiunea sd pregiteascid
o monografie privitoare la gospodaria t{dra-
neascd din Ungaria in secolele XVI-XVII.

Lucrarea constd dift patru mari capitole
independente §i o prefata. In prefata, L.Makkai
abordeazd uncle aspecte metodologice ale

aplicirii statistice in istoria agrara medievalil.

1 Aceste probleme au mai fost dezbitute
in literatura de specialitate din Ungaria §i
au fost expuse mai pe larg in introducerile
la doua publicatii de izvoare: Laszlé Mak-
kai, I. Rdkéczi Gyorgy birlokainak gazdasdgi
iratai (1631 —1648) (Actele de ordin econo-
mic ale mogiilor lui Gh. Rakéczi 1), Buda-
pesta, 1954, si Istvan N, Kiss, 16. szdzdi
dézsmajegyzékek (Lista de dijma din secolul

cercetdirile de istorie agrard medievald Idin Ei ﬁa’wfga r%ldapesta, 1960.
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Istvan N.Kiss studiazd Fluctuafia popula-
{iei agricole producdtoare §i posesiunea ,,ex-
traneus’” n ,,Hegyalja” tn a doua jumdlate a
secolului al XVI-lea (p. 21-284). Prelucrarea
statisticA a materialului oferit de urbarii §i
de listele de dijm# constituie principalul izvor
folosit de autor. El ne infitiseazi o serie de
tabele statistice §i diagrame care demonstreaza
dinamica proceselor studiate. Prima problema
abordatd este cea a fluctuatiei populatiéi ru-
rale, reconstituit® dupf urbarii pe sate sau
localitdti. Constatarea este surprinzitoare.
Astfel se aratd cd, prin urmdrirea listelor de
locuitori, pe baza urbariilor se pot identifica
doar 25,39, dintre ei, care au rimas pe loc
timp de zece ani §i c& este mare procentul
celor nou agezati in sate. In alte cazuri, pro-
centul celor rdmaysi in localitate, pe un timp
mai lung, e mai mare, dar el nu depéseste de-
cft In rare cazuri 50 9%, din populatie. Este deci
vorba de o mare fluctuatie, care a putut fi
surprinsd foarte bine pe baze statistice. Inte-
resantul grafic, ilustrind in procente fluctuatia

din 8 sate (p. 49), este foarte interesant.
In cadrul aceluiasi studiu mai sint o serie de
grafice care ilustreazi proportia populatiei
active faid de populatia totald a satelor, pro-
portia celor care pliteau dijm# din populatia
totald a tirgurilor, iar 1} partea finald sint pu-
blicate intr-o prelucrare foarte bine chibzuitd
listele de dijm# pe sate §i pe o perioadd de
10 ani.

Cel de-al doilea studiu semnat de Eva Veress
se ocupi de Sesia iobdgeascd gi gospoddria [drd-
neascd {n perioada legdrii de glie (p. 289-426).
Autoarea abordeazd probleme ca prelucrarea
statistici a urbariilor §i a listelor de dijmi
pentru a reconstitui organizarea interni a gos-
podiriei t{drdnesti, valoarea topograficd a con-
scriptiilor, valoarea ca izvor a numelor de familii
cuprinse in conscriptii, sesiile {irinesti, sesia
si productia, organizarea interni a gospodiriei
tirinesti din punct de vedere social. S$i Eva
Veress publici in anex# o serie de date pre-
lucrate statistic, folosind datele izvoarelor
referitoare la anii 1546-1577, care cuprind 12
sate din comitatul Zemplén. -

Zsigmondné Kirilly abordeazi problema Gos-
poddririi iobdgegti §i diferenfierea iobdgimii pe
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secolului al XVII-lea (p. 431-559). In cadrul
acestui studiu sint dezbdtute aspecte ale iz-
voarelor folosite, istoricul formarii mosiei
familiei Homonnay, conditii geografico-natu-
rale, obligatiile iobdgimii, diferentierea popula-
tiei active, corelatia dintre sesia iob#geascd
si gospoddria {irineascd, fluctuatia populatiei
active, familia {irdneasci §i situaiia econo-
mico-sociald a iobdgimii in 1651. $iacest studiu
se incheie cu 0 anexd, in care sint publicate
tabele intocmite din urbarii §i listele de dijma.
Remarcim caracterul mai complex §i mai
multilateral al acestui studiu.

In sfirsit, cartea cuprinde studiul intitulat
Condifiile de producfie ale megtesugului din
salele §i tirgurile comitatului Zemplén (n seco-
lele XVI-XVII cu privire speciald la ,,Hegy-.
alja’’ (p. 563-627), semnat de Janos Roman.
Dupd o prezentare a conditiilor social-eco-
nomice §i politice in care s-au dezvoltat mes-
tesugurile din comitatul Zemplén in perioada
ardtatd si influenta pe care au exercitat-o aceg-
ti factori, precum §i dezvoltarea agriculturii
asupra evolutiei mestesugurilor, autorul abor-
deazd corelatia dintre mestesuguri si posibi-
lititile de desfacere, evoluia conditiilor piefei.
In incheierea capitolului I, Janos Roman
schiteazdrolul breslelor in dezvoltarea meste-
sugurilor. In capitolul al Il-leaal studiului
siiu, autorul se opreste asupra unor probleme
de ansamblu ale dezvoltdrii mestesugurilor
in comitatul Zemplén. Dintre acestea ref{inem
dezvoltarea numerici a mestesugarilor, ori-
ginea s§i compozifia lor, situajia materiald si
sociald a meseriasilor §i diferentierea lor soci-
ali. In incheiere, autorul vorbeste pe scurt
despre ramurile de mestesug, de ateliele s§i
de produse, precum si de valorificare, prefuri
si salarii. Gartea se incheie cu un indice topo-
nimic.

Prin noutatea metodei aplicate, cartea adu-
ce un suflu nou in cercetirile de istorie agrari
medievald din Ungaria §i ea poate fi utild §i
cercetdtorilor nostri care se ocupi de teme ase-
mindtoare, §i care au la dispozitie izvoare apro-

piate de cele utilizate de autori.

mogiile lui Homonnay {n prima jumdlate a . L. D.
V\MW.&&(I’OITIE’IC&I‘O
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S. IU. VIGODSKI, ¥V ucmoxoe cosemckoii
dunaomarnuu, Mocksa, T'ocmomuTns-
nat, 1965, 352 p.

Monografia La izvoarele diplomafiei sovie-
tice este ultima lucrare a specialistului tn do-
meniul politicli externe sovietice, prof.S.Iu.
Vigodski. Autorul a folosit attt materiale
publicate, cit §i unele date inedite din arhivele
sovietice, rapoarte ale diplomatilor striini,
precum §i alte materiale privind dezbaterile
parlamentare din Anglia, Franta §i alte tari
capitaliste.

tn primul capitol sint expuse principiile
leniniste; ale politicii externe a statului soci-
alist. In capitolul al 2-lea se urmireste, pentru
prima dati, crearea aparatului diplomatic al
statului sovietic, istoricul formérii Comisari-
atului Poporului pentru Afacerile Striine, in-
fiintarea primelor reprezentante diplomatice
sovietice peste hotare s.a. In capitolele al
3-lea s5i al 4-lea sint pe larg analizate politica
externi sovietic#, de la pacea de la Brest
pind la Conferinja de la Lausanne, inclusiv
Conferintele de la Genova si Haga. In ultimul
capitol sint studiate relatiile tinerei Republici
Sovietice cu {irile Orientului, printre care Iran,
Afganistan, Turcia, China s.a.

Intreaga lucrare este stribitutd de ideea
ci geniul leninist s-a manifestat, printre altele,
si In domeniul politicii externe—dupd cum
relevi autorul—, in organizarea serviciului
diplomatic al statului sovietic, publicarea tra-
tatelor secrete ale {arismului, pregitirea §i
$emnarea tratatului de pace de la Brest, de-
mascarea planurilor perfide antisovietice ale
diplomatiei Antantei, semnarea primelor acor-
duri cu Estonia, Lituania, Letonia, Finlanda,
Polonia, Anglia §i, in sfirsit, conferinjele de
la Genova §i Haga, tratatul de la Rapallo,
toti acesti primi pasi ai diplomatiei sovietice
constituind exemple strilucite ale in{elepciu-
nii tactice a gindirii leniniste.

Din multitudinea de aspecte abordate de
autor mentiondm wun paragraf referitor la
politica concesiunilor economice acordate de
statul sovietic capitalistilor strdini, preconi-
zati de V.I.Lenin ca o formi specifici in
lupta diplomatiei sovietice pentru coexistenta
pasnicét cu tdrile capitaliste.
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Sint interesante datele privitoare la pregi-
tirea guvernului sovietic pentru Conferinia
de la Genova. In invitatia trimisd guvernului
sovietic se exprima dorinja ca V.I.Lenin si
participe personal la lucririle conferintei,
ceea ce ar fi ugurat rezolvarea problemelor
care urmau si facd obiectul discutiilor. V.I.
Lenin intentiona si ia personal parte la con-
ferinti. Insd hot#rirea Sesiunii extraordinare
a Comitetului Gentral Executiv din intreaga
Rusie, din 22 ianuarie 1922, prin care se di-
deau imputerniciri unei delegatii compuse dir
15 persoane, in frunte cu V.ILLenin, pentru
Conferinia de la Genova a provocat o neliniste
serioasid In masele largi ale oamenilor muncii.
Redactia ziarului ,,Pravda’’ a primit o mul-
time de scrisori §i adrese, in care se cerea insis-
tent ca V.I.Lenin si nu pérdseascd {ara, fiind
astfel supus la mai multe pericole. Aceasta
4 fost una din cauzele care au Impiedicat rea-
lizarea intentiei lui Lenin de a pleca la con-
ferintd. Si, intr-adevir, unele date atestd
pregitirea atentatului asupra lui V.I.Lenin la
Genova.

Lucrarea este completatd de o scurtd is-
toriografie referitoare la politica externi si
situatia internajionali a Uniunii Sovietice in
perioada studiata.

. A. L.

BRANISLAV VARSIK, Husitské revoluéni
hnutie a Slovensko (Miscarea revolufioniara
husitd §i Slovacia), Bralislava, Vydava-
telstvo slovenskej Akademie vied, 1965,
371 p.

De la pribusirea Imperiului Marii Moravii,
adici de la pitrunderea ungurilor in Cimpia
panonicd (in cursul primului decéniu al $eco-
lului al X-lea) §i pind la izbucnirea migc#rif
revolutionare husite (1420), deci dous perioade
de impeortanid istoricd, Slovacia a trecut prin-
tr-o epoci de izolare complet# fad de ceilalit,
slavi occidentali. Din acest punct dé vedere
expedifiile husitilor, incepute in februarie
1428, ca si stabilirea de garnizoare taborite
in anii urmitori In citeva puncte importante
din Slovacia, fnseamni pentru poporul slo-
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vac, istoriceste vorbind, o reluare a contactelor
cu cehii. Pentru precizarea evenimentelor din
aceastd vreme si dat# fiind pozitia istoriografiei
burgheze fa{id de aceste probleme, autorul isi
propune si cerceteze atit perioada anterioard
expeditiilor husite, cit §i problema influentci

migcérii revolujionare husite in Slovacia.
Astfel, in prima parte a lucrdrii, auto-
rul <& ocupi de expediliile organizate

pind in 1434 §i de garnizoanele husite ri-
mase pe teritoriul Slovaciei. Expunerea primei
parti & oarecum periodizatd In functie
de batiliile taboritilor cu cruciatii lui Sigis-
muhd 8¢ Luxémburg, care, dupd moartea
fratelui siu Vaclav al IV-lea (1419), urma si
ocupe, in mod legitim, tronul tirilor cehe.
Deci e vorba de citeva expeditii taborite care
au loc pind la lupta de la Domazlice (1431),
unde lefegiii lui Julius Gesaiini sint pusi pe
fugd de trupele lui Prokop Veliky. Spre deose-
bire de istoriografia burghezd, autorul preci-
zeazi cd primele contacte dintre husiti gi
populatid slovacd nu au loc inainte dé¢ ince-
putul anului 1428.

Dup4 lupta de la DomaZlice, care prezint3
o maie importantd pentru desfisurarea eveni-
mentelor urmitoare, feudalii §i curia papal&
sl dau seama ci husitii nu pot fi infrinti prin
$abie ¢i, In consecinti, adoptd o houd tacticd
politici. De aceea, o misiune de husi}i & invi-
tatd la Conciliul dé la Basel (1431-1432). In
schimb, husitii organizeazd garnizoane per-
manente in orasele mai importante din Slova-
cia §i pitrund tot rhal adine in Moravia si
Silezia. In legiturd cu aceasta; autorul urmé-
reste cronologic intreaga actiune militard des-
fisuratd de taboriii In Slovacia pini la lupta
de la Lipany (mai 1434). Se stie ci in aceastid
localitate, rimasi celebrs in istoria poporului
ceh, husitii au fost pur $i simplu nimiciti de
Uniunea panilor cehi, eate, dupd aceea, lu-
ind conducerea migcdrii husite, a ldsat {ara
din nou pradd In miinilé feudalilor. Dup#
infringerea de la Lipany, garnizoanele husite
din Slovacia se retrag treptat, pe baza unei
compensatii pecaniare, pind la inceputul anu-
lui 1435. Trecind la tomponenta unititilor
husite tare au pitruns in Slovacia, Branislav
Varsik tioteazd, dup4 izvoarele cehe, ci ele erau
alcdtuite din taborif, orfelini si eventual
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praghezi §i husiti din Moravia. Prea puiine
stiri vorbesc despre compozitia garnizoanelor
stabile.

In partea a doua a lucr#rii, autorul tra-
teazi problema influenfei exercitate de mig-
carea revolutionari husiti in Slovacia. Pentru
aceasta, el cerceteazi mai Intii faptele isto-
rice pind la instalarea garnizoanelor tabori-
te si, in al doilea rind, se ocupd de influen{a
exercitati de acestc garnizoane asupra eveni-
mentelor §i oamenilor din imediata lor vcei-
nitate. Ele au fost In numir de sase, situate
in tentrele principale. Certetind istoria fie-
ciirei garnizoane, autorul constatd ci ele au
jucat un mare rol in lupta husitilor impotriva
lui Sigismund. Desi clasele conducitoare din
Ungaria —Slovacia aflindu-se la aceastd dati
sub dominatie maghiard - procurau ithpiratului
ajutoare In materiale §i eameni, totusi hu-
sitii au pus stipinire pe teritoriile de margine
din nordul §i vestul Slovaciei. Prezenta
husitilor in aceste 1egiuni, timp de aproape
trei ani, 4 avut tonsecinte politice §i econo-
mice pentru intreaga Ungarie.

Pe de alti parte, aceleasi garnizoane a,
transmis ideologia husitd populatiei locale

indiferent de origiriéa lor etnici. Inar-
mati cu programul miscdrii  husite, micik
meseriagi §i sdricimea oragelor au ajutat

pe taboriti 1in luptele lor {mpotriva pa-
tricienilor bogati. De pild4, in urma aces-
tui fapt, o mare parte a patritiatului german
din citeva orase slovace s-a stramutat dincolo
de Dundre, la Eisenstadt. Locurile patricie-
nilor au fost ocupate apoi de locuitorii
din imprejurimi, inlesnindu-se astfel proce-
sul de slovacizare a acestor orase.

Pe baza unor documente noi, autorul pre-
cizeazi data instaldrii §i durata in timp a
acestor garnizoane, competenta lor politica i,
mai ales administrativd, ca s§i teritoriul pe
care-1 controlau. Uneori luptau alituri pentru
cucerirea unui obiectiv important din punct
de vedere strategic si economic. In aceasti
privintd, autorul ne informeazi cd desi Bra-
tislava n-a fost ocupati de husiti, totusi, prin
noiembrie 1432, garnizoanele din Tirnova si
Skalice au rispuns la chemarea sardcimii
bratisldvene In vederea cuceririi orasului. Pla-
nul fiind ins{ descoperit, n-a mai putut fi
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pus In aplicare. Gu acest prilej, autorul noteazi
un aminunt interesant: populaiia germani
siiracd din orage era aldturi de husiti.

Relatii asemindtoare au avut garnizoa-
nele husite §i cu populalia siraci a satelor,
cu iobagii. Paminturile Slovaciei erau la data
aceea In miinile citorva feudali laici §i bise-
ricesti, iar téranii lipsifi §i neajutorati tin-
jeau dupd o bucatd de padmint. De aceea, nu-i
de mirare ci la orice prilej ei ajutau pe husiti
in luptele lor antifeudale. Constatarea gene-
rald, cdreia autorul i acordi caracter de con-
cluzie majord, e aceea ¢i migcarea revolu-
tionari husitd a actionat In Slovacia asupra
acelorasi pituri sociale ca si in Cehia, adica,
in primul rind asupra tdranilor §i iobagilor,
nemul{umiti de exploatarea claselor conduci-
toare, iar In orage micii meseriagi §i saricimea
s-au aliturat de indatd husitilor in luptele
acestora Impotriva patriciatului.

Lucrarea lui Varsik constituie o sintezid
a tot ce s-a scris pind acum despre marsul
istoric, ca sd spunem asa, pe care husitii l-au
executat asupra Slovaciei, dar §i despre pa-
trunderea ideologiei husite in piturile soci-
ale cele mai receptive,

Pe lingd un numir de 17 anexe inedite,
cu valoare documentari, monografia mai
cuprinde §i doud rezumate, in rusi §i germana,
Autorul a addugat volumului dou# hirti, in-
dicind expeditiile §i garnizoanele husite din
Slovacia In secolul al XV-lea, precum §i un
indice onomastic §i toponomastic.

Tr. I.-N,

DOMNA N. DONTAS, Greece and the Greal
Powers 1863 — 1875, Salonic,

Institute for Balkan Studies, 1966,
VI+4 223 p.

Conform unei conceptii acreditate In isto-
riografia occidentald, Grecia ar fi fost, in primii
ani de domnie ai regelui George I, doar un
protectorat al asa-numitelor puteri garante :
Franta, Rusia si Marea Britanie. D.N. Dontas
dimpotrivd, susiine c# cercetarea atenti a
documentelor diplomatice din 1863-1875 de-
monstreazd existenfa unei politici externe
grecesti proprii, de care puterile protectoare,
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la fel ca §i celelalte puteri europene, trebuiau
si tind seama.

Referitor la atitudinea Angliei fatd de
Grecia, autorul arati cii aceasta era determi-
natd de dorinia cabinetului de 1la Londra de a
mentine statu-quo-ul in Balcani §i de a contri-
bui ]la consolidarea regimului constitutional
din Grecia. In legiturd cu acest de-al doilea
obiectiv, D. N. Dontas face o observatie
interesantd : consolidarea monarhiei consti-
tutionale sub George I insemna un mijloc de
fmpiedicare a manifestirilor revolutionare
ale grecilor. In acelasi timp, prezenta unei
monarhii constitutionale in Balcani constituia,
dupd D. Dontas, §i un factor de Ingridire a
influentei Rusiei tariste §i absolutiste in
aceasti parte a Europei.

Daci politica Angliei in Balcani §i in Grecia
se manifesta intr-un mod destul de activ,
nu acelasi lucru se poate spune despre politica
Frantei, care era mult mai pufin consistent&.
Frania, In aceastd perioadi, avea In Balcani
interese limitate §i planurile sale din vestul
Eulopei o impiedicau si joace un rol predo-
minant in Grecia. Trebuie totugi avut in vedere
ci Frania avea In Imperiul otoman interese
financiare de care trebuia sid {ind seama.
In contextul acestor Imprejuriri, cu toate
incercirile de apropiere dintre Alexandru al
II-lea 5i Napoleon al III-lea, initiate cu diferite
prilejuri, Franta, In problemele grecesti mai
importante, tindea sd adopte punctul de
vedere britanic.

In ce priveste Rusia tarist, autorul arati
cf, desi aceasti tard avea o pozitie diploma-
ticA mai slab4, ca urmare a rdzboiului Grimeii
si a riscoalei polone din 1863, ea a initiat
in Grecia o politici de cistigare a regelui
George I, prin incercarea de a stabili legituri
dinastice Intre Curtile din Atena §i Petersburg.
Aceastd politicd insi s-a lovit de adversitatea
Angliel si conflictul diplomatic rezultat din
ea a cuprins nu numai Franta, care a sprijinit
pozitia englezi, dar a avut urmiri §i in afacerile
interne ale Greciei:

Un loc important in cartea lui Dontas
fl ocupd si analiza pozifiei marilor puteri in
legiaturd cu revolutia cretanid din 1866 si
lupta acestora pentru a-§i asigura succesiunea
Imperiului otoman in Peninsula Balcanici.
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Dupa criza cretanid a urmat, In 1869,
Conferinia de la Paris, care a respins pretentie
guvernului de la Pelersburg de a fi
singuru) apirator al erestinilor din Bal-
cani. De altfel, incercirile Rusiei farisite de
a atrage Peninsula Balcanici in sfera sa
de influendid au determinat, asa cum
arata 1. Dontas, o apropiere a Greciei
de Turcia, apropicre care s-a aocentuat in
urma conflictului bisericesc greco-bulgar din
1870-1872, conflict in care biserica bulgari
a avut sprijinul Rusiei. Politica de cistigare
a bunidvointei lLurce dusét de cabinetul din
Atena s-a vadit cu prilejul riiseoalei din Bosnia
¢i Hertegovina din 1875, ¢ind Grecia a adoptat
pozitia de neutralitate care, In 1881, i-a adus
Thesalia.

Gartea lui D. N. Dontas contine §i unele
referinte privitoare la Roménia. Astfel, auto-
rul relevi ci planul lui Botzaris din 1864
pentru o insurectie antiotomani a Epirului
si a Thesaliei includea §i participarca
grecilor din Serbia 1 Romé#nia (p. 21), Ris-
* coala cretani din 1866 a determinat guvernul
atenian si stndieze problema unei aliante
balcanice mai largi, cu participarea Grecici,
Serbiei, Roméniei_§i Muntenegrului (p. 109,
114, 130). Dovada c4 Romania privea In mod
favorabil aceastd aliantd o constituie citarea
de citre autor a unei dispozifii a Porlii, care,
nejinind seama de statutnl de autonomie al
Romadniei, a cerut guvernului de la Bucuresti
expulzarea tuturor rezidentilor greci de pe
teritoriul roménesc (p. 141-—142). Autorul
vorbeste apoi de detronarea lui Cuza §i de
largile implicatii internajionale legate de
acest act, precum gi de problema alegerii
unui nou domnitor (p. 63—65), In sfirsit,
tot in legiturd cu Romdnia, este amintit
proiectul lui Napoleon al IIl-lea de a se acorda
Austriei compensatii in principate — numirea
unui domn favorabil Viene} — pentru pier-
derea Venetiei (p. 49 §i 63). Gu acest prilej,
autorul subliniazi marile complicatii care
s-ar fi ivit, atit pe plan general europcan, ¢it
$i In cadrul problemei orientale, daci s-ar
fi realizat proiectul luj Napoleon.

In concluzia acestej succinte prezentirt
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Dontas prin datele noi pg care le aduce in
istoria relatiilor internationale cu privire la
Peninsula Balcanici §i totodatd remarcim
evocarea unor aspecte semnificative ale legi-
turilor roméano-grecesti din perioada anilor
1863 —1865.

S. C.

LUCIEN MUSSET, Les invasions: les va-
gues germaniques, Paris,

Presses Universitaires de France, 1965,
329 p., ,,Nouvelle Clio. L’Histoire et ses
problémes’’, nr. 12

Cartea recenzatli reprezintd primul volum
al unei luerfiri mai mari consacrate marilor
migratiuni ale popoarelor, care trateazii desfd-
surarea lor, 1n secolele IV—VII.

Autorul i5i bazeazd expunerea pe o ampli
documentatie de izvoare — narative, lite-
rare, documentare, arheologice — §i de lucriri
de sintezii sau, mnai ales, monegrafice, apirute
indeosebi in ultimul timp. Ampla informatie
se oglindeste, in afari de cuprins, §i in ,,cartea
intii”’, consacrati prezentirii sistematice a
» Instrumentelor «e cercetare §i documentare’’
(p. 5—34). Bibliografia este aproape exclusiv
occidentald, desi in problemele de ansamblu
(de pilda, trecerca de la antichitate la evul
mediu, transformirile social-economice ale
marii migratiuni) §i regionale (gotii in sudul
Rusiei, triburile germanice sau uralo-altaice
in Europa centrali §i sud-esticd), istoriografia
marxistd diu {drile socialiste a adus contri-
butii mult mai importante decit cele citeva
Jucriri aparute in limba francezi, engleza
sau germand citate de autor.

Tratarea propriu-zisi se giseste in ,,cartea
a doua”, intitulatd sugestiv ,,Gunostiniele
noastrg”, care oglindeste concluziile la care
a ajuns aptorul §i, Im gencre, istoriografia
occideniald in problema marii migrafiuni
a popoarelor (p. 41-—-211).

Porpind de la ideca justd ci explicarea
invaziilor germanice trebuie cdutati atft
la ,invadati’, cit si ,invadatori’, aulorul
infi}igseazd in capitolul 1, ,,Virtejul invaziiloy’,
situatia tyiburilor germanice §i a Imperiului
roman de apus In perioada premergiloare

subliniem interesul snscitat de BWW% Aulorul insistd insi ma.
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mult asupra deosebirilor dintre ,,civilizatia
romani si cea germanici (p. 58), preocupin-
du-se, in schimb, foarte putin de structura
si evolujia societiifii sclavagiste romane in
plind crizid a sclavagismului §i a societatii
gentilice germane. Gapitolul se incheie cu
destrimarea §i pribusirea impeiiului, tratati
deci, nefiresc dupi pdrerea noastii, tnaintea
»primului val al invaziilor terestre’” din
secolele TV—YV.

Desfisurarea migratiunilor este expusd
in cele trei capitole urmitoare. GCapitolele
al II-lea si al IIl-lea sint consacrate ,,Inva-
ziilor terestre’’, cuprinzind ,,primul val” din
secolele IV—YV, adicid migratiunile hunilor,
alanilor, gotilor, vandalilor, suevilor §i burgun-~
zilor, §i ,,al doilea si al treilea val’’, din seco-
lele V—VII, adici migratiunile francilor,
alamanilor, bavarezilor, longobarzilor si ava-
rilor. Gapitolul al IV-lea trateazi ,,Migratiu-
nile maritime’’ din Europa de nord-vest
din secolele V—VI, ale anglilor, saxonilor si
ifutilor §i ale pictilor, scotilor §i bretonilor,
care, de fapt, sint migraiuni mixte, la lnceput
maritime, iar ulterior §i terestre.

fn ultimul capitol al cir{ii a doua, consa-
crat ,,Gontactului dintre civilizatii’’, autorul
pune in lumind aportul lumii romane §i germa-
nice la crearea evului mediu timpuriu, ariatind
ci ,,loate civilizatiile Occidentului medieval
sint, in proportii variabile, mostenitoare ale
Romei §i ale germanilor” (p. 171).

Combiitind tezele unilaterale ale romanig-
tilor si ale germanigtilor, autorul constati
ci ,,evul mediu timpwiu nu reprezintd inlo-
cuirea de citre germanismul triumfitor a
unei romanitifi asasinate”, ci ci ,peste tot
a avut loc un compromis, o sintezi mai mult
sau mai putin realizati a unor elemente felu-
rite §i crearea unei civilizatii noi, distinctd de
cea a antichititii tirzii §i de cea a Germaniei
de sine stiitdtoare’” (p. 191). Referindu-se
la rolul marii migratiuni a popoarelor in pro-
cesul de trecere de la antichitate la evul mediu,
autorul constati ci ,invaziile nu poarts,
fird indoiald, decit pe jumitate rispunderea
directd..., insi firi ele conditiile indispen-
sabile ale acestei transforméri nu s-ar fi dez-
voltat niciodat#’’ (p. 211). Pornind de la aceste
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de formare a noilor popoare si limbi din apusul
Europei, transformirile sociale, firad insd a
trage concluzia ci este vorba de trecere de la
sclavagism la feudalismul timpuriu §i formarea
unei ,,civilizatii noi”,. fenomene urmirite si
in ceea ce priveste diversitatea lor regionald.

,,Gartea a treia’’ este consacrati ,,Proble-
melor in discutie §i directiilor de cercetare”
(p. 213 —312), reprezentind, de fapt, o reluare
a unor aspecte insuficient elucidate in istorio-
grafie ale marii migratiuni a popoarelor. Inte-
resante prin natura lor, prin comunicarea
rezultatelor obtinute in istoriografia occiden-
tald si prin aprecierile §i solutiile autorului,
ni se pare insd c#, din punctul de vedere al
structurii volumului, aceste probleme ar fi
fost mai nimerit de tratat in cadrul cértii
a doua, fapt ce ar fi scutit lucrarea de urmi~
rirea paraleld a unor teme §i i-ar fi dat mai
multi coeziune. Dintre temele puse in discutie
meritd a fi mentionate: ,,invazii barbare”
sau ,,mari migratiuni ale popoarelor’’, autorul
inclinind pentru ultimul termen, desi in titlu
si In cuprins foloseste pe primul, luptele
sociale §i luptele Impotriva migratorilor,
autorul subliniind conditionarea lor reciproci,
fmpértirea unor proprietdti funciare romane,
colonizarea germand, aportul migratorilor
in tehnici, artd si institutii, invaziile i ruperea
unitdtii economice §i politice a lumii medi-
teraneene etc. Enumerarea lor dovedeste
interesul ce-I poate suscita discutarea acestor
probleme, dar, totodat#, arati ci fiecare
din ele se putea trata in cadrul capitolelor
cirtii a doua.

Volumul reprezinti un bilan} clar al rea-
lizérilor istoriografiei, aproape exclusiv ocei-
dentale, In domeniul tratat, oferind totodata
noi directii §i sugestii de cercetare.

R. M.

ALFRED LEROY, Histoire de lacivilisation
anglaise. L’Angleterre des origines & nos
Jjours, Paris, Didier, 1965, 439 p.
Autorul, cunoscut prin studtile sale publi-
cate anterior (La civilisation frangaise du
XVIII®siécle; Hisloire de la peinture anglaise)
redi In paginile manografiei de fati princi-
palele evenimente politice §i militare ale Is-
toriei Angliei, ‘precum si diferite aspecte

puncte de vedere, autorul ana\WANWABSOrOMENIGA AR caracteristice ale clvilizatiei
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§i culturii engleze. Prima parte a monografiei
prezentind in genere datele istoriei Angliei —
secolele XI—XX — in conjunctura evenimen-
telor politice ale Europei occidentale, relevi
pe etape momentele istorice care definesc
dezvoltarea insisi a civilizatiei §i- culturii
poporului britanic. Este evident ¢4 o lucrare
de sintezi de proportiile celei indicate de
autor in prima parte a monografiei presupune
de fapt un spatiu mult mai larg de prezentare.
In limitele ingaduite de economia volumului,
autorul red& principalele momente ale istoriei
Angliei, grupate mai mult formal 'in patru
principale subcapitole (1066—1485; 1485—
1603 ; 1603 —1714; 1714—1960), insotite de o
prezentare introductivi cu caracter explicativ.

Partea a doua a lucririi, conturati tematic
prin problemele abordate, indici unele aspecte
ale culturii §i civilizatiei engleze : institutiile
britanice ; evolujia §i unele aspecte ale socie-
tatii engleze ; Anglia si problemele religioase ;
date privind literatura englezdi; evolutia §i
notele originale ale artei, muzicii §i §tiintei
engleze; unele aspecte ale particularismului
scotian. In sfirsit, in afara concluziilor generale,
autorul prezint# in incheierea lucririi tabele
indicative, cu caracter cronologic, priving :
principalele evenimente politice §i literare
redate in paralel atit pentru Franta, cit s§i
pentru Anglia ; regalitatea englezi ; dezvoltarea
arhitecturii, picturii, muzicii §i tehnicii,
precum s5i o bibliografie tematici raportati
la capitolele tratate anterior (generalititi,
regalitate, instituii ete.).

Structurati pe o bogatd informatie docu-
mentarid §i cuprinzind ea insdsi importante
referinfe bibliografice, lucrarea se impune
in istoriografia contemporani mai ales prin
douil caracteristici distincte: prin stilul clar
si accesibil, pe de o parte, §5i prin bogatele
referinfe incluse In special in partea finali
a lucririi pe de alti parte. In ceea ce priveste
prezentarea propriu-zisi a evenimentelor si
datelor politice, militare §i economice, autorul,
pistrind In genere, metodologic vorbind,

un punct de vedere strict cronologic, nu a
incercat o analizi de coniinut asupra datelor
consemnate decit tangential §i aproape nesem-
nificativ. In aceasti perspectivd, indicatiile
inserate redau de cele mai multe ori aproape
simplist suita acestor evenimente golite de
orice sens explicativ. S-ar fi cuvenit, de
exemplu, o prezentare analitici cel putin
asupra capitolelor cu semnificatie deosebiti,
cum ar fi capitolul rezervat revolutiei burgheze
de la mijlocul secolului al XVII-lea, revolutie
care, aldturi de cea francezi din secolul urma-
tor, a avut o rezonan{i de anverguii euro-
peani. Ea a fost, prin amploarea §i prin carac-
terul ei, prima revoluiie care a proclamat
sus{inut noua orinduire politici, pentru noua
societate europeans, considerati pe buni
dreptate ca granitd in timp intre evul mediu
si timpurile moderne.

Nici alte evenimente cu Semnificatie
deosebitd pentru istoria Angliei — ca, de exem-
plu, revolutia agrari din secolul al XVIII-lea
situatia coloniilor engleze din America de

* Nord si rizboiul revolutionar de independen-

14 etc. — nu au fost abordate in cadrul lucririi
decit in contextul unei explicatii foarte gene-
rale. Mult mai interesante §i pline de Infeles
sint capitolele cuprinse in partea a doua a
lucrérii, capitole care reusesc s# contureze
intr-un cadru mai explicit §i cu o not# de ori-
ginalitate unele aspecte considerate de autor
ca semnificative privind cultura §i civilizatia
britanici, Pictura, muzica, literatura — arta
in genere — sint prezentate wiu s§i colorat,
remarcindu-se deseori cu multi perspicacitate
notele caracteristice definitorii in raport cu
ceea ce se numeste indeobste cultura europeané
occidentali,

Lucrarea conturati in liniile ei mari pe
baza indicatiilor semnalate mai sus se impune
atentiel cercetitorilor §i cititorilor prin inte-
resante sugestii, prin bogatele surse de refe-
rinte ca §i prin stilul nuantat si clar care facili-
teaz# mult Injelegerea temelor enuntate.

’ P, S.

BIZANTINOLOGIE

H. ANTONIADIS-BIBICOU, Etudes d’ histoire
maritime de Byzance. A propos du ,,Théme
des Caravisiens”, Paris, S.E.V.P.E.N.,

1966, 220 p, C A

La scurt interval dupi aparitia lucririi
Byzance et la mer de H. Ahrweiler, apare un
alt studip privind unele probleme ale organi-
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zaril maritime a Bizantului. Importanfa pe
care problemele maritime au avut-e pentru
Bizant justifie pe deplin interesul celor doui
cercetdtoare franeeze. Metoda de lmeru nu este
Ins& aceeagi §f nici problematica abordati,
dar totusi in multe cazuri punctele de vedere
sint destul de apropiate.

Tntr-un capitol introductiv se subliniazi
ceea ce se afli 1 centrul alentiei autoritdtilor
bizantine in Iegiturd cu organizarea marinei
pentrar a-3 mentine suprematia; astfel pro-
cuardarea materiilor prime necesare construiri
cordbillor constituie o preocupare permanenté,
aya dupd cum apare In diferite tratate bizan-
tine cu caracter militar. Recrutarca perso-
nalului maritim a fost de asemenea un alit
obfectiv primcipal urmirit de stat §i aufodrea
crede cd s-a recurs la mercenariat, fiindca la
un moment dat Bizantul s-ar fi gisit In difi-
cultate in ce priveste folosirea unui personal
calificat autohton. Gredem c4 aceasti pdrere nu
se conciliazd cu sistemul larg raspindit in
Bizant In secolul al X1I-lea, de riscumpirare
prin plata a obligatiilor militare. Mercenariatul
se generalizeazdi in Bizant ca urmare a unui
intreg sistem politic. Problema Imbuniti-
tirilor tehnice aduse navigatiei este de aseme-
nea schifatd, desi datele izvoarelor sint in
aceastd privintd destul de sidrace. Folosirea
busolei §i imbunitdtiri aduse sistemului de
cirmuire au adus reale foloase marinei bi-
zdntine.

Dupa aceste consideratii de un caracter
general, autoarea trece la cercetarea primelor
institutii administrativ-marilime, —crearea asga
zisei theme a Caravisienilor. In prealabil se
expun pe larg problemele destul de contro-
versate legate de originile §i conditiile formarii
in general a themelor i caracteristicile acestei
instituiii, autoarea raliindu-se punctului de
vedere exprimat de G. Ostrogorsky. In con-
tinuare se cerceteazi dacd Caravisienii, aceasti
primd organizatie maritimi, este o thema
s, ca Pertusi §i Ahrweiler, autoarea ajunge
la concluzia ¢d nu poate fi consideratd o thema
maritimi. In argumentarea sa, autoarea se
opreste la scrisoarea lul Tustinian al II-lea
cifre Papa Ioan al V-lea din anul 687, unde
sint enumerate themele existente si unde apare
»,Gabarisianis”’ corectat de Ch. Diehl in ,,Cara-

www.dacor:
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bisianis’’, H. Anteniadis- considerd, cum de
altfel a sustinut gi €elzer, cd thema din seri-
soarea luf Iustinian a¥ II-lea este Calarisianis,
adiek Sardinia. Mai mult, stabilind limitele
geografice ale themelor Anatolicd, Armeniaci,
Opsikion gt Thraeesiand, apaie in mod evident
c# teritoriul presupusej theme a Garavisianilor
féicea parte In realitate din themele Thracesiani
si Anatolica.

Pini la crearea themelor maritime, autoareca
socoteste cd flota militard bizantini a parcurs
tref etape. Maf tmtii s-a creat in vremea lui
Constantin al IT-lea o flut% permanent# supusd
autoritdtii lai stratigos caravisianorum, cu
sediul la Samos. Aceastd p1imi forina de orga-
nizare ar fi existat pind In jurul anului 711.

In a douna etapi apare o flotd imperiali
numeroasd, cw un personal bine retribuit,
si o flotd thematied, ale ciéirei escadre se incor-
poreazi tm administratia regiunilor din care
fac parte din punct de vedere geografic.
Gomandantii acestor unitdti devin strategii
themelor respective. Reforma a avut loc intre
anit 71 §i 732, cind apare prima mentiune
despre un strateg al €ibyrrheotes-uluni. Pupa
cum se vede, péirerea atutoarei nu diferd prea
mult de aceea a Helenei Ahrweiler. Aceasti
reforma este legatd de asediul Constantino-
polului din anii 7¢¥7—718.

Ultima etapd de desdvirgire a formirii
themelor maritime o constituie dotarea elemen-
telor din cadrul marinei militare cu lotun
funciare. Gu acest prilej se face o expunere
a diferiteior pireri In aceasti mult disputata
problema4 §i autoarea accepti punclul de vede-
re al lui G. Ostrogorsky, dupfi care loturile
ostigesti ar fi aparut in seeolele VII—VIII;
pentru cele ale soldatilor din marind, data
aparitiei lor a avut loc mai tirziu, in orice
caz mai Inainte de novella lui Gonstantin
al VII-lea Porphyrogenetul. Autoarea crede
cd in vremea impdratului Nicephor I s-ar
pirea cd s-a inceput distribuirca de loturi
ostisesti marinarilor.

In concluzie, autoarea cautd si stabileascd
cauzele care au dus la decdiderea forfei mari-
time a Bizantului, proces accentuat din secolnl
al XI-lea. Acestea sint Impdrtite in trei cate-
gorii : economice (slibirea productiei, deva-
lorizarea monezii, Infiltrarea strdinilor in

omanicaro
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econemia Bizantului), militar-administrative
(dezagregarea themelor, procedee defectuoase
de recrulare a armalei) si politice (skibirea
pulerii centrale, cresierea puterii  polilice
si economice a aristocratici). Gu alte cuvinte,
in. enumerare sint cuprinse nu numai cauzele
reale, ci §i consccingcle crizei social-economice
prin care trece Bizan|ul incepind din secolul
al XI-lea.

O altd problemi dezbatula in partea finald
a cartii este in legidturd cu legislalia macedo-
neand privind apararea proprietitii {&idnesti
si straliotice, tn special legislatia lui Nicephor
Phocas.

Tutr-un apendice sinl prezentale date
despre tonajul vaselor bizantine, despre inte-
lesul impozitului vaGlov, despre solda ofife-
rilor §i functionarilor themelor maritime §i
futr-o anexi sint dali termenii maritiini gre-
cesti folositi in evnl mediu in bazinul orien-
tal al Marii Mediterane.

E. Fr.

* , Cenlre de Recherche o Hisloire et Ci-
vilisation Byzantire. Travaux el Mémoires,
vol. I, Paris, Ed. Boccard, 1965, 464 p.

»

Gentsul de cercetari de istorie §i civilizatie
bizantind din Paris incepe cu acest volum
publicarea anuali a studiilor elaborate de
cercetdtorii sii.

Primul sludiu apartine neobesitei cerce-
titoare a istoriei bizantine H. Ahrweiler,
care, concomitent cu pregitirea unei editii
critice a cartularului din Lembos, prezintid
in acest volumm istoria regiunii Smirna in
secolele XTI —XIII (L’histoire et la géographie
de la région de Smyrne entre les deux occupations
turgues, p. 1—204). Cercetarea istoriei dife-
ritelor provincii ale TLmperiulut  bizantin
este o lucrare pe cit de interesanti, pe atil
de anevoioasa, din lipsa izvearelor, asa dupa
cum constata N. lorga tntr-o comunicare
ficutd la Congresul de bizantinologie de la
Rema (N. lorga, La vie de province dans ¥ Em-
pire byzantin, in ,,Etudes byzantines”, vol.
IL, p. 117}

Smirna, asa dupi cum arati autoarca,
acunoscut prosperitatea §i vicisitudinile prin
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VII, avint economic §i cultural urmat de o
perioadd de declin pind In secolul al X-lea,
cind Incepe o noul dezvoltare economici,
futreruptd Insd brusc de cuceririle turcilor
seldjukizi. Dupa 1204, Asia Mici occidentala,
deveniti centrul Imperiului de la Niceea,
va inregistra o noud §i deesebitii prosperilate
economied. Smirna devine principalul pert
al Lmperiului bizantin in exil. Aceastd siluatie
se sfirsesle in vremea dinastiei Paleologilor.
Lipsa de interes a Paleologilor peniru Asia
Mica va sliabi puterea sa de rezistenid in fata
invaziilor turcesti. In continuare, autoarca
prezintd regiunea din puuct de vedere geo-
grafic si lopografic, pe baza cartularelor si
documentelor unor mindistiri si ale unor
datc extrase din opere bhagiografice.

In partea a doua, autoarea se ocupi de
organizarea bisericeascii. Arhiepiscopia Smirnei
devine in anul 869 mitropolie cu trei episcopatc
dependente. Numdrul acestora creste in seco-
lele urmétoare. La Nymphaion aparc nn epis-
copat la sfirsitul secolilui al XII-lea, care
devine arhiepiscopat fn vremea Imperiului
de la Niceea. Sint prezentate apoi mainastirile
din regiune, cu indicarea surselor si a datelor
istorice cunoscute. Pe baza diferitelor sursc
se face prosopograhia mitropolitilor Smirnei
din secolul al XII-lea §i a principalilor dem-
nitari ai Mitropolick.

In partea a treia a velumului, autoarez
se ocupd de administratia civild si militara
a regiunii. Aceasta ficea parte din thema
Thracesiand. In urma politicii de firtmitare
a themelor, In secotlul a} XII-lea regiunea
Smirna este impdrlitd Intre tret theme:
Neekastra, Thracesiand §i Mylassa-Melanou-
dion. In urma rveformei lui Ioan Comnenul,
definitivatd de Manuil, conducerea themei
revine unui funciionar militar, ducele. Thema
este impartitd In mai multe circumscriptit
fiscale — Katepanikia —, conduse dc cite nn
energon cu atribulii fiscale, judiciare §i polifie-
nesti. Orasele-cetditi au in frunte functionari
militari. Pentru prezentarea demaitarilor
civili i militari cunoscuti din izvoare In¢cpind
din sccolul al XNIlI-lea, se foloseste acccasi
metodd ca si pentru demnitarii ccleziasli.

Intr-un apendice se face un istoric al prin-
cipalelor familii de mari proprielari funeiari

care a Lrecut Intregul imperiu,in WI — .
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indigeni sau stabili{i In regiunea Smirna, ca
urmare a cuceririi Gonstantinopolului de
citre turci. Autoarea nu se ocupd aproape de
loc de situalia social-economicid a regiunii,
desi recunoaste importanta economici a unor
orage ca Smirna.

I. Duitev (La chronique byzantine de U'an
811, p. 205 —254) prezintd Intr-o noud editie
criticd, Insotitd de traducerea in limba fran-
cezd, fragmentul unei cronici aflate la sfirsitul
cod. Vaticanus gr. 2014 si care relateazi
campania Impdératului Nicephor f{mpotriva
bulgarilor din anul 811. In comentariu se
relevdd valoareca istorici a acestui fragment,
care a ficut parte dintr-o cronici scrisd de un
contemporan. Are rezerve fa{i de afirmatia

lui H. Grégoire (,,Byzantion”’, XI, 1936,
b. 417—427) cd aceastd relatare, impreuni
cu ceea ce se cunoaste din Scripfor Incerlus
de Leone Armenio, ar face parte dintr-o con-
tinuare a cronicii lui Malalas.

P. Lemerle (Thomas le Slave, p. 255—298)
supune unui aminuntit examen critic toate
izvoarele care se ocupd de riscoala lui Toma
Slavonul, inldturind ceea ce a reprezentat
propaganda interesant#i a adversarilor sdi
politici §i ciutind sd restabileasci adevirul
istoric. Din cele doui versiuni date de Genesios
si Theophanes GContinuatus, una denumiti
microsiatici §i cealalt# siriacd, o Inliturd pe
prima ca fiind falsificatd in scopul denigririi
lui Toma. P. Lemerle ajunge la concluzia ci
Toma, slav de origine, participd la riscoala
Jui Bardanios Turcos, este nevoit si fugi
dupd Infringerea ei, reapare In imperiu la
suirea pe tron a lui Leon al V-lea, care-l numeste
turmarhul federatiilor. In urma asasinarii
lui Leon porneste lupta, Autorul respinge
ideea unui sprijin din partea arabilor, fiindc
aceasta i-ar fi Instriinat simpatiile grecilor.
Nu crede cé ar fi fost partizanul icoanelor.
Poate riscoala ar fi exprimat ostilitatea pro-
vinciei impotriva capitalei. Desi sursele nu
pomenesc nimic, crede cii ar fi stat la baza
riscoalel i cauze social-economice. Examinind
motivele Infringerii, considerd ca cel mai
important, faptul ci Mihail detinea capitala
§i era legal incoronat, apoi ci Toma lisase

theme, In sfirsit infringerea flotei sale §i atacul
bulgar.

J. Gouillard (L’hérésie dans ’empire byzan-
tin des origines au XII® siécle, p. 299—324)
face o prezentare cu caracter general a ereziilor
din Bizant, Crede ci acestea s-ar putea impar{i
in trei categorii: ereziile christologice, devierile,
denunfate in lucririle teologilor In secolul
al XII-lea si sectele sincretiste, rupte de bise-
rica oficiald Inainte de proclamarea imperiului
érestln (montanism, novatism etc.). Icono-
clasmul pune probleme speciale si nu se inca-
dreazi in nici una din aceste categorii. In
continuare sint analizate izvoarele privind
primele erezii, incepind cu enciclopedia lui
Epiphane §i terminind cu tratatul patriarhului
Germanos. In secolele VIII—IX sint {n special
numeloase mentiuni despre montanisti, in
realitate sub acest nume se inteleg si alte
erezii. De la mijlocul secolului al X-lea pina
la mijlocul secolului al XII-lea, bogomilii
si mesalienii sint In centrul preocupiirii teolo-
gilor oficiali. Desi autorul recunoaste ci la
baza fenomenelor eretice trebuie ciutate cauze
social-economice si politice, crede cj izvoarele
nu permit decitt deductii vagi.

N. G. Svoronos (Les priviléges de I'Eglise
& l'époque des Comnénes: un reserit inédit
de Manuel I°F Comnéne, p. 325—392) publici
textul, traducerea §i un bogat comentariu
al unui rescript inedit (Marc. gr. 173) pe care
11 atribuie lui Manuil Gomnenul. Prin acesta,
bunurile {irinesti publice §i asezimintele de
binefacere nu sint supuse clauzei posesiunii
juste sau injuste. Gonsiderd cd rescriptul
lamureste doud chrisobule din anul 1158.
In comentariu, autorul analizeazi _politica
lui Manuil in problema bunurilor bisericesti.
Pentru a-si atrage proprietarii laici §i biseri-
cesti pind In anul 1158, a acordat acestora
nenumirate libertdtl s§i scutiri de impozite
chiar §i proprietitile dobindite cu nerespec-
tarea formelor legale sau prin procedee abuzive
sint pur §i simplu confirmate. Din cauza reac-
tieli altor pituri. interesate din anul 1158,
tmpératul devine mai circumspect §i acest
rescript este o0 dovada. Din jurul anului 1160
frineazd libertitile si se observd in mdsurile
luate o tendinti de a se apropia dé¢ legislatia

tn Asia Micii un centru de rezisten{i in doud macedgneand.
Jmmmca
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Ch. Astruc (La fradition manuscrite des
ocuvrss oraloires profanes de Théodore 11
Lascaris, p. 393 ~404) se ocupd de manuscri-
sele care cuprind opera oratorici profani a
lui Theodor al II-lea Lascaris. Ele se gisesc
in patru copii, dintre care Paris. gr. 3 )48
este cel mai comnplet, desi Paris. supl. gr.
472 este o copie mai veche din secolul al
XIII-lea, dar cu multe lacune.

D. Jacoby (Un aspect de la fiscalité véne-
tienne dans le Péloponnése aux XIV® —X V¢
siecles - le ,zovaticum”, p. 405—420) se ocupid
de o rentd stabilitid de autoritdijile venetiene
din Peloponez la sfirgitul secolului al X1V-lea
si Inceputul secolului al XV-lea. Aceasta
corespundea cu Zevgaratikionul bizantin. Era
plitit numai de villanii de stat, la inceput
de aceia care aveau un lot de pimint §i vite
de munci, mai tirziu a fost perceput de la
toti villanii de stat. Se plitea in griu. Era
un impozit foarte impoviritor, care atrigea
numeroase plingeri din partea locuitorilor.

J. Verpeaux (Hiérarchie et préséance
sous les Paléologues, p. 421 —438) analizeazd
ierarhia functiilor In vremea paleologilor,
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asa dupi cum rezulté din De officiis, de Pseudo-
Kodinos. Aceasta reflecti situajia din vremea
lui Mihail al VIII-lea si Andronic al Il-lea.
Dubla ierarhie, a functiilor si a titlurilor, a
dispérut, nu se cunoaste decit o singur ierar-
hie, care reuneste atit titlul, cit §i funclia.
Cele mai importante functii continud si fie
delinute de membrii familiei imperiale, aga
incit in unele cazuri ordinea ierarhici reflecta
gradul de rudenie fa{i de imparat.

1. Beldiceanu-Steinherr considerd ci Adria-
nopole a fost cucerit mai intli de unii bei
neosmanlii din Tracia, in jurul anului 1369,
§i a trecut In miinile otomanilor de-abia dupa
1373, probabil in 1oamna anului 1377, cind
turcii au ocupat §iorasul Gallipoli (p. 439 —461).

Autoarea foloseste fn sprijinul tezei sale
viata lui Bedr-ed-Din, cronica in linba fran-
cezdt a lui Geoffroy si o cronici arabi a Impe-
riului bizantin. Gronicile otomane au ciutat
s creeze o confuzie in legidturd cu data cuceri-
rii oragului Adrianopole, procedeu folosit cu-
rent de cronicarii turci cind rezulta o situatie
nefavorabild pentru sultani.

E. Fr.

BIBLIOGRAFIE, ARHIVISTICA, MUZEOGRAFIE

NICOLAE STOICESCU, Bibliografia mo-
numentelor feuaale din Tara Romdneascd,
Craiova, 1966, 525 p. (extras din ,,Mitro-
polia Olteniei*, 1964 —1966)

Munca de informare sistematici — ce se
vrea §i se cere exhaustivi in domeniul cerce-
térii istorice — ocupd un timp pretios fiecirui
cercetiitor, care este obligat, inainte de a
aborda o temi, si stie ce anume s-a scris pind
la el. Acest timp poate fi mult redus folosind
bibliografiile pe probleme, Necesitatea aces-
tora este resim{itd mai ales acum, cind bogi-
tia deosebitd a monografiilor, studiilor i
izvoarelor editate privind diferite probleme
si aspecte Ingreuiazd mult munca de cercetare.

Volumul Bibliografia monumentelor feudale
din Tara Romdneascd, intocmit de Nicolae
Stoicescu, rispunde unei astfel de necesititi,
punind la indemina specialigtilor — istorici
si istorici de artd — un foarte util §i valoros

5i perseverente munci sistematlice, lucrarea
lui N. Stoicescu este o realizare meritorie,
de largi proportii, reusind pentru prima data
sd stringé la un loc informatia edita si inediti

privind monumentele feudale din Tara
Romaéneasca.
Monumentele sint inserate in ordine

alfabeticd, pe localititi, indictndu-se la fiecare
localitate monumentele existente in timpul
orinduirii feudale, multe din ele ruinate sau
dispdrute astizi. Lucrarea se referi la peste
2 700 de localititi, dintre care 38 de orage
(toate avind cca. 7 500 de biserici), 415 schi-
turi gi mind#stiri (cele mai multe mici §i cu
duratd efemerst), 12 cetidti, 5 curti domnesti,
216 case boieregti, cule, case {irdnesti vechi,
117 hanuri (datind din secolul la XVIII-lea—
mijlocul secolului al XIX-lea), 394 de cruci
comemorative §i de hotar; In afara acestora,
numeroase §coli §i spitale (In majoritatea

instrument de lucru. Rod al, uneimmmm cazirmi (Briila, Craiova,
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Giurgiu), foigoare de foc, cigmecle §i diverse
alte monumente comemorative (de exemplu
cel ridicat in amintirea luptclor purtate de
batalionul sacru in anul 1821 la Drigisani,
ccl ridicat 1n anul 1830 tn amintirea ostagilor
rusi participanii la luptelc dc la Graiova ctc.).
Din acest total imprcsionant de peste 8 500
dc clddiri $i monumentc vechi, desprc care
existd mirturii scrise, celc mai multe au dispa-
rut, distruse de cutremurc, incendii sau din
cauza nepdsiirii oamenilor, altele au fost recli-
dite san transformate, astfel incit putine dintre
acestca (mai putin de 109%) au ajuns pini la
noi intr-o fermd apropiatd de cea originald.

La fiecare monument autorul a precizat —
in misura posibilititilor — data construirii,
reconstruirii, reparatiilor, zugravirii etc., indi-
cind bibliografia privind istoria localititilor
i monumentelor respective, atit izvoarele
(documente, inscriptii, insemn#ri, cronici,
descrieri de c#litorie, catagrafii, iconografie,
cartografie), cit g§i studiile, monografiile si
in general toate publicatiile cu referiri la
acestea. La fiecare lucrare se relateazi 1In
clteva cuvinte cont{inutul ei. Trebuie subliniat
faptul ci cele mai multe titluri din bibliografia
pe care o prezentim (cca. 909) se referi la
monumentele religioase, aceasta datoritd nu
numai numérului lor foarte mare in timpul
orinduirii feudale (autorul aminteste Intr-o
noti—la pagina 2—cila 1815 in Tara Romé-
neased sint mentionate 2 558 de biserici, iar
la mijlocul secolului al XIX-lea numirul lor
crescuse la 4 517 biserici §i 186 de mindstiri),
dar §i faptului ci despre acestea s-a scris
incomparabil mai mult dccit despre cele civile,
care au fost foarte putin ingrijite i studiate
in trecut.

In afara lucrdrilor tipirite despre fiecare
localitate §i monument in parte, autorul in-
dic4 in notele din subsolul luerdrii numeroase
documente (peste 1 800), catagrafii i dosare
de documente inedite (oca. 12 000), menite s
Intregeascd informatia din lucriirile editate,
sii ajute la o maf bunid datare a monumenteler,
la cunoagterea situatiei lor in diferite epoci etc.
Pentru citeva sute din aceste monumente,
informatia din documentele indicate in mote
§i nepublicate inedi este, pinid acum, singura
cuposoutd.

www.dacoromanica.
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Lucrarea perimite in felul accsta, unele
aprecieri generale asupra stadiului de cunoagte-
rc a diferitclor monumente. Se poate vedea,
astfcl, cd despre unele — estc adeviratl,
importante — s-a scris foarte mult (numai
despre cele din Gimpulung, Gurtea de Argcs
si Tirgoviste — vechile capitale alc ‘['drii
Rominegti — s-au tipérit citeva mii de pagini),
in timp ce despre sute de alte monun:cnte
fcudale {mdinéastiri, schituri, biserici, curii
domnesti, hanuri etc.) nu s-a secris pind in
prczent nimic, degi, agsa cum rciese din acest
repertoriu, matcrial documentar existi. Despre
numeroase monumentc de arhitecturd reli-
gioasdl (de exemplu bisericile din Baba Ana,
Calotesti, Gornetn, Gdinesti-raionul Gurtea
de Argey, Ginegti-raionul Oltetu, Nehoiasu,
Palanca, Palanga etc. etc.) singurele 4tiri
cunoscute pini#i acum sint cele furnizate de
anuarcle bisericesti.

Conceputi astfel, bibliografia prezentati,
oferind cercetitorilor, pe Mngd uwn scurt
istoric al fiecirui monument, intreaga infor-
matie bibliografici a acestuia, va fi de mare
folos cercetitorilor in alcituirea unor lucriri
bine intocmite. Este de regretat Insdi faptul
ci o lucrarc attt de utild, cum este Bibliografia
monumentelor feudale din Tara Romdneascd
a fost editatd fn numai 200 dc exemplare.

Dupd cum sintem informati, autorul
pregiteste In continuare bibliografia monu-
mentelor feudale din Moldova {in curs de
aparifie) §i a celor din Transilvania, alcdtuind
in felul acesta un repertoriu general al menu-
mentclor feudale din cele trei provincii

romdnegti.
1. C.

« ¥ o Cuadernos bibliograficos de la Guerra
de Espafia (1936—1939)
(Caielele bibliografice ale razboiului din
Spania 1936—1939), Madrid, Universitatea
ain Madrid, 1966, 257 p.

Volumul de fafi reprezinti prima fascieuli
din seria I a publicatiel Caietele bibliografice
ale razboiului din Spania, editati de catedra
de’ istorie contemporani a Spaniei de la
Universitatea din Madrid.

Aceastd publicatie este proiectatd ca o
largi bibliografie, cuprinzind apreape
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tot ce s-a scris despre rizboiul civil din Spania.
. Ea urmeazi s# apard In gapte serii, fiecare
avind mai multe fascicule. Prima serie va
cuprinde repertoriul brogurilor, articolelor
din reviste §i din colectii periodice i al lucrs-
. rilor pini la 100 de pagini. A doua serie ne va
oferi bibliografia lucririlor generale, a mono-
grafiilor, memoriilor, autobiografiilor privind
razoiul civil din Spania. A treia serie va avea
un caracter tematic: bibliografia lucririlor
care abordeazii probleme legate de pregitirea
si Infiptuirea rebeliunii §i contrarevolutiei. A
patra va fi consacrati exclusiv problemelor
militare ale rizboiului civil. Gea de-a cincea
serie priveste aspectul international al rizbo-
iulul civil. Bibliografia lucririlor despre
ideologia si politica celor dou zone (republica-
n# si fascistd) va forma obiectul seriei a sasea.

17

Ultima serie va cuprinde bibliografia lucririior
care prin profilul lor nu au putut ti incluse
in nici una din seriile anterioare.

Fascicula de fati este alcdtuitd din biblio-
grafia brosurilor apirute ifn perioada 1936 —
1939 In zona republicanid (In mare parte),
precum si in cea fascisti. Dupd pérerea noas-
tri, ea prezintd interes, deoarece pentru prima
datd se Incearcd alciituirea unei bibliografii
oarecum complete privind rizboiul civil din
Spania, care ar putea deveni un instrmnent
de lucru indispensabil unuf specialist. Din punct
de vedere tehnic este foarte bine alci-
tuitd. Fiecare fisit bibliograficd cuprinde si o
micd adnotare privind continutul lucrdrii,
locul unde poate fi gésitd aceasta. La sfirgitul
seriei urmeaza s apari diversi indici.

E. U.

Rubrica ,,Insemniri¢ a fost tntocmitd de: Al. Porfeanu, C. Serban, L. Demény,
Alvina Lazea, Tr.Ionescu-Niscov, S. Columbeanu, R. Manolescu, P. Simionescu, E. Fran-

ces, Toana Constantinescu, Estowwdmmimm
L
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»Studii”, revisti de istorie, publicd In prima parte studii, note §i comunicari
originale, de nivel stiintific superior, din domeniile istoriei medii, moderne §i
contemporane, universale §i a Rom4niei. In partea a doua 2 revistei — de infor-
mare stiintifici — sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale isloriografiei
conlemporane (studii documenlare), Discufii, Viafa sliinfificd, Recenzii, Revista
revistelor, Insemndri, In care se publici materiale privitoare la manifestiri gtiin-
tilice din tara si strdindtate §i sint prezentate cele mai recente lucrdri §i reviste
de specialitate apirute In fard si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii stnt rugati s trimitd studiile, notele $i comunicirile, precum si
materialele ce se incadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la dou# rinduri,
in 4 exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare, De ase-
menea documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele In limbi striine se va
ancxa traducerea. llustratiile vor fi plasate la sfirsitul textului, Manuscrisele
ncepublicate nu sc 1estituie,

Numcle autorilor va fi precedat de initiald. Titlurile revistelor citate in
bibliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internajionale.

Autorii au dreptul la un numar de 50 de extrase gratuit.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine tn exclusivitate
autorilor.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii etc, se va
trimite pe adresa Comitetului de redactie, B-dul Aviatorilor ur. 1, Bucuresti.
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LUCRARI APARUTE IN E l)lT[ RA ACADEMIETI REPUBL I( 11
SOCIALISTE ROMANIA

« oo Istorian Romdnlei, vol, I, 1960, 891 p, + 1 ‘)0 fl{, + 16 ]i].. 45 lei; vol. II, 1962, 1159
Py -+ 20 pl., 45 lcis vol. I, 1964, 1259 p. + 11 pl; 45 Teis; vol. 1V, 1964, 863 p. -+
16 pl., 45 lei. ] i

. * . Din istorin Transilvaniei, vol. I, ed. a 3-a, 336 p. - 15 pl.; vol. 11, ed.'a 2-a, 552 p. -
1 ph.y 1963, 65,60 Tei i

Sub red. acad, €. DAICOVICIU si MIRON ‘CONSTANTINESCU, Destrimirea menarhiel
austro-ungare, ,,Bibliotheeca Historica. Romaniae [, 1964, 265 p., 9,25 lei.

D. M, PIPPIDI si D. BERCIU, Din I-lnrm Dobrogei, vol. I,.,Bll)lmtlu( a Historica Romaniae,
\lonoaratii 117, 1963, 344 p., 13 pl., 20 lei. |

. * , Bréve histoire de Ia 'l‘rnmvl\.mu- ,»Bibliotheca Hls(ml(‘.\ Romaniae, Monografiic TIT”;

1965, 468 p., 38 lei. ;

ALEXANDRU GRAUR, La romanité du ruuinuin, .,Bibliotheca Historica Romaniae 9,
1965, 68 p.s 2,75 lei. : -

V. CURTICAPEANU, Die ruminische Kulturbewegung in der mluru-hIlis(h-mmmh(hon
Monarehie, .. Bibliotheea Hislorica Romaniae 107, 1966, 191 p., 5,75 lei. ;

N. ADANILOAILE si DAN BERINDEIL, La reforme agraire de 1864 on- Rowmanie et i.snn
applieation, , Bibliotheca Historica Romaniae 117, 1966, 128 p.; 4,25 lei.

[ON PORESGU-PUTURI, AUGUSTIN DEAC, La premiére Internationale et la Roumanie,
..Hihﬁmhcm Hislorica Romaniab 127, 1966, 1557 ., 6,50 lei.

i Die Aurilpl’nmu in der dsterreichiseh-ungarischen Monarchie 1900—1918. Mitleilungen
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20 (1 i S lv :
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* . La désagrégation de Ia monare lm' : austro-hinngroise 1900 — 1918,  Communiealions
présentées _ln Conférence des Histoires du bau 9 Mai 196% de Budapest, . .Bibliotheea
Histoviea Romaniae, Monographie L1, 1965291 p; [ 127 Tery £

0 Nonvelles ¢tudes d’histoive, 1LI€ vol., publiées$ oecasion du XII¢ Congrés dvs SEICNEes

historigues, Vienne, 1965, 1965, 508 p., 29 lek
* o Doe anmenta Romaniae Historien, B, Tura Romiineased, vol. I (1247 —1500), 1966, G35
Pey 3L lei s vol. XX (1626 —1627), 1‘)\%"1, 596 pis, 28 lei. S I
r I)nmum-mc privind relatiile agrare m veacul al \Vlll lea, vol. l,!."- .\‘h)ldu\'q. 1066, 795
Do A1 lei, , Bl M
* . (romiea Ghicenlestilor, Istoria Moldovei intee anii 1695 — 1754, gditic ingrijita m"::\"n‘slur
« 4 Camariano'si Aviadna Camariano-Gioran, colectia L.mnn|IL4,’ny,dl(.\’dl(' ale Romaniei
2\ text "‘l"
hm riptiile medievale ale llom.mu-n vol. I, Orasul lln('urt-~u nt»,_mcm 1‘)(») ‘HI. Pos
62.d¢i.
Gl‘()R(]F KRAUS, 1'rm|i(‘:l Transilvaniei 16081685, 1965, 606 p., 27 dei. )
D. PROT ASE, Problemn continuitifii in Dacia in lumina .lrlwulumm si nummn.lln'il. »Biblio-

gso imsotit de traducere, glosar §i indice: 19635, R0 p 38 lei.

*
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teca de arheologic 1IN, 1966, 251 p., 21 lei. ) .
. * ., Croniei tureesti privind tirile romane, Extrase, vol. 1, se¢. XV — mijllWHI S6e. .\'%_’ll’
L dzvoare orientale privind isloria Romdaniei 17, 1966, 565 pi, 27 lci,
GIRORGLOS SPHRANPZES, Mamotii. 1401 — 1477, edilic erities de Vagile Greeu, S Scriptores
yyzanting V' 1966, NNVIIE 4 6191p., 3 pl, 35 lek. / '
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