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BAKGRUND

Thomas Thomsen var édgare till en Maserati Quattroporte med registreringsnummer
XCN 314 (bilen). For bilen hade Thomas Thomsen tecknat en helforsdkring hos
Lansforsdkringar Skane (Lansforsédkringar). Forsdkringen innefattade ett moment om
erséttning for brand som orsakats av tredje man. Den 25 mars 2014 anmilde Thomas
Thomsen till Lansforsdkringar och polis att han samma dag upptickt att en brand hade
anlagts 1 bilen. Bilen stod vid upptickten parkerad pa en parkeringsplats direkt utanfor
firman PS Autos inhdgnade omrade, dvs. utanfor lasbara grindar in till PS Auto. Bilen

saldes senare pa auktion for 76 000 kr, varav Thomas Thomsen erhdll 64 374 kr.

Tvisten 1 mélet géller huruvida ett forsékringsfall foreligger och, om sé ér fallet, vilken

forsdkringsersittning som ska utga.

PARTERNAS STANDPUNKTER

Thomas Thomsen har yrkat att tingsratten ska forplikta Lansforsékringar att till
honom betala 257 530 kr jamte rinta enligt 4 och 6 §§ rintelagen fran den 26 april
2014 till dess full betalning sker.

Som grund for sin talan har Thomas Thomsen dberopat f6ljande. Han har drabbats av
en ersattningsgill skada till f61jd av att okénd person brutit sig in i bilen och anlagt en
brand 1 denna. Vid tidpunkten f6r branden var hans bil forsdkrad hos Lansforsiakringar.

Lansforsékringar har inte ersatt honom for skadan.

Linsforsidkringar har bestritt yrkandet, men har vitsordat ett belopp om 10 000 kr (ett
belopp efter avdrag for bilens restvirde) samt sittet att berdkna rianta sdsom skéligt i

och for sig. Det sédtt som Thomas Thomsen har berdknat sin skada har vitsordats.

Som grund for sitt bestridande har Lansforsdkringar aberopat foljande. Det vitsordas
att branden har varit anlagd. Det foreligger emellertid inte ndgot ersittningsbart

forsdakringsfall, eftersom branden inte har anlagts av tredje man.
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Parterna har yrkat erséttning for sina rattegangskostnader.

PARTERNAS UTVECKLING AV SINA STANDPUNKTER

Thomas Thomsen:

Han kopte bilen under 2008 fo6r mellan 855 000 och 865 000 kr. For forvaring av bilen
hyrde han en uppstéllningsplats hos PS Auto, som é&r beldget i Hvidovre i Danmark.
Han har lédnge haft ett samarbete med PS Auto. Férutom uppstéllningsplatsen for bilen
hyrde han dven en uppstillningsplats for tva av sina vattenskotrar. Han har tidigare
anlitat PS Auto for reparation av sina andra bilar. Han hade tillgéng till nycklar till PS
Autos inhdgnade omrade. Bjarne Petersen, som dger och driver PS Auto, hade tillgdng
till en extranyckel till bilen for att underlétta framtida reparationer och for att kunna

flytta bilen.

I december 2013 parkerade han bilen innanfor 1dsbara grindar, dvs. inom det
inhdgnade omradet, hos PS Auto och informerade i samband med detta Bjarne
Petersen att det fanns ett missljud pa bilens motor och att kopplingen troligtvis
behovde repareras. Han anvénde direfter bilen den 16 januari 2014 da han korde till
HST Auto i Birkerdd i Danmark. Efter han varit pA HST Auto koérde han tillbaka bilen

till PS Auto och parkerade den pé nytt innanfor grindarna.

I borjan av mars 2014 var han pa PS Auto eftersom han salt en av sina tva
vattenskotrar till Kristian Jorgensen. Vid det tillféllet var bilen alltjimt parkerad
innanfor grindarna pa PS Auto. Den 25 mars 2014 akte han pd nytt till PS Auto och
upptéckte da att en av bilens rutor var inslagen och att bilens kupé var utbréand. Varken
Bjarne Petersen eller ndgon annan hade kontaktat honom om att bilen hade utsatts for
skadegorelse. Bilen var dessutom flyttad och hade parkerats direkt framfér PS Autos
verksamhet, men utanfor det inhdgnade omrédet, dvs. utanfor de 14sbara grindarna.
Bjarne Petersen och anstéllda hos PS Auto maste pa grund av bilens placering sett att
den utsatts for skadegorelse. Det finns dven en uppgift om att en anstélld hos PS Auto
sett att bilen varit utsatt for skadegorelse den 18 mars 2014. PS Auto har dessutom

videodvervakning, vilken installerats av Bjarne Petersens son som arbetar med just
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detta. Nér polisen ville ta del av dvervakningsfilmerna har dessa emellertid inte

fungerat.

Det har forekommit problem med kriminella som kravt erséttning for beskyddar-
verksamhet 1 det omrade dér PS Auto ligger. Det har dven forekommit ett stort antal
bilbriander i Kopenhamn, i ndrheten av Hvidovre och i Malmé. Med tanke pa att bilen

ar en lyxbil kan den @ven ha varit utsatt for skadegorelse av s.k. asfaltsindianer.

Bilen var fore skadetillfallet 1 forhallandevis gott skick och har 16pande varit foremal
for service och reparationer, varav den senaste utfordes den 22 februari 2013. Bilen
genomgick besiktning i juni 2013 utan anmérkning och har virderats av
AutoPerformance Sweden AB till 349 000 kr. Mindre reparationer skulle foretas till en
kostnad om 25 000 kr. Efter skadetillfallet saldes bilen pa auktion f6r 76 000 kr varav
Thomas Thomsen erhdll 64 374 kr.

Léansforsikringar:

Det ar riktigt att bilen omfattades av en forsdkring hos Lansforsékringar och att denna
omfattar ersittning for brand som anlagts av tredje man. Det foreligger emellertid inte
ndgot forsdkringsfall eftersom det inte d4r mer antagligt att branden orsakats av tredje
man &én att den orsakats av Thomas Thomsen sjdlv eller ndgon som handlat med hans

samtycke.

Thomas Thomsen uppgav till Lansforsdkringars utredningsinspektér Anders Otteby i
samtal den 28 april 2014 att PS Auto skulle byta dédck pé bilen och att han stéllt bilen
pa PS Auto i december 2013 innan han éakte till USA. Efter att Anders Otteby tagit del
av forhoret som den danska polisen hallit med Thomas Thomsen hade Anders Otteby
pa nytt ett samtal med honom med anledning av att Thomas Thomsens utsaga skilde
sig fran polisforhoret. Thomas Thomsen uppgav vid det samtalet att bilen hade statt
parkerad hos PS Auto endast i ungefdr en manad innan branden och att det var avtalat
att PS Auto skulle byta koppling pa bilen. Till polisen hade Thomas Thomsen uppgett
att han flera manader tidigare hade fitt tillstdnd att stilla bilen pad PS Autos parkerings-
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plats och att det var ca tre manader sedan han korde bilen till platsen. Orsaken till
uppstillningen skulle ha varit att han hade upplevt knackljud i motorn och att
kopplingen behovde repareras. Vidare hade han 1 polisforhdret uppgett att bilens skada
skulle ha skett nagon géng mellan den 1 januari 2014 och den 25 mars 2014.

Enligt Thomas Thomsen korde han sjilv bilen till PS Auto. Enligt uppgifter som
lamnats av Bjarne Petersen blev bilen bérgad dit av Svend Grubbe, eftersom den hade
motorfel och dalig koppling, och den hade stétt parkerad dér i flera manader.
Kostnaden for reparationerna uppskattades till omkring 100 000 DKK. Bilen hade
enligt Bjarne Petersen inte heller sttt parkerad innanfor PS Autos inhdgnade omrade
utan istdllet statt utanfor. Thomas Thomsen hade inte sagt nagot till polisen om att
bilen hade flyttats frdn den plats han skulle ha parkerat bilen. Det fanns inte heller

enligt Bjarne Petersen nagot avtal om att PS Auto skulle utfora reparationer pa bilen.

Enligt uppgifter som Bjarne Petersen ldmnat i forhdr med polis skulle Thomas
Thomsen vara skyldig PS Auto 6ver 16 000 DKK for forvaring av vattenskotrarna och
reparationer pa diverse bilar och Bjarne Petersen ville inte lamna ut den sista
vattenskotern innan han hade fatt betalt. Thomas Thomsen uppgav till polisen att han
inte hade ndgon skuld pé bilen. Detta stimmer inte eftersom han hade en skuld pa bilen

till Nordea uppgéende till minst det omstdmda beloppet.

Lansforsdkringar 1at BeGe Teknikkonsult genomfora en utredning rorande det
péstadda forsdkringsfallet vid vilken bl.a. foljande framkom. Vénster dorruta har
slagits sonder. Eftersom rutan var laminerad har det krdvts mycket vald for att skada
den och den som skadat rutan maste haft med sig verktyg. Rutan har dérefter vikts utat,
men eftersom lamineringen holl ihop rutan har den skurits bort fran bilen. Néar rutan ar
1 stangt l4ge gdr den ca 8 mm in i en styrlist, runt om hela dorrbagen, vilket hade gjort
det omojligt att dra rutan utat nir den varit stingd. Rutan maste vara 6ppen ca 10 mm
for att detta ska vara mojligt. Det finns inte heller nagra skador alls pa styrlisten 1 det
omrade dér ytan vikts nedét, vilket det hade funnits om rutan brutits nedat nir den varit

staingd. Dorrutan har alltsé varit 6ppen, eller 6ppnats ca 10 mm efter den slagits sonder.
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Om rutan hade statt 6ppen en langre tid sa hade det funnits fuktskador, vilket det inte
fanns. Rutan har alltsé 6ppnats elektroniskt i samband med att den slogs sonder.
Eftersom ldscylindern pa dorren dr helt oskadad maste dorren ha 6ppnats med nyckel.
Det sitt som inbrottet i bilen och anldggningen av branden gjordes pa var mycket

tidsddande och den som anlade branden méste haft med sig hushallsrullar och verktyg.

Tillvdgagingssittet med den sonderslagna rutan talar alltsa for att ndgon med nyckel
till bilen velat ge sken av att nagon utan tillgang till nyckel anlagt branden. De enda
som haft tillgang till nycklar var Thomas Thomsen och Bjarne Petersen. Bilen
uppvisade ett slitet utseende med lackeringsskador och sliten inredning. Motorn hade
ett kraftigt missljud och kopplingen behdvde bytas. Reparationerna skulle vara
forenade med hoga kostnader eftersom reservdelar till bilen dr dyra. Av smuts och
damm bl.a. pa spannhjul for drivremmen framgick att motorn inte varit startad under
en langre tid. Bromsskivor bak och fram uppvisade rostangrepp som dven det visade

att bilen statt still under en ldngre tid.

Det foreligger inget samband mellan den aktuella branden och forekomsten av andra

bilbriander och s.k. asfaltsindianer.

Efter branden saldes bilen pa auktion och KVD Kvarndammen AB gav da bilen ett
reservationspris om 40 000 kr. Bilens marknadsviarde omedelbart fore branden var
50 000 kr med hénsyn till missljuden i motorn och den slitna kopplingen samt bilens
skick 1 0vrigt. Utan fel pad motor och koppling hade bilen varit vird omkring

120 000 kr.

UTREDNINGEN I MALET

P& Thomas Thomsens begéran har forhor under sanningsforsdkran héllits med honom
sjalv samt vittnesforhor med Elisabeth Laursen (Thomas Thomsens granne), Kristian
Jorgensen (affarsbekant till Thomas Thomsen) och Andreas Jonsson (fran

AutoPerformance Sweden AB).
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Pé Lansforsikringars begéran har forhor hallits med Anders Otteby (utrednings-
inspektdr), Bengt-Goran Bergstrom (BeGe Teknikkonsult), Bjarne Petersen (PS Autos
agare), Ulf Persson (f.d. besiktningsman pa Lénsforsakringar) och Svend Grubbe
(bérgare).

Béda parter har aberopat skriftlig bevisning.

TINGSRATTENS BEDOMNING

Det ir ostridigt att Thomas Thomsens bil har skadats genom brand. Vidare ar det
ostridigt att bilen vid tidpunkten for branden var forsdkrad hos Lansforsakringar och
att forsékringen innefattade ett moment av ersittning for brand som orsakats av tredje

man. Det dr ocksa ostridigt att branden i Thomas Thomsens bil var anlagd.

Vad tingsritten har att prova dr om forsakringsfall foreligger pa den grunden att
branden anlagts av tredje man, dvs. av ndgon annan dn Thomas Thomsen sjdlv eller
nagon som handlat med hans samtycke. Om fragan besvaras jakande, och forsakrings-
fall alltsa foreligger, har tingsritten dven att prova med vilket belopp forsdkrings-

ersittning ska utga.

Thomas Thomsen har bevisbordan for att forsakringsfall foreligger. Det aligger
Thomas Thomsen att forebringa sddan bevisning att det vid en helhetsbedomning av
samtliga omstandigheter dr mera antagligt att forsékringsfall foreligger dn att s inte ar

forhédllandet (se bl.a. NJA 1984 s. 501).

Till stod for Thomas Thomsens péstidende om att ett ersittningsgillt forsakringsfall
foreligger talar frimst hans egna uppgifter, som dr limnade under sanningsforsékran.
Han har beréttat hur det gick till ndr han upptéickte att bilen var brandskadad och att
bilen dé stod parkerad utanfor det inhdgnade omradet hos PS Auto. Han har vidare
berittat att han i januari 2014 — efter att ha hdmtat ut bilen fran det inhdgnade omradet
hos PS Auto dér den statt parkerad under en tid — anvénde bilen under en dag for att

dels byta lampa pd bilen pa HST Auto i Birkerdd, dels fa bilen véirderad av
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AutoPerformance Sweden AB i1 Vellinge. Han har ocksé berittat att han samma dag
som han hdmtade ut bilen for att kora till Birker6d och Vellinge éter parkerade denna
innanfor det inhdgnade omradet hos PS Auto och att han dérefter inte har kort bilen.
Att hans uppgifter i vissa avseenden avviker fran de uppgifter han lamnat till polis
framstar inte som sdrskilt anmérkningsvart och han har ocksa lamnat forklaringar till
detta. Det kan ocksa konstateras att Thomas Thomsens uppgifter om var bilen stétt
parkerad vinner stod av de uppgifter som Kristian Jorgensen har ldmnat. Denne har
berittat att han — nér han i bérjan av mars 2014 besokte PS Auto for att hdmta den
vattenskoter som han kdpt av Thomas Thomsen — sdg Thomas Thomsens bil sta

parkerad inom det inhdgnade omradet pa PS Auto.

Thomas Thomsens uppgifter om att han sjdlv korde bilen till PS Auto och var han da
parkerade denna motsédgs emellertid av de uppgifter som framforallt Bjarne Petersen
har lamnat. Bjarne Petersen, som alltsa 4r 4gare av PS Auto, har ndmligen beréttat att
bilen inte alls kordes och parkerades innanfor det inhdgnade omradet av Thomas
Thomsen utan bargades till PS Auto av Svend Grubbe och stélldes upp utanfor
inhdgnaden dér den ocksa hela tiden statt parkerad. Enligt Bjarne Petersen fick han
veta att anledningen till bargningen var att kopplingen var trasig och motorn defekt,
men PS Auto hade inte fatt i uppdrag att reparera bilen. Bjarne Petersen har ocksa
forklarat att han sedan tidigare hade nyckel till bilen, eftersom denna vid négot tillfdlle
stdtt parkerad tillsammans med vattenskotrarna inne 1 en lada, som finns pa det
inhiignade omradet. Aven Svend Grubbes uppgifter, som var den person som enligt
Bjarne Petersen birgade bilen till platsen, motséger Thomas Thomsens uppgifter.
Aven om Sven Grubbe inte har nigra direkt starka minnesbilder av sjilva hindelsen
har han dock kommit ihdg att han for tva till tre ar sedan biargade en Maserati till PS
Auto och att han endast vid ett tillfdlle har bargat en Maserati dit. Det finns enligt
tingsrittens uppfattning inte ndgon anledning att fésta storre tilltro till Kristian
Jorgensens uppgifter 4n till framforallt Bjarne Petersens uppgifter. Aven om Bjarne
Petersen 1 vissa avseenden kan ha ldmnat andra uppgifter vid polisférhoret och
samtalet med Anders Otteby, som bada dgde rum for 6ver tva ar sedan, &r hans

uppgifter i de vésentligaste delarna desamma. De uppgifter som framkommit om bilens
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placering och hur den kommit till PS Auto &r darfor mycket besvédrande uppgifter for
Thomas Thomsen, som alltsa péstatt att bilen aldrig bogserats till PS Auto och alltid

parkerats innanfor grindarna.

Den fordonsundersokning, som utférdes med anledning av branden, har utforts av
Bengt-Goran Bergstrom pa BeGe Teknikkonsult. Av denna undersokning och Bengt-
Goran Bergstroms uppgifter framgér att han har kommit fram till bl.a. f6ljande. Bilen
var utrustad med laminerade rutor, vilket dr ovanligt. Vénster dorruta har slagits sonder
med ett storre hammarliknande foremal. Rutan hade sedan vikts utat, men da
lamineringen holl ihop rutan sé har en del av rutan skurits eller klippts bort; den del av
rutan som satt kvar hade ndmligen en rak brottyta. Den visade saledes inga spar pd att
ha vikts eller dragits utat, vilket i stillet hade gett en rundad form da lamineringen
strackts ut. Hade rutan varit stingd hade det inte varit mojligt att fa ut dorrutan fran
dorren utan att skada styrlisten. Nagra sddana skador fanns over huvud taget inte.
Rutan méste séledes ha varit dppen ca 10 mm for att det skulle vara mdjligt att f4 ut
dorrutan, dvs. sa mycket att rutan sldppte fran kanten. Bilen var inte fuktskadad pa
insidan, vilket den hade varit om rutan hade varit 6ppen under en ldngre tidsperiod.
Dorrutan gér inte att mandvrera utan bilnyckel. Lascylindern pa dorren var helt
oskadad, varfor dorren maste ha dppnats med nyckel. Det hade alltsd inte varit mdjligt
for nagon som inte hade tillgang till bilnyckeln att ta sig in i bilen pé det sétt som skett
om ddorrutan hade varit stingd. Hade rutan slagits sonder nér dorrutan var 6ppen, men
fortfarande hade kontakt med tdtningslisten, borde skrapmirken pa denna ha uppstatt
péd grund av det tryck som uppstar av slag. Bengt-Goran Bergstroms slutsats ér, mot
bakgrund av bl.a. avsaknaden av skador pa listerna och fuktskador i bilen, att nagon
med tillgéng till bilens nyckel har vevat ned rutan efter att denne har forsokt sla sonder
rutan och dérefter anlagt branden. Enligt Thomas Thomsen &r det endast han sjélv,

hans mor och PS Auto som haft tillgéng till nyckel till bilen.

Bengt-Goran Bergstroms utredning om bilens skador och hur branden har anlagts talar
enligt tingsrétten med styrka for att branden inte har anlagts av tredje man, dvs. mot att

forsdkringsfall foreligger. Thomas Thomsen har vad giller att dorrutan kan ha varit
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Oppen forklarat att gummikanten som sitter runt rutan och som denna gar in i dr
omkring 15 mm. Om négot kommer i klam mellan rutan och gummikanten finns det
enligt Thomas Thomsen en sékerhetsfunktion som gor att fonstret sdnks omkring

10 mm, vilket innebér att det inte kan komma in luft eller fukt eftersom gummikanten
ar bredare dn de 10 mm som fonstret sinks. Vad Thomas Thomsen uppgett om detta
kan emellertid, sirskilt med hinsyn till avsaknaden av skador pa lister, inte tillmitas
ndgon betydelse. Det bor ocksd framhallas att Bengt-Goran Bergstroms undersokning
dven har visat att bilen har statt stilla under en ldngre tid, vilket Bengt-Goran
Bergstrom konstaterat utifran att det fanns rostangrepp pa bromsskivorna och att
smuts/damm 1ag bl.a. pa spannhjulen for drivremmen. Aven detta forhallande &r
besvdrande for Thomas Thomsen. Vidare ar det sétt som branden har anlagts pé, enligt
Bengt-Goran Bergstrom, ett mycket ovanligt och tidsodande samt kraftigt Gverarbetat
tillvigagéngssitt, vilket ocksé inneburit att girningsmannen haft med sig olika sorters
verktyg samt pappersrullar och brannbar vitska. Thomas Thomsen har inte kunnat
lamna ndgon rimlig forklaring till varfor tredje man haft som enda syfte att anlédgga

brand i bilen pa det tidsédande och komplicerade sitt som skett.

Vad giller bilens skick fore branden vérderades bilen, enligt det virderingsintyg som
Thomas Thomsen aberopat, i januari 2014 till 324 000 kr efter avdrag for ndgra mindre
atgirdskostnader. Andreas Jonsson, som utfirdat varderingsintyget, har forklarat att
han inte gjorde ndgon maskinell bedomning av bilen, utan endast en beddmning av
bilens utseende. Mot detta och Thomas Thomsens egna uppgifter om att bilen var i
forhallandevis gott skick vid skadetillféllet och att missljudet i motorn inte var tecken
pa nagot allvarligt star de uppgifter som framforallt Ulf Persson har ldmnat. Enligt Ulf
Persson, som genomfort en skickbesiktning av bilen efter branden, hordes ett
dunkande ljud inuti bilens motor efter att bilen hade startats upp. Ulf Perssons
beddmning dr att det pa grund av ljudet skulle ha krévts ett omfattande arbete med att
byta ut motorn och att en sadan atgérd skulle kosta uppat 100 000 kr inklusive arbete.
Bengt-Goran Bergstrom har, vilket ocksa Ulf Persson gett uttryck for, bedomt att bilen
oberoende av branden haft ett slitet utseende. Bengt-Goran Bergstrom har ocksa menat

att missljud i motorn, &ven om han inte nirvarat vid Ulf Perssons undersdkning, alltid
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ar mycket illavarslande och farligt, vilket leder till haveri med mycket stora skador
som f6ljd. Bengt-Goran Bergstrom har haft samma uppfattning som UIf Persson
angédende storleken av atgirdskostnaden. Dessa vittnesuppgifter jamte ovrig bevisning

1 malet talar mot att bilen var i det skick som Thomas Thomsen gjort gillande.

Vid en helhetsbedomning av samtliga omstandigheter finner tingsritten att Thomas
Thomsen inte uppfyllt det beviskrav som stéllts pd honom. Det dr alltsa inte mer
antagligt att forsdkringsfall foreligger én att sa inte ar fallet. Mot bakgrund av detta ska
forsakringserséttning inte utgd. Med denna bedomning saknas det skél for tingsratten
att ta stllning till vilken erséttning som skulle ha utgatt om forsdkringsfall forelegat.

Kéromalet ska alltsa ogillas.

Vid denna utgang ska Thomas Thomsen ersitta Lansforsékringars rittegdngskostnader.
Det rader inte tvist om storleken av den yrkade ersittningen for rattegangskostnader.

Av lag foljer att rinta ska utgd pa beloppet.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 401)

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten senast den 21 oktober 2016. Det

kommer att provas av Hovrétten 6ver Skane och Blekinge.

Margita Ahsberg



DV 401 » 2014-01 * Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | TVISTEMAL

Den som vill 6verklaga tingsréttens dom, eller ett i
domen intaget beslut, ska gora detta skriftligen.
Skrivelsen ska skickas eller liimnas till tingsrit-
ten. Overklagandet provas av den hovritt som
finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista dagen
for overklagande finns angiven pa sista sidan i do-
men.

Har ena parten 6verklagat domen i rétt tid, far
ocksé motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) d&ven om den vanliga ti-
den for dverklagande har gatt ut. Overklagandet
ska ocksa 1 detta fall skickas eller 1amnas till tings-
ritten och det maste ha kommit in till tingsrétten
inom en vecka fran den i domen angivna sista da-
gen for overklagande. Om det forsta 6verklagan-
det aterkallas eller forfaller kan inte heller an-
slutningsoverklagandet provas.

Samma regler som for part géller for den som inte
ar part eller intervenient och som vill 6verklaga ett
i domen intaget beslut som angar honom eller
henne. I friga om sédant beslut finns dock inte na-
gon mdjlighet till anslutningséverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i hov-
ritten fordras att provningstillstind meddelas.
Hovritten ldmnar provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som tingsrétten har kommit till,

2. det inte utan att sddant tillstand meddelas gar
att bedoma riktigheten av det slut som tings-
ratten har kommit till,

3. det ar av vikt for ledning av réttstillimpning-
en att 6verklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skél att prova
overklagandet.

Om provningstillstand inte meddelas star tingsrit-
tens avgorande fast. Det dr darfor viktigt att det
klart och tydligt framgér av 6verklagandet till hov-
ritten varfor klaganden anser att provningstillstand
bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehélla
uppgifter om

1. den dom som dverklagas med angivande av
tingsrittens namn samt dag och nummer for
domen,

2. parternas namn och hemvist och om mojligt
deras postadresser, yrken, personnummer
och telefonnummer, varvid parterna be-
nidmns klagande respektive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som klagan-
den vill fa till stand,

4. grunderna (skélen) for 6verklagandet och i
vilket avseende tingsréttens domskal enligt
klagandens mening 4r oriktiga,

5. de omstidndigheter som aberopas till stod for
att provningstillstdnd ska meddelas, samt

6. de bevis som aberopas och vad som ska styr-
kas med varje bevis.

Har en omsténdighet eller ett bevis som &beropas i
hovritten inte lagts fram tidigare, ska klaganden i
mal déir forlikning om saken ér tilldten forklara an-
ledningen till varfér omsténdigheten eller beviset
inte &beropats i tingsrétten. Skriftliga bevis som
inte lagts fram tidigare ska ges in samtidigt med
overklagandet. Vill klaganden att det ska hallas ett
fornyat forhor eller en fornyad syn pé stillet, ska
han eller hon ange det och skilen till detta. Kla-
ganden ska ocksa ange om han eller hon vill att
motparten ska infinna sig personligen vid huvud-
forhandling 1 hovritten.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden eller
hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar 1dmnas av tingsrétten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta sidan av
domen.

Om ni tidigare informerats om att forenklad del-
givning kan komma att anvéndas med er i ma-
let/arendet, kan sadant delgivningssétt ocksa
komma att anvindas med er i hogre instanser om
nagon dverklagar avgorandet dit.
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