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Okrajno sodise v Mariboru, Oddelek za prekrike, je po okrajnem sodniku Mihi
Znidarsic¢u,

v postopku o prekriku zoper storileca: | | | GczIEzzNNG.

zaradi prekrdka po 11. odstavku 50. ¢élena Odloka o obéinskih cestah v Mestni
obéini Maribor,

ki se vodi po zahtevi za sodno varstvo storilca zoper odlo¢bo o prekrsku Skupne

oblinske uprave Maribor, Medobéinskega redarstva, s§t. Odl. 22401-
10584/2020-8 z dne 20. 1. 2021,

dne 19. maja 2023,
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RAZSODILO:

Ob odlodanju o zahtevi za sodno varstvo se odlo¢ba o prekrsku
Skupne ob¢inske uprave Maribor, Medobdinskega redarstva,
§t. Odl. 22401-10584/2020-8 z dne 20. 1. 2021, po uradni
dolZnosti spremeni tako, da se

postopek o prekrskn zoper storilca: [ N . :MSO
e st

zaradi prekr¥ka po 11. odstavku 50. ¢élena Odloka o ob¢inskih cestah v
Mestni Obéini Maribor,

ki naj bi ga storil s tem, da je dne 29. 6. 2020 ob 11:54 uri na
lokaciji/parkiris¢u Slomskov trg 20 v Mestni ob¢ini Maribor z vozilom
znamke [ tiva R 2 resistrsko Stevilko NG
parkiral na parkirni povrsini, na kateri je s prometno signalizacijo
dolodeno, da se pladuje parkirnina in naj ne bi pla¢al parkirnine
predpisan nadin, s &mer naj bi kril 9. odstavek 50. ¢lena Odloka o
obéinskih cestah (MUV, §t. 22/2012 s spremembami in dopolnitvami),

iz razloga po 1. to€ki 1. odstavka 136. ¢lena Zakona o prekrskih (ZP-1)
ustavi, ker dejanje, kakor se odita storilcu, ni prekriek.

Strogki ustavljenega postopka bremenijo prorafun. Sodna taksa za
izdajo te sodbe se ne dolodi.

OBRAZLOZITEV:

Prekrikovni organ Skupna obéinska uprava Maribor, Medobéinsko
redarstvo, je storilcu izdal odlotbo o prekr$ku st. Odl. 22401-
10584/2020-8 z dne 20. 1. 2021 zaradi prekr§ka po 11. odstavku 50.
¢lena Odloka o obéinskih cestah v Mestni obéini Maribor, opisanega v
izreku sodbe.

Storilec je zoper navedeno odlo¢bo o prekriku vloZil ob$irno zahtevo za
sodno varstvo v kateri navaja, da gre za kr$itev 9. odstavka 50. ¢lena
Odloka o obé&inskih cestah v primeru, ko v roku 8 dni ni pla¢ana dnevna
parkirnina, prav tako ni z ni¢emer dokazano, da je storil ta prekrsek. V
obrazloZitvi odlo¢be je omenjeno potrdilo o plaéilu, ki ga je sam poslal
prekrékovnemu organu skupaj s svojo izjavo, vendar to dokazuje samo
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to, da je doloéen znesek bil pladan, ne pa, da zahtevani znesek ni bil
pladan. Ne drzi, da ni bila platana dnevna parkirnina v znesku 16,50
EUR, saj je pladal v vigini 4,20 EUR parkirnino na parkirnem avtomatu,
30. 6. 2020 pa je z nakazilom pla¢al Se manjkajo¢i znesek do visine
dnevne parkirnine, to je 12,30 EUR. Skupaj je tako bila za to vozilo na
tisti dan in na tistem parkiri§¢u pladana dnevna parkirnina v
predpisanem znesku 16,50 EUR. Nepladilo dnevne parkirnine tudi ni
prekrdek, ampak kréitev civilnopravnega razmerja. Temu pritrjuje tudi
Obvestilo o nepladilu parkirnine, ki po svoji vsebini ne predstavlja
nobenega pravnega akta ali zakonsko dolofenega obvestila v zvezi s
prekr$kom, ampak zgolj zahtevo podjetja Marprom d.o.o. za placilo
storitve — parkirnine, kar je obligacijsko razmerje. Obvestilo niti ne
vsebuje datuma izdaje, ampak zgolj datum zaznave, da na vozilu ni bil
nameséen veljavni parkirni listek, poleg tega nadzornik parkiri$¢ ni
pooblaséena oseba za vrofanje ali names$canje obvestil v zvezi s
prekrski. Prekr$kovni organ ne bi smel zadeti postopka o prekrsku na
podlagi predloga nekoga, ki po zakonu ne more biti predlagatelj, saj
javno podjetje Marprom d.o.o. ni drZavni toZilec, drZavni organ ali
samoupravna lokalna skupnost, ni nosilec javnih pooblastil, niti ne
more biti o§kodovanec po ZP-1, saj ne gre za prekriek, ampak zahtevek
iz civilnopravnega razmerja.

. Prekréek po 11. odstavku 50. €lena Odloka o obé&inskih cestah v Mestni
ob¢ini Maribor stori uporabnik, ki na parkirni povr$ini iz 2. alineje 2.
odstavka tega ¢lena (na parkirni povrgini na/ob vozi$éih javnih cest) ne
placa dnevne parkirnine.

V skladu s 3. odstavkom 50. élena Odloka o obéinskih cestah v Mestni
ob¢ini Maribor je na javnih parkirnih povrdinah, za uporabo katerih je
doloceno plaéilo parkirnine, parkiranje dovoljeno za ¢as, za katerega je
pladana parkirnina. Zavezanec za pladilo je uporabnik javne parkirne
povrsine.

Na parkirnih povrSinah iz 2. alineje 2. odstavka tega {lena, kjer se
placuje parkirnina, mora uporabnik iz prej$njega odstavka tega ¢lena
parkirni listek ali radun namestiti na armaturno ploséo za
vetrobranskim steklom v vozilo tako, da je ta viden v celoti in vozilo po
izteku ¢asa, za katerega je bila plafana parkirnina, odpeljati (4.
odstavek 50. ¢lena Odloka o obéinskih cestah v Mestni ob¢ini Maribor).

Ne glede na doloéilo prej$njega odstavka tega ¢lena parkirnega listka ali
raduna ni potrebno namestiti v vozilo, v kolikor je parkirnina placana v
sistemu mobilnega pladevanja parkirnin (5. odstavek 50. ¢lena Odloka o
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ob¢inskih cestah v Mestni obéini Maribor).

Uporabnik, za katerega je bilo ugotovljeno, da nima pla¢ane parkirnine
ali nima pladane parkirnine v visini, dolofeni za posamezno obmodje,
ali ne namesti parkirnega listka na vidnem mestu v vozilu tako, da je
viden v celoti, ali po izteku &asa, za katerega je bila pla¢ana parkirnina,
ne odpelje vozila, in kateri je bil s strani izvajalca obveséen, da bo zoper
njega podan predlog za uvedbo postopka o prekr§ku zaradi neplacila
parkirnine, lahko v roku 8 dni od prejema obvestila izvajalca o neplaéilu
parkirnine na vozilu pla¢a dnevno parkirnino v visini 16,50 EUR. V
primeru plaéila zneska iz prej$njega stavka izvajalec ne poda predloga
(9. odstavek 50. ¢lena Odloka o oblinskih cestah v Mestni obé€ini
Maribor).

. Kakor je razbrati iz obrazloZitve izpodbijane odloc¢be o prekrsku, je
nadzornik parkiri$¢ || NNJEEE z neposredno osebno zaznavo
ugotovil, da je bil na javni povrsini ob¢inske ceste na Slomskovem trgu
20 v Mariboru, kjer je s prometno signalizacijo dolodeno, da se placuje
parkirnina na predpisan nain s predpisanim parkirnim listkom,
parkiran osebni avtomobil [il] z registrsko étevilko-, v
katerem v ¢asu kontrole ni bil na vidnem mestu na armaturni ploséi za
vetrobranskim steklom v vozilu names¢en veljavni parkirni listek. Zato
je nadzornik na omenjenem vozilu pustil Obvestilo o nepladilu
parkirnine, s katerim je bil krsitelj opozorjen na neplacilo parkirnine in
pozvan, da v roku 8 dni od prejema obvestila v skladu s 50. élenom
omenjenega Odloka pla¢a dnevno parkirnino v znesku 16,50 EUR. Ker
dnevna parkirnina v znesku 16,50 EUR v danem roku ni bila plafana,
saj je bila pladana le v vi§ini 12,30 EUR, je predlagatelj Javno podjetje
Marprom d.o.o. pri prekr§kovnem organu vloZil predlog za prietek
vodenja postopka o prekrsku zoper krsitelja.

Odlok o obéinskih cestah v Mestni obéini Maribor v 11. odstavku 50.
¢lena doloéa, da se z globo 40 EUR kaznuje za prekrsek uporabnik, ki
na parkirni povr$ini iz 2. alineje 2. odstavka tega ¢lena ne pla¢a dnevne
parkirnine. O¢itani prekrSek po 11. odstavku 50. ¢lena omenjenega
Odloka torej stori uporabnik (javne parkirne povr§ine), ki na parkirni
povrsini iz 2. alineje 2. odstavka tega ¢lena (parkirni povrSini na/ob
vozi$éu javnih cest) ne plaéa dnevne parkirnine (v znesku 16,50 EUR,
kakor je doloena v 9. odstavku 50. ¢lena omenjenega Odloka).
Neplaéilo dnevne parkirnine je torej bistveni znak oéitanega prekrka
po 11. odstavku 50. ¢lena omenjenega Odloka, brez katere neko
ravnanje ne more biti prekrdek po 11. odstavku 50. ¢lena omenjenega
Odloka. Slednji za primer krSitve dolodila o parkiranju na parkirnih




povr$inah, na katerih je uvedeno pladilo parkirnine, druge kazenske
dolo¢be (razen Ze omenjenega 11. odstavka) sploh ne doloca.

. Sodis¢e ugotavlja, da se v izreku izpodbijane odlocbe o prekrsku, ki je
edini pravno zavezujol in mora vsebovati vse predpisane znake
olitanega prekrska, nepladilo dnevne parkirnine sploh ne omenja.
Namesto tega izrek odlocbe o prekrsku vsebuje pavsalno dikcijo, da je
storilec ,parkiral na parkirni povrSini, na kateri je s prometno
signalizacijo dolodeno, da se plaéuje parkirnina, ter parkirnine ni placal
na predpisan naéin®, kar pa ne sodi med znake oditanega prekrika po
11. odstavku 50. ¢lena omenjenega Odloka.

O¢itno je, da je prekrikovni organ v izrek odloébe o prekrsku povzel le
abstraktni dejanski stan prekrska po prej veljavnem 11. odstavku 50.
¢lena Odloka o obéinskih cestah v mestni Obéini Maribor (Medob¢inski
uradni vestnik - MUV, &t. 32/17, 9/18, 15/19), ki je doloéal, da se z globo
40 EUR kaznuje za prekrsek uporabnik, ki na parkirni povrsini iz 2.
alineje 2. odstavka tega élena:

- ne plada parkirnine na nadin, predpisan s tem odlokom ali prometno
signalizacijo;

- ne namesti parkirnega listka na vidnem mestu v vozilu tako, da je ta
viden v celoti,

- ne plada parkirnine v sistemu mobilnega pladevanja parkirnin;

- po izteku ¢asa, za katerega je placana parkirnina, ne odpelje vozila.

Prekrskovni organ je oéitno prezrl Odlok o spremembah in dopolnitvah
Odloka o ob¢inskih cestah v mestni ob¢ini Maribor (MUV 21/2019), ki
je zalel veljati Zze dne 9. 11. 2019, torej Se pred obravnavanim
dogodkom. Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o obéinskih
cestah v mestni obéini Maribor (MUV 21/2019) je v svojem 3. ¢lenu
spremenil 11. odstavek 50. ¢lena omenjenega Odloka tako, da se ta glasi:
+Z globo 40 EUR se kaznuje za prekrSek uporabnik, ki na parkirni
povrsini iz 2. alineje 2. odstavka tega ¢lena ne plada dnevne parkirnine®,
tak$no spremenjeno doloéilo 11. odstavka 50. ¢lena Odloka pa je veljalo
tudi v kritiénem ¢&asu in tak$no velja Se sedaj.

.V &asu storitve ofitanega prekrska veljavni Odlok o obé¢inskih cestah v
mesini Ob&ini Maribor torej ne sankcionira veé ,,nepla¢ila parkirnine na
nadin, predpisan s tem odlokom ali prometno signalizacijo“, kakor se v
odloébi o prekrS$ku odita storilcu, temveé v 11. odstavku 50. &lena
sankcionira zgolj uporabnika, ki na parkirni povrsini iz 2. alineje 2.
odstavka tega ¢lena ne pla¢a dnevne parkirnine, kar pa se storilcu sploh
ne otita in se neplaéilo dnevne parkirnine v izreku odlo¢be o prekrsku
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sploh ne omenja, temve¢ se omenja le v obrazloZitvi izpodbijane
odlotbe o prekrsku, ki pa kot tak$na ne ustvarja nobenih pravnih
udinkov. SodiSfe izreka odlo¢be o prekr$ku ne more in ne sme
dopolnjevati na nain, da bi vanj kar samo vnaSalo posamezne
predpisane znake olitanega prekrska.

Ob tem, ko je v izreku izpodbijane odlocbe o prekr$ku izostal bistveni
predpisani znak oditanega prekrs$ka (nepladilo dnevne parkirnine),
storilcu pa se o€ita ravnanje (nepladilo parkirnine na predpisan nacin),
ki ni ve¢ prekriek, sodisée, ki mora v postopku o zahtevi za sodno
varstvo vselej po uradni dolZnosti preizkusiti tudi, ali je podana kr$itev
materialnih dolofb predpisa, ki dolo¢a prekr$ek (2. alineja 1. odstavka
62a. tlena ZP-1), tako ugotavlja, da dejanje, kakor se storilcu oéita, ni
prekrsek, to pa narekuje ustavitev postopka o prekr$ku (1. toéka 1.
odstavka 136. ¢lena ZP-1).

Upostevaje vse navedeno je sodi$ée odlodilo kot izhaja iz izreka sodbe.

Strodki ustavljenega postopka bremenijo proratun (4. odstavek 144.
¢lena ZP-1). Sodna taksa za izdajo te sodbe se ne doloéi, saj je bilo
odloéeno v korist storilca.

PRAVNI POUK:

Zoper to sodbo je dopustna pritozba prekr§kovnega organa, in sicer iz
razlogov po 1., 2. in 4. tocki 154. ¢lena ZP-1, razen glede stroskov
postopka (3. odst. 66. €lena ZP-1). Morebitno pritoZbo je treba vloZiti v
roku 8 (osem) dni od prejema pisnega odpravka te sodbe. PritoZbo se
vloZi pisno, pri Okrajnem sodi§¢u v Mariboru, Oddelek za prekrike,
Cafova ulica 1, Maribor. Ce se pritozba po$lje priporoéeno po posti, Steje
dan oddaje pritozbe na posto za dan izroéitve sodi¥éu. O pritoZbi odloéa
Vi§je sodid¢e v Mariboru.

Maribor, 19. maj 2023
Okrajni sodnik
Miha Znidarsi¢




