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Hitmanizma ruhunun ilk anlayig ve duyug merhalesi, insan .
varlifinin en miigahhas sekilde ifadesi olan sanat eserlerinin
benimsenmesiyle baglar. Sanat subeleri iginde edebiyat, bu ifa-
denin zihin unsurlar1 en zengin olamdir. Bunun igindir ki bir
milletin, diger milletler edebiyatini kendi dilinde, daha dogru-
su kendi idrakinde tekrar etmesi; zeki ve anlama kudretini o
eserler nispetinde artirmasi, canlandirmas: ve yeniden yarat-
masudir. Iste terciime faaliyetini, biz, bu bakimdan ehemmiyetli
ve medeniyet divamiz igin miiessir bellemekteyiz. Zekasimn
her cephesini bu tiirlii eserlerin her tiirliisiine tevcih edebilmig
milletlerde diigiincenin en silinmez vasitasi olan yazi ve onun
mimarisi demek olan edebiyat, biitiin kiitlenin ruhuna kadar
igliyen ve sinen bir tesire sahiptir. Bu tesirdeki fert ve cemiyet
ittisali, zamanda ve mekanda biitiin hudutlari delip agacak bir
saglamlik ve yayginhg gosterir. Hangi milletin kiitiipanesi bu
yonden zenginse o millet, medeniyet ileminde daha yiiksek
bir idrak seviyesinde demektir. Bu itibarla terciime hareketi-
ni sistemli ve dikkatli bir surette idare etmek, Tiirk irfaninin
en 6nemli bir cephesini kuvvetlendirmek, onun geniglemesine,
ilerlemesine hizmet etmektir. Bu yolda bilgi ve emeklerini esir-
gemiyen Tiirk miinevverlerine giikranla duyguluyum. Onla-
rin himmetleri ile beg sene iginde, hig degilse, devlet eli ile yiiz
ciltlik, hususi tegebbiislerin gayreti ve gene devletin yardimi
ile, onun doért beg misli fazla olmak iizere zengin bir terciime
kiitiipanemiz olacakur. Bilhassa Tiirk dilinin, bu emeklerden
elde edecegi biiyiik fayday: diigiiniip de simdiden terciime faa-
liyetine yakin ilgi ve sevgi duymamak, higbir Tiirk okuru igin
miimkiin olamiyacaktr.

23 Haziran 1941
Maarif Vekili
Hasan Ali Yiicel
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Amerika Birlesik Devletleri Vatandaglarma

Bu kitab: size emanet ediyorum. Kitap, din iistiine dii-
siincelerimden olugmaktadir. Diigiincesi benden ne kadar
farkli olursa olsun her insanin kendi diigiincesine sahip ¢ik-
ma hakkint biiyiik bir ¢abayla savundugumu hatirlamaniz
adil bir davranig olacaktr. Bu hakka karg: gikan herkes, su
anda sahip oldugu diigiincenin kélesi olacaktr, ¢iinkii ken-
disini onu degistirmekten alikoymaktadir.

Her tiirlii yanlhsa kars1 en amansiz silah Akil’dir. Bugiine
kadar baska bir silah kullanmadim, bundan sonra da kul-

lanmayacagim.

Igten dostunuz ve vatandagimz

THOMAS PAINE.

Luxembourg (Paris), 8. Pluviose”,
Bo6liinmez Fransiz Cumhuriyeti’nin ikinci yili,
0. S. 27 Ocak 1794.

* Fransi1z Devrimi’nden sonra kabul edilen takvimin beginci ay1. (¢.n.)
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1. KITAP






I
Yazann Inancim Agiklamas:

Son birkag yildir din iizerine diigiincelerimi yayinlamak
istiyordum; bu konunun tagidig giigliiklerin tiimiiyle far-
kindayim, bu nedenle agiklamalarimi yagamimin daha ileri
donemlerine ertelemigtim. Bu ertelemenin amaci, ¢aligmam
tiim iilkelerdeki dost yurttaglara sunabilecegim nihai haline
ve onu onaylamayacak olanlarin dahi itiraz edemeyecekleri
agamaya getirebilmekti. Rahiplik kurumunun, zorunlu dini
sisteme bagh her seyin, zorunlu inang yapilanmin ulusal dii-
zeyde ortadan kaldinlmasinin Fransa’da yarattigi durum
sadece benim niyetlerimi kamgilamakla kalmamus, ayni za-
manda bog inanglarin, yanls hiikiimet sistemlerinin, yanls
teolojinin enkazinda ahlaki, insanhig ve gergek teolojiyi goz-
den kagirmamamiz iin bu tiir bir ¢aliymanin ortaya konma-
sim1 fazlasiyla gerekli kilmistir.

Meslektaglarimin birkaginin ve Fransa’daki dost vatan-
daglanmin goniilli olarak bireysel diizeydeki inanglarim
agiklamalar benim de inanglarimi agiklamam igin bir 6rnek
olmustur; bunu insanin kendi akliyla yaptig s6ylesideki tiim
samimiyete dayanarak yapacagim.

Tek Tanrr’ya inaminm, bagka bir seye degil; bu yagamdan
sonra da mutluluk olmasini umut ederim.

Insanlann egitligine inaminm ve dini gorevlerin dogru
olam yapmakla, merhametle ve insanlar1 mutlu etmeye yo-
nelik ¢abalarla ilgili oldugunu diigiiniiriim.

3



Thomas Paine

Bunlara ilaveten bagka birgok seye inandigim da varsa-
yilmahdir, bu ¢ahgmanin ilerleyen béliimlerinde inanmadi-
gim geyleri ve bunlarin nedenlerini de soyleyecegim.

Yahudiligin, Katolikligin, Ortodokslugun, Miisliimanh-
gin, Protestanhgin ve bildigim tiim din kurumlarmin 6greti-
lerine inanmiyorum. Benim din kurumum aklimdir.

Yahudi, Hiristiyan veya Miisliiman olsun tiim ulusal din
kurumlan, insanhg korkutarak esir eden, giicii ve kazanc
tekellestirme amaci giiden insan icatlarindan bagka bir sey
gibi gériinmiiyor bana.

Bunu séyleyerek inananlarn suglamak istemiyorum; her-.
kesin en az benim kadar kendi inancina sahip olma hakki
vardir. Fakat mutluluk i¢in insanin zihinsel olarak kendine
sadakat gostermesi gereklidir. Imansizhk sadece inang veya
inangsizliktan ibaret degildir; inanmadigy geye inanmug gibi
goriinmeyi de kapsar. '

Kendi kendini kandirmanin toplumda yarattigx ahlaki
bozulmay: hesaplamak miimkiin degildir. Bir insan mesle-
ki inancimi gergekte inanmadigs geylerin hizmetine sunacak
kadar ahlakin kaybetmis ve aklinin iffetini satiga ¢ikarmug-
sa her tiirlii sugu iglemeye agik hale gelmistir. Bir geylere
sahip olmak i¢in bir din adam roliine biiriinebilir ve bu
rolii bagariyla siirdiirebilmek i¢in yalan yere yemin etmeye
baglar. Ahlaki yrikmaya yonelik daha tehlikeli bir davramg
olabilir mi?

SAGDUYU adh risalemin Amerika’da basimindan he-
men sonra, yonetim sistemlerindeki devrimleri din alaminda
yapilacak devrimlerin izleme ihtimalinin giderek arttigim
gordiim. Dini kurumlar ve devlet, Yahudi, Hiristiyan veya
Miisliiman nerede olursa olsun, aralarindaki ¢ok yakin ilig-
ki nedeniyle, var olan dini akidelerin, dinin ilk ilkelerinin
tartistlmasim gegitli baskilar ve cezalar aracihiiyla yasak-
lamuigtir; mevcut hiikiimet sistemleri degismedikge de bu
konular agik¢a ve adilane bigimde insanligin 6niine getirile-
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meyecektir; ancak bu yapilabilirse dini sistemde bir devrim
gerceklesebilir. Insanlarin eklemeleri ve papazlarin uydur-
malan ancak o zaman agiga ¢ikabilir ve insanlar ancak o
zaman ari, katisgiksiz ve bozulmamg tek Tanri inancina geri
dénerler.

I
Gorevler ve Vahiyler

Her ulusal dini kurum veya din, Tann tarafindan belirli
kigilere baz1 6zel gorevlerin yiiklendigi bahanesiyle kurul-
mustur. Yahudilerin Musa’si, Hiristiyanlann Isa’si, havari-
leri ve azizleri, Miisliimanlann Muhammed’i vardir, sanki
Tanrr’ya giden yol oteki insanlara agik degilmig gibi.

Tiim bu dini kurumlar, vahiy veya Tanr1 Kelami adi-
m verdikleri kutsal kitaplara sahiptic Yahudiler, Tann
Kelamlarr’nin Musa’ya Tanr tarafindan yiiz yiize iletildigini;
Hiristiyanlar kendi Tanr1 Kelamlan’nin kussal bir esinlenme
yoluyla; Miisliimanlar da Tanr Kelamlari’nin (Kuran) cen-
netten gelen bir melek tarafindan indirildigini soylemekte-
dirler. Tiim bu farkh dini kurumlar birbirlerini imansizlikla
suglamaktadirlar, bense bunlarin higbirine inanmiyorum.

Kelimelere dogru anlamlar yiiklenmesi gerekli oldugun-
dan, konuya derinlemesine girmeden once, vahbiy kelimesi
iizerindeki baz1 gozlemlerimi aktarmak istiyorum. Dine uy-
gulandiginda vahiy Tanr’min insana dogrudan ilettigi sey
anlamina gelir.

Eger Tann liitfederse, bu tiir bir iligki kurmada onun
giiciinii kimse inkar edecek veya tartigacak degildir. Bu du-
rumun var oldugunu kabul etsek bile, bir seyin 6zel bir ki-
siye vahyolunmasi, herhangi bagka bir kigiye olunmamasi,
bu vahyin sadece o kisiye ait olmasi anlamina gelir. Bu kisi
vahyi ikinci bir kigiye, ikincisi bir iigiinciisiine, iigiincii dor-
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diinciiye aktarir ve boyle devam ederse s6z konusu vahiy
tiim bu insanlar igin bir vahiy olmaktan ¢ikar. Bu sadece
birinci kigi igin bir vahiydir, digerleri icin de bir séylents;
sonug olarak digerleri de buna inanmakla yiikiimlii degil-
dirler.

Bize ikinci elden yazili veya sozlii olarak iletilen diigiince
ve ifadelerin bir vahiy oldugunu ileri siirmek geligkidir. Va-
hiy tamum geregi ilk iligkiyle siurhdir. Bundan sonrasi bu
kisinin kendisine vahiy gonderildigini ileri siirmesinden bag-
ka bir sey degildir. Bu kisi kendisini inanmakla yiikiimlii go-
rebilir, ama benim onun gibi inanma zorunlulugum yoktur,
giinkii bu vahiy bana gonderilmemistir ye benden bu vah-
yin kendisine gonderildigini iddia edenin soziine inanmam
istenmektedir.

Musa, Israilogullar’na Tanr’nin elinden onun emirlerini
iceren iki adet tablet aldigim soylediginde, onlar Musa’ya
inanmak zorunda degildi, ¢iinkii onun sozlerini aymi sekil-
de dile getirecek bagka bir otorite yoktu; Tanr emirlerinin
ilahi bir igsel kamt tagidiklar: iddiasim da —baz tarihgiler di-
sinda— bana s6yleyecek bagka bir otorite yoktur. Bu emirler
kanun koyma ve uygulama yetisine sahip herhangi bir insa-
nn dogaiistii bir miidahaleye ihtiya¢ duymadan vyiiriirlisge
koyabilecegi baz iyi ahlik kurallarindan olugmaktadir.!

Kuran’in cennette yazihp bir melek araciligryla Mu-
hammed’e gonderildigi bana séylendiginde, bunun da séy-
lentiye dayali kanit oldugu ve 6nceki gibi ikinci el otoriteye
dayal oldugunu ileri siirebilirim. Bu melegi ben sahsen gor-
medim ve buna inanmama hakkim vardir.

Bakire Meryem adh bir kadimin soyledigi gibi higbir er-
kekle iligkiye girmeden bir ¢ocuk sahibi olmasi ve bunu bir
melegin nisanhsi Yusuf’a sylemesi de buna inanip inanma-

1 Bununla birlikte, “Tanri, babalarinm giinahlarinin cezasini ¢ocukla-
rina gektirir,” deyigini hari¢ tutmak gerekir. Bu deyis ahlaki adaletin
tiim ilkelerine aykiridir.
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ma hakkini bana verir. Bu tiir bir iddia onlarin séyledikle-
rinden ¢ok daha giiglii bir kanita gereksinim duymaktadir.
Hatta béyle bir iddia mevcut dahi degildir, yani ne Meryem
ne de Yusuf bu konuda herhangi bir sey yazmglardir. Sa-
dece bagskalan onlarin béyle séyledigini ileri siirmiislerdir.
Soylenti iistiine sdylenti, inanglarimu bu tiir kanitlar tistiine
olusturmak istemiyorum.

Bununla birlikte, Isa’nin Tann’min Oglu olduguna dair
hikiyenin gecerliligini anlamak o kadar zor degildir. Dogdu-
gu dénemde pagan mitolojisi diinyada hala bir 6lgiiye kadar
kabul goriiyor ve insanlarin béyle bir hikiyeye inanmast igin
gerekli temeli sagliyordu. Pagan mitolojilerde olaganiistii in-
sanlarin hemen hemen tiimii degisik tannlarin oglu olarak
degerlendirilirdi. O dénemlerde birinin ilahi bir sekilde diin-
yaya geldigine inanmak ¢ok yeni bir sey degildi; tanrilarin
kadinlarla cinsel iliskide bulunmas: bilinen bir diigiinceydi.
O dénem inancinda Jiipiter’in bu tiir yiizlerce iligkisi vardi.
Bu nedenle, anlatilan hikayenin yeni, olaganiistii veya ayip-
lanacak bir yam yoktu; o donemde Yahudi olmayanlar veya
mitoloji iretenler arasinda kabul géren fikirlerle geligmiyor-
du ve sadece bu insanlar hikiyeye inaniyordu. Yalmzca tek
Tanrr’ya inanan ve antik mitolojiyi daima reddeden Yahudi-
ler bu hikayeye hicbir zaman itibar etmediler.

Hiristiyan kilisesi ad1 verilen kuramin pagan mitolojisi-
nin kuyruguna takilip yeserdigini gézlemlemek ilgi gekici-
dir. Bir dinin kurucusunun ilahi bir sekilde diinyaya geldigi
ileri siiriilerek ilk agamada dogrudan bir birlesme saglan-
mustir. Bunu izleyen Tann iiglemesi, daha 6nceki yirmi-otuz
bine varan tann kalabaliginin azaltllmasindan bagka bir gey
degildir. Efesli Diana imgesinin yerini Meryem imgesi almig-
ti. Kahramanlarin tannlagtirilmasi, azizlerin kutsallagtiril-
masina déniistiiriilmiigtiir. Eski mitolojilerde her geyin bir
tanris1 vardi, Hiristiyan mitolojisinde de her seyin bir azizi
oldu. Panteonda ¢ok sayida tanri vard, kiliseye de gok sa-
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yida aziz dolustu; Roma’ysa her ikisine de ev sahipligi yap-
t1. Hiristiyanhk kuraminin, pagan mitolojisine inananlarin
giice ve gelire hizmet etmek amaciyla bir araya getirilmig
putlara tapinmasindan pek de fark: yoktur ve bu ikili al-
datmacay: ortadan kaldirma gérevi hili akla ve felsefeye
diigmektedir.

m
Isa’mn Karakterine ve Tarihine Dair

Burada soylenen higbir gey, ok biiyiik saygisizlik bile,
Isa’min gergek karakterine ait degildir. O erdemli ve cana ya-
kin biriydi. Uyguladigx ve ogrettigi ahlak, iyilikseverlige yo-
nelikti ve Konfiigyiis’ten, ¢ok énceki yillardan baz: Yunan fi-
lozoflarindan, Quaker’lar gibi dini gruplardan bu yana tiim
caglar boyunca iyi insanlar tarafindan ortaya konan benzer
ahlak sistemlerinin hicbiri onun sistemini agamadi.

Isa kendisiyle, dogumu, ailesi ya da buna benzer bagka
bir konu ile ilgili hicbir ey yazmamstic Yeni Abit olarak
adlandinlan kutsal metnin hicbir satir1 onun tarafindan ya-
zilmamugtiz. Onun hikayesi tiimilyle 6teki insanlann galig-
malarindan olugur; dinlisi ve gége cikipn hakkindaki séylenti
de dogumu ile ilgili hikdyenin tamamlayic bir 6gesidir. Onu
diinyaya dogaiistii bir tarzda getiren hikayeciler diinyadan
da aym bigimde gotiirmek zorundaydilar; aksi takdirde
hikayenin birinci boliimii havada kalirda.

Anlatilan ikinci boliimiin berbat kurmacas1 kendinden
onceki her seyi agmaktadir. Mucizevi bir gebelik olan birin-
ci béliim yaygin olarak bilinen bir sey degildi, bu nedenle
hikiyenin bu béliimiinii anlatanlanin ciddiye ahnmasalar
bile sorgulanamaz olmak gibi bir avantajlan vardi. Onu ka-
nitlamalan beklenmiyordu, ¢iinkii bu tiir bir iddiaya kanit
bulunmasi kabul edilemezdi ve hikayenin anlatildig: kiginin
de kamt bulmasi miimkiin degildi.
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Olii birinin mezarda dirilmesi ve gokyiiziine yiiksel-
mesiyse kanita ihtiya¢ duymasi nedeniyle, ana rahminde
bir ¢ocugun olusmas: gibi goriilemeyen bir iddiaya gére
oldukga farklihk gostermektedir. Yeniden dinlme ve goge
yitkselmenin, gercekten yasandigini varsaysak bile, bir ba-
lonun yiikselmesi, giinesin giin ortasindaki durumu gibi,
en azindan bazi Yerusalimliler tarafindan goriilmiig olmasi
gerekir. Herkesin inanmas: istenen bir geyin kamt ve ispati
evrensel olgekte, herkese esit bir bicimde sunulmug olma-
lidir; bu son olgunun insanlara goériiniir olmasi hikdyenin
birinci béliimiiniin dogrulugunun tek kanitiydi, ancak bu
kanitin hi¢bir zaman sunulamamasi nedeniyle tiim hikiye
bosa ¢ikmigtit. Bunun yerine, sekiz ya da dokuz kisiyi ag-
mayan ¢ok az sayida insan, diinyanin geri kalanimin yerine
soz alarak bu olay: gordiiklerini s6ylemis ve digerlerini de
buna inanmaya ¢agirmigtir. Ama anlasildig: kadanyla ha-
varilerden Thomas yeniden dirilise inanmamgti ve sdyleni-
lenlere gore, goziiyle gormedigi siirece de buna inanmaya-
cakt. Ben de Thomas ~veya herhangi baska biri- gibi, ayn1
nedenle inanmsyorum.

Bu konuyu ortbas etmeye, gizlemeye ¢aligmak bosuna-
dir. Hikiyenin dogaiistii kismina deginen boliimii her tiir-
lia sahveciligin ve zorla kabul ettirne denemelerinin izlerini
tagimaktadir. Bu hikyenin yazarlannin kim olduklarim su
anda bilmemiz olanaksiz oldugu gibi, kitaplarm iizerlerinde
isimleri olan kigiler tarafindan yazihip yazilmadigindan emin
olmamiz da olanaksizdir; bu konuya iligkin elimizdeki en
somut kamit Yahudilerdir. Gergekten o dénemde yasayan
insanlann soyundan gelen Yahudilere goreyse, iddia edilen
dinlis ve goge yiikselis hikiyesi dogru degildir. Hikiyenin
dogrulugunun kaniti olarak Yahudileri géstermek, bana
uzun zamandir tuhaf bir tutarsizhik gibi geliyordu. Bir in-
sanin, sdyledigimin dogrulugunu, bunun yanls oldugunu
soyleyenlerle kanitlayacagim demesine benzemektedir.
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Isa’min yagamis olmasi ve o giiniin yaygin cezalandirma
yontemiyle ¢carmiha gerilmesiyse gayet miimkiindiir. O, en
yiice ahlaki degerleri ve insanlarin esitligini telkin ediyordu;
fakat Yahudi din adamlarinin yozlagmasim ve aggozliiliik-
lerini de gosteriyordu, bu da Yahudi din adamlarinin ona
kars: nefret ve diigmanhiklarim koriikledi. Roma y6netimine
bagh, vergi veren Yahudi din adamlari, Isa’mn Roma hii-
kiimesine karg1 isyan tegvik ettigini ve komplo hazirladigim
ileri siirdiiler; Yahudi din adamlan gibi Roma y6netiminin
de onun doktrininin etkileri hakkinda baz gizli korkulara
kapilmas: olasiik dig1 degildir; Isa’min Yahudi toplumunu
Roma boyundurugundan kurtarma diigiincesi i¢inde oldu-
gu da diisiiniilebiliz. Iste o faziletli reformcu ve devrimci, bu
ikisi arasinda kalip yasamin yitirdi.

v
Hiristiyanhgn Dayanaklan

Kendilerini Heristiyan Kilisesi olarak adlandiran Hiris-
tiyan mitoloji iireticileri, daha sonra konu edecegim bagka
bir olguyla ve sozii edilen bu olgulara dayali basit anlatimla
birlikte, sagmalik ve agirihig antik mitolojilerdeki herhangi
bir benzerinden farkh olmayan hikayeyi olugturmuglardir.

Antik mitolojiler Devler irkinin Jiipiter’e savag ilan etti-
gini ve Devlerden birinin tek atimda yiizlerce kaya firlatt-
gin1 anlatir; Jiipiter yildirimlariyla Devi yenerek onu Ema
Dagr’nin altina hapseder; Devin Jiipiter’e her kars: gikigin-
da Etna Dag) ates piiskiiriir. Etna Dagi’nin volkan olmasi
yiiziinden boyle bir hikdye yaratildigini gérmek kolaydir;
bu hikaye kendisini o kosullara ¢ok iyi bir bigimde uydur-
mustur.

Hiristiyan mitoloji iireticileri Seytan’in Tann’ya savas
ilan ettigini, Tanr’min onu yenip bir dagin altna olmasa

10



Aksl Cagr

da bir gukura hapsettigini anlatir. Burada birinci hikayenin
ikinci hikayeye fikir verigini gérmek kolaydir; ¢iinkii Jiipiter
ve Devler hikayesi, Seytan hikdyesinden yiizlerce yil 6ncesin-
den beri anlatilmaktadir.

Su ana kadar antik mitolojilerle Hiristiyan mitolojisi-
nin birbirinden ¢ok az farki oldugu goriilmektedir. Ancak
Hiristiyan mitolojisi konuyu daha ileri asamalara tagimay:
bagarmustir. Isa’nin efsanevi hikayesini Etna Dagi’ndan kay-
naklanan hikayeyle birlestirmeyi becermistir; hikayenin tiim
pargalariu bir araya getirmek igin Yahudi geleneklerinin
yardimina bagvurmuglardir; béylece bir boliimii antik mito-
lojiden, bir boliimii de Yahudi geleneklerinden esinlenilerek
bir Hiristiyan mitolojisi olugturulmugtur.

Seytan’1 bir kuyuya kapatan Hiristiyan mitoloji tireticile-
ri, hikdyenin devamu i¢in onu bu kuyudan digan gikarma zo-
runlulugu duymuglardir. $eytan buradan bir yilan kiliginda
Cennet Bahgesi’ne génderilmis, bir yillanin konugmasina hig
sasirmayan Havva ile o0 malum konusmasini yapmis ve onu
elmay1 yemeye ikna etmistir, bu elmanin yenmesi de tiim in-
sanligin lanetlenmesine yol agmugtir.

Seytan’in tiim yaratilanlar iizerindeki bu zaferi izerine,
Hiristiyan mitoloji iireticilerinin onu tekrar kuyusuna geri
gondermeleri diigiiniilebilir, ya da bunu yapmazlarsa ka-
dinlara daha fazla kotiiliik yapmasini engellemek igin iize-
rine bir dag oturtmalarn (¢iinkii inanglarina gére bir dag bir
yerden bagka bir yere gotiiriilebilir) ya da onu onceki mi-
toloji iireticilerinin yapug gibi bir dagin altna gémmeleri
beklenirdi. Ancak bunun yerine, onu s6z vermeye bile zor-
lamadan serbest biraktilar Bunun altnda yatan sir, onsuz
yapamuyor olmalaridir; ona ceza vermek yerine, kalmasi igin
riigvet verdiler. Ona tiim Yahudileri, Muhammed’le birlikte
diinyanin onda dokuzu oldugu tahmin edilen tiim Miislii-
manlari 6nerdiler. Tiim bunlardan sonra Hiristiyan Mitoloj-
sinin cémertliginden kim kugkulanabilir?

11



Thomas Paine

Higbir savasgmin 6lmedigi, hatta yaralanmadig cennet-
teki isyan, Seytan’in kuyuya atilmasi, sonra gikanlmasi, tiim
canllar iizerinde zafer kazanmasi, bir elmanin yenmesiyle
tiim insanhgin lanetlenmesi gibi béliimlerin bir araya get-
rilmesi yoluyla Hiristiyan mitoloji iireticileri hikayelerinin
iki ucunu birlegtirmig oldular. Faziletli ve iyi bir insan olan
Isa’y1 hem insan, hem Tanri, hem Tanm’nin oglu, hem de
Havva’nin elmay arzuyla yemesi yiiziinden kurban edilme
amaciyla ilahi bir gekilde diinyaya gelmig biri olarak sun-
muglardir.

v
Onceki Dayanaklano Aynntih incelenmesi

Sagmaligin yaratug) giilme ya da basitliginin yarattg ig-
renme duygusunu bir yana birakir ve kendimizi hikdyenin
tiimiinii incelemeye yénlendirirsek, Tanm’y1 bundan daha
gok kiigiilten, kendi hikmeti ve giiciiyle bunca tutarsizlik
icinde gosteren bir bagka hikiye olabilecegini tasavvur bile
edemeyiz.

Bu hikayenin yaratialan, Seytan adim verdileri varhga
iizerinde yiikselebilecegi bir temel saglayabilmek zorunda
kaldiklan igin, ona en az Tanr’minki kadar biiyiik bir giig
atfetmiglerdir. Kendisini kuyudan kurtarmak igin ona giig
vermekle kalmamsglar, bunu daha sonra sonsuzluga uzat-
muglardir. Kuyuya diigmeden énce onu digerleri gibi sinir-
I varlig1 olan bir melek olarak sunmuglardir. Diisiigiinden
sonra, eytan onlara gore, zaman ve mekin tamimadan, her
zaman her yerde olma gibi bir nitelik kazanmisnr Aruk,
uzayin engin boglugunu kaplamakradir.

Onun bu bigimde tannlaganlmasiyla yetinmeyen yara-
ticilary, Tanr’nin tiim hikmet ve giiciine sahip bir hayvan
ya da yarank goriiniimiindeki Seytan’in ancak kurnazhkla
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yenilebilecegini ileri siirmiiglerdir. Tanr1’y1 onu dogrudan bir
gereksinim olarak takdim etmeye mecbur birakmuglardir,
bunu yaparken ya tiim yaratiklarin onun y6netimi ve ege-
menligine teslim olmasini ya da Tanr’min onlan kurtarmak
igin yeryiiziine inmesini ve kendisini bir hag iizerinde insan
kilginda sergilemesini gerekli gormiiglerdir.

Bu hikayenin yaraucilan tersini soylemis olsalardi, yani
Tann, giinahin cezalandirmak igin Seytan’ bir hag iizerinde
yilan kibgina sokarak bu bigimde gériinmesini saglasayd,
hikdye daha az sagma ve daha az geligkili olacakt. Ama bu-
nun yerine ginahkira zafer kazandirms ve Tanrr’yr maglup
etmiglerdir.

Iyi insanlarin birgogunun bu tuhaf hikiyeye inandig
ve bu inangla ¢ok iyi bir yagam siirdiirdiigii kugkusuzdur
(¢iinkii safik sug degildir). Ilkin, buna inanmak igin egi-
tilmektedirler, yani ayni bicimde bagka bir geye de inana-
bilirlerdi. Tanr’nin sonsuz insan sevgisine sahip oldugu
ve bunun igin kendisini kurban etigini kabul etmelerinin
yaratti1 diigiincenin giddeti bu insanlar1 cogkuyla kendin-
den gecirmekte, onlar hikdyenin sagmalig1 ve kutsalliligini
sorgulamaktan alikoymaktadir. Herhangi bir sey ne kadar
dogal degilse o kadar hiiziinlii bir hayranlik nesnesi olma
yetenegine sahiptir.

VI
Gergek Din

Minnet ve hayranlik nesneleri bizim arzulanmzsa, ne-
den bunlar her saat bag géziimiiziin 6niine gelmez? Dogdu-
gumuz andan itibaren adil bir yaratihg gérmiiyor, bize higbir
maliyeti olmayan donanuml bir diinyaya adim atmiyor mu-
yuz? Giinegin dogusunu saglayan, yagmuru yagdican, yer-
yiiziinii bolluklarla dolduran biz miyiz? Uyusak da uyuma-
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sak da, devasa evren ¢arki devinimini siirdiirmekte. Bunlar
ve gelecekte bize sunulacaklarin bizim icin bir anlami yok
mudur? Trajedi ve intihar diginda duygularimiz: atesleyecek
baska seyler yok mudur? Ya da insanin hoggériisiiz kasvet-
li gurury, yaraticinin kurban edilmesinin diginda bagka bir
seyden oksanmamakta midir?

Bu cesur incelemenin bir¢ok kigiyi telaglandiracagim bi-
liyorum, ama sirf bu yiizden bu konuya girmemek, onlarin
kendi hesaplanna bu konudan kaginmadaki safliklarim 6v-
mek, fazla deger bigmek olur. Zaman ve konu bunun yapil-
masim gerekli kilmaktadic Hiristiyanhk olarak adlandinlan
efsanevi teorinin kugkulu oldugu yolundaki inang giderek
yayginlagmaktadir; bu kusku altinda bocalayan insanla-
rn teselli bulabilmesi, neye inamip neye inanmayacaklarim
saptayabilmesi i¢in konunun 6zgiirce ele alimp incelenmesi
gerekir. Bu nedenle Eski ve Yeni Ahit olarak adlandinlan ki-
taplarin incelenmesine gegiyorum.

VIl
Eski Ahit

Bize Yaratihg’la baglayip Vahiy’lerle biten bu kitaplarin
(bu arada Vahiyler kitabinin agiklanmaya muhta¢ muam-
malarla dolu oldugunu da belirtimemiz gerekiyor) Tann
Kelami oldugu soyleniyor. Bu nedenle, s6ylenenlere inan-
mak icin bunu bize kimin soyledigini bilmemiz uygundur.
Bu sorunun cevaby, biz bunu bir bagkasina séylemedigimiz
siirece hi¢ kimsedir. Durum, tarihi olarak asagidaki bigimde
agiklanabilir:

Kilisenin mitoloji iireticileri, bulabildikleri yazili metin-
leri toplayarak ve bunlan istedikleri bicimde diizenleyerek
kendi sistemlerini kurmusglardir. Giiniimiizde Eski ve Yeni
Abhit adiyla var olan bu tiir yazilarin, toplayanlarin iddia et-
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tigi gibi bulunduklan siradaki igeriklerinin ayni oldugu kug-
kuludur; bunlara ilaveler yapilmig, degigtirilmis, 6zetlenmig
ya da siislenmig olabilir mi?

Eger durum buysa, sistemi kuranlar oylama yoluyla bir
araya getirdikleri kitaplarin hangilerinin Tanr1 Kelami hangi-
lerinin de Tanr1 Kelami olmadigina karar verdiler. Bazilarini
reddettiler; Apokrif denilen bazilannin da kugkulu olduguna
oylama yoluyla karar verdiler; oylarin ¢ogunu alan kitaplar
da Tanr Kelamu olarak kabul edildi. Bagka sekilde oylamig
olsalardi, kendilerine Hiristiyan adin1 veren inang sahipleri
bagka geye inanacaklard; giinkii birinin inanci bagka birinin
oyuyla belirlenmigti. Tiim bunlar1 yapanlar kimlerdi, bunu
hi¢ bilmiyoruz. Kendilerini genel olarak Kilise diye tanimla-
dilar ve tiim bildigimiz de bu.

Bu kitaplarin Tanr1 Kelami oldugu konusunda herhangi
bagka bir kanit ya da otorite olmamasi —ki bunlann kanit1 ya
da otoritesi falan olmadigini daha 6énceden ifade etmigtim—
nedeniyle kitaplarin ihtiva ettigi igsel kanitlar1 incelemeye
devam edecegim.

Bu yazinun ilk boliimiinde vahiy konusuna deginmigtim.
Soziinii ettigim kitaplara bagh olarak bu konuyu daha de-
rinlemesine ele alacagim.

Vahiy, kiginin daha 6nceden bilmedigi bir geyin kendisine
goriinmesi yoluyla saglanan bir iletimdir. Eger ben bir gey
yapmigsam ya da yapilmasina gahit olmugsam, ne bu yapt-
gim1 ya da yapildigimi gordiigiimii vahyin bana séylemesine,
ne de bunu anlatabilmek veya yazabilmek igin bir vahye ih-
tiyacim vardr.

Bu nedenle vahiy, insanin yeryiiziinde bizzat tanik oldu-
#u ya da yaptig herhangi bir gey icin kullanilamaz; Kitab:
Mukaddes’in* neredeyse tamamimu olugturan tiim menkibe-
ler ve tarihi hikiyeler de boyle anlatimlarla dolu oldugun-

* T Pain “Kitab-1 Mukaddes” ismini genellikle Eski Ahit igin kullan-
maktadir. (¢.n.)
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dan bunlann vahiy kelimesinin anlamiyla kargilanmasi s6z
konusu degildir; dolayisiyla da bunlar Tann Kelami olamaz.

Eger Samson Gazze’nin kapilarim yerinden sokiip kag-
tiysa, eger boyle yapmigsa (yapip yapmadigi da hig¢ 6nemli
degil) veya sevgilisi Dalila’yr gérmeye gittiyse veya tilkileri
yakaladiysa veya bagka geyler yaptiysa, vahiy bunlarin ne-
resindedir? Eger bunlar yaganmug olaylarsa Samson onlan
kendisi s6yleyebilir veya bir yardimcisi varsa ve bunlan an-
latdmaya deger buluyorsa yazabilirdi; eger bunlar kurguy-
sa, vahiy bunlann dogrulugunu géstermez; bunlarin dogru
veya yanl oldugunu daha iyi kestirebilecek durumda veya
daha bilge degiliz. Kavranamaz BUTUNLUGU yéneten
ve insanin goriig alaninin sadece bir kismum kegfedebilece-
gi Varhik’in devasa biiyiikliiginii diigiindiigiimiizde, bu tiir
degersiz hikiyeleri Tann Kelamu olarak nitelemekten utang
duymaliyiz.

Yaratih hikdyesiyle agilan Yaratilis kitabinda, Israil-
ogullan’min Misir’a gelmeden 6nce olugturduklan gelenekle-
rin tiimii yer almaktadir; bu iilkeden aynlmalarindan sonra,
soz konusu geleneklerini, bu bilgilere nasil ulagtklanna dair
—muhtemelen bilmediklerinden— higbir gey séylemeden tiim
tarihlerinin bagina yerlegtirdiler. Kitaptaki hikiyeye baglama
tarz1 bunlarin geleneksel oldugunu gostermektedir. Aniden
baglar. Konusan yoktur. Duyan yoktur. Hig kimseye anlatl-
maz. Birinci, ikinci, hatta iiciincii kisiler yoktur. Geleneksel
olmasi icin tiim kriterlere sahiptit. Hicbir kanitlayic belge
yoktur. “Tanrs Musa’ya séyle dedi” gibi Musa’nin bagka
durumlarda kullandis bigimsel ifadeler burada yer alma-
maktadir.

Neden Yaratligin Musevi mitolojisine 6zgii bir an-
latim olarak adlandirildigimi anlamakta zorlaniyorum.
Musa’nin bu tarz konular1 hangisine ismini koyacagina
karar verecek kadar iyi degerlendirebilecegine inaniyorum.
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Bilimde ve ozellikle astronomide, o dénemdeki herkes ka-
dar yetkin olan Misirhlar arasinda egitilmigti; Musa’nin
bu (hikﬁyenin dogrulugunu tasdik etme konusunda sessiz
ve ihtiyath davranmasi onun bu hikdyeye inanip anlat-
masinin aleyhinde bir kamittir. Isin ash, her ulus diinya-
y1 kendisinin yarattigim iddia etmisti ve Israilogullar’min
da en az digerleri kadar buna hakki vardi;; Musa da
Israilogullar’ndan geliyordu ve goriiniige gore hikiyeye
karst ¢tkmamay tercih etmigti. Bununla birlikte hikdye
zararsizdir; Kitab-1 Mukaddes’in diger béliimleri igin bun-
dan daha ¢ok sey soylenebilir.

Kitab-1 Mukaddes’in yarisindan fazlasinda yer alan miis-
tehcen hikayeleri, sehvetli sefahatleri, acimasiz ve azap dolu
cezalan, amansiz kindarliklan okudugumuzda, bunlann
Tann degil Seytan kelamlan oldugunu ileri siirmek daha tu-
tarhdic Bu, insanh@in yozlagmasi ve vahsilegmesine hizmet
eden kétiiliik dolu bir tarihtir; kendi adima, acimasiz her
seyden nefret ettigim gibi samimi olarak bunlardan da nefret
ediyorum.

Birkag ifade harig tutulursa, Kitab-1 Mukaddes’in degisik
boliimlerine gelinceye kadar, bizde tiksinti veya kiigiimseme
yaratmayan ¢ok az seyle kargilaginiz. Meamurlar ve Eyiip
kitabinin isimsiz baskilannda ve 6zelikle de Eyiip kitabin-
da, aginn duygusal ve saygih bir bigcimde Tanm’nin giicii ve
merhameti agiklanmaktadir; ama tiim bunlar kendilerinden
6nce benzer konularda yapilms diger birgok derlemeye gére
daha 6n sirada yer almamakeadic

Siileyman’a ait oldugu séylenen, biiyiik bir ihtimalle de
derlenmis meseller (kisisel olugu dolayisiyla ulagmasi gii¢ ya-
sam bilgisini bu derleyiciler kegfetmiglerdir giinkii) egitici ah-
laki deyislerdir. Bunlar sevgi agisindan Ispanyol mesellerine
gore daha alt diizeydedir, Franklin Amerikasi’’ndakilerden
daha hesaph ve akillica da degildir.
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Genellikle peygamber adlariyla bilinen Kitab-1 Mukad-

des’in geri kalan boliimlerinin tiimii, iiri, anlatilar ve dua-
lar1 bir araya getiren Yahudi sairlerinin ve gezgin din adam-
lanmin ¢aligmalarindan olugmustur; bu ¢aligmalar geviri de
olsa, metmin havasin ve siir bigimini hila korumaktadir.2

Kitab-1 Mukaddes olarak adlandirilan tiim kitap bo-

yunca, sair ya da siir olarak tanimlanabilecek herhangi bir

kelime yer almamaktadir. Daha sonraki yillarda yeni dii-

Kafiyeli olmadikga, bir kompozisyonun siir oldugunu goéremeyen
okur igin bu notu ekliyorum.

Siir temel olarak iki 6geden olugur: Hayal giicii ve kompozisyon. Siir
kompozisyonu kisa ve uzun hecelerin kangtinilmas 6zelligi nedeniyle
diizyazidan ayrilir. Dizeden uzun heceli bir sézciigiin gikarilarak yeri-
ne kisa heceli bir sézciigiin konulmas: veya kisa heceli sozciik yerine
uzun heceli bir sozciik yerlegtirilmesi dizenin siirsel 6zelligini kaybet-
tirir. Bir sarkida notamn yanhg yere konmasinin ritmi bozmast gibi.
Peygamberler kitabi olarak adlandirilan kitaplardaki imgeler tiimiiy-
le siirseldir. Hayali ve genellikle agir1 olan bu anlatlarin giir diginda
bagka bir yazim sekliyle anlatilmasi zordur.

Bu yazilanlarin giirsel 6lgiilerle olugturuldugunu géstermek igin, ki-
taptaki sirasina gore on hece alacagim ve aym sayida hecelerle bir
dize olusturacagim (heroic measure) ve son sézciikle kafiyeli olacak,
daha sonra bu kitaplarin giirsel élgiilere gére olugturulduklar gérii-
lecektir.* Ilk 6rnegi Yegaya’dan alacagim:

“Hear, O ye beavens, and give ear, O earth!”

’T is God himself that calls attention forth.**

Bagka bir 6rnegi de kederli Yeremya’dan alintilayacagim ve sairin
niyetini gosterip olay1 somutlagtirmak igin iki satir daha ekleyecegim.
“O! that mine bead were waters and mine eyes”

Were fountains flowing like the liquid skies;

Then would I give the mighty flood release,

And weep a deluge for the human race.***

»»

%%

Bu dizeler on heceyle gevirmenin olanaksizligindan sadece anlam ola-
rak verilmistir. (¢.n.)

“Duy ey cennet ve kulak ver ey toprak!”

Dikkatimizi geken Tanr’nin kendisidir.

“Ah, kafam sular altinda ve gézlerim”

Kaynaklar gibi gagliyordu gokler;

Bu devasa selin 6niinii agmali miyim

Insan soyu igin sel mi olmah gézyaglarim.
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siincelere uyumlu anlamlar yiiklenen peygamber kelimesi
Kitab-1 Mukaddes’in sair anlaminda kullandigx kelimeydi,
peygamberlik yapmak da siir yazma sanatim ifade ediyor-
du. Ayni zamanda siiri bir miizik aleti aracihigiyla ezgili ola-
rak s6ylemek anlaminmi da tagiyordu.

Nefesli calgilar, arplar, santurlar, ziller ve o sirada moda
miizik aletleriyle peygambercilik yapildigina sahit oluyoruz.
Artk giiniimiizde bir nefesli galgi, ya da bagka miizik aletiy-
le peygamberlik yapildigini s6yleyebilir miyiz? Bu kelime an-
lamuni degigtirdiginden bunu soylemek, artik bir tiir alaycr-
lik ve kiigiimseme tastyacag igin higbir anlami olmayacaktic

Saul’un peygamberlerden biri oldugu ve peygamberlik
yaptigx sOylenmektedir; ama bize soylenmeyen onlarn ya da
onun neyin peygamberligini yaptigidir. Soylenecek bir sey
yoktur; ¢iinkii bu peygamberler bir tiir miizik ve gair top-
lulugudur, Saul bu miizisyenlerin bir konserine katulmgtir,
buna da peygamberlik denmektedir.

Samuel adli kitapta bu durum yer almakta ve g6yle den-
mektedir: Saul bir peygamber grubuyla kargilasir hem de
kalabahk bir grupla! Santur, nefesli sazlar ve bir lir vardir
ve peygamberlik yapmaya baglarlar, Saul de onlarla birlikte
peygamberlik yapar. Daha sonradan Saul’iin kotii peygam-
berlik yaptig1 anlagilir, yani kendi boliimiinii kétii bir bigim-
de icra etmigtir; ¢iinkii “Tanr ona kotii ruhu gondermigtir™?
boylece o da katii bir peygamberlik yapmugtir.

Kitab-1 Mukaddes adl kitabin herhangi bir boliimiin-
de peygamberlik kelimesinin ilk anlamin yitirdigi ve bag-
ka bir anlam yiiklendigi yer aliyorsa bu yeterlidir; ¢iinkii
peygamberlik kelimesine daha sonraki yillarda kutsal bir
anlam yiiklenmigse, burada sé6zii edilen anlamiyla kulla-

3 Kendilerini ilahi géren ve Tanr adina konugtuklarim iddia eden tiim
bu adamlar birbirlerini gagirtmada ¢ok ustadirlar, bu ifadenin birinci
béliimii olan “koétii ruhu” tartigma igin bir yana birakiyorum. Metne
sadik kaliyor ve peygamberlik sozciigiinii kullaniyorum.
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nilmas1 imkansizdir. Burada kullamldig: gibi tiim dinsel
anlamlarindan arnindinihip kullanilirsa, ahlaki durumuna
bakilmaksizin bir zamanlar peygamber olan ya da pey-
gamberlik yapan kisi simdi de bir miizisyen ya da sair ola-
rak adlandinlabilir. Bir zamanlar bilimsel bir terim olan
bu kelime daha sonra rastgele miizik ve giire uygulanmig,
ancak giir ve miizigin konusuna bir kisitlama getirilme-
migtir.

Deborah ve Barak, bir seyi 6nceden bildirdikleri i¢in de-
gil, ama bir olay1 kutlamak igin besteledikleri bir sarkinin
kendi adlariyla anilmasi nedeniyle peygamber olarak bili-
nirler. Bir miizisyen oldugu i¢in Davut, peygamberler ara-
sinda 6zel bir yere sahiptir, ayrica (belki yanhg bir bigimde)
Mezmurlar’in yazan olarak iinliidiir. Fakat Ibrahim, Ishak
ve Yakup, peygamber olarak adlandinlmamgtir; bunlarin
sark: soyledikleri, miizik icra ettikleri ve siir yazdiklarina
dair hicbir kayit yoktur.

Bize daha biiyitkk ve daha kiigiikk peygamberlerden
soz edilmekte. Aym gekilde daha biiyitk ve daha kiigiik
Tanrr’dan da soz edebilirler; giinkii bu kelimenin ¢agdag an-
laminda peygamberlik yapma derecesi hakkinda tutarh bir
6lgiit yoktur. Ama siirde 6lgiitler vardir, bu nedenle buradaki
soyleyisi daha biiyiik ve daha kiigiik gair biciminde anlarsak,
duruma uygun olacakar

Bundan sonra, peygamber olarak adlandirilan bu adam-
lann ne yazdiklanna bakmak tiimiiyle gereksizdic Kelime-
nin 6zgiin anlaminin ters anlagilmasi nedeniyle, balta bir
kez aga¢ kékiine vurulmugtur. Yanls anlama dayanarak bu
kitaplardan gikanlan biitiin sonuglar, onlara yapilan sayg
dolu ibadetler ve onlar hakkinda biiyiik ¢abalarla yazilmig
yorumlar iizerine tartijmamun higbir yaran yok. Bununla
birlikte, Yahudi gairlerin bagka bir¢ok alanda yazdiklari, ko-
tilye kullanilan Tanr Kelam adi alinda yazdiklarina gore
daha ¢ok 6vgiiyii hak etmektedir.
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Seyler hakkinda dogru diisiinceler olugturmak istiyor-
sak, bu diigiinceye degistinlmezlik niteligi eklemenin yam
sira, kasten veya kazayla da olsa higbir bigimde ve kesinlikle
degisime ugramayacak hale getirmeliyiz ki ona Tanr Kelam
diyebilelim; igte bu nedenle Tanr1 Kelamu yazih olamaz veya
mevcut insan dillerinde yer alamaz.

Siirekli gelisim kelime anlamlarinda degigimler yaratir,
evrensel bir dilin yoklugu da cevinyi gerekli kilar; sozlii veya
yazih geviri yanhslar, kopyalama ve basim araglannin yol
agacag hatalarla birlikte, kasith degisiklik yapma olasilig
insan dilinin zay:fliklannn ve Tanr1 Kelami’m aktarma arac
olamayacaginin kanitidir. Tanr1 Kelami bagka bir seydedir.

Kitab-1 Mukaddes adl kitap diisiince ve ifadelerinin saflig
bakimindan, diinyadaki tiim kitaplar arasinda sivrilseydi bile,
onu inanami y6nlendirecek Tanr1 Kelami olarak kabul etrez-
dim; ¢iinkii bunun bana zorla kabul ettiilme olasihg vardir.
Fakat bu kitabin biiyiik béliimiinde muazzam ahlaksizhklar,
degersiz adi hikayeler diginda bagka bir geyle kargilagmadigim
icin, Tanr’m1 onun adiyla anarak kiigiiltmek istemem.

vl
Yeni Ahit

Kitab-1 Mukaddes igin bu kadar yeter; simdi de Yeni Ahit
adh kitab ele alacagim. Yens Ahit! Yani yens irade, sanki
Yaradan’in iki iradesi olabilirmig gibi.

Isa’min amaa ikinci bir din yaratma olsaydi bu yeni siste-
mi kusgkusuz kendisi yazard: ya da yasarken béyle bir seyin
yazlmasina énayak olurdu. Ama onun adiyla yazilmg hig-
bir eser yoktur. Yeni Ahit olarak anilan tiim kitaplar onun
6liimiinden sonra yazilmigtir. Dogdugunda bir Yahudi’ydi
ve inanc1 da Musevilikti; her insan gibi Tann’nin ogluydu;
ciinkii Yaradan tiim insanhgin babasidic
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Matta, Markos, Luka ve Yuhanna adh ik dort kitap-
- ta Isa’nin yagamm hakkinda, ona ait uzak hikayeler disinda
higbir bilgi yer almamaktadir. Bu kitaplardan anlagildig
kadariyla bir din énderi olarak siirdiirdiigii faaliyetler on
sekiz aylik bir siire ile kisithdir; s6z konusu kisiler sadece bu
kisa siire i¢inde onunla tamgmuglardir. Bu kisiler onun on
iki yagmdayken Yahudi din 6gretmenleri arasinda oturarak
sorular sordugunu ve onlarin sorularina cevaplar verdigini
anlatmaktadirlar. Bu olay Isa’yla tanigmalarindan ¢ok énce
oldugundan muhtemelen bu hikiyeyi ailesinden dinlemis-
lerdir. Sonraki on alt1 yil boyunca onun hakkinda higbir sey
duyulmamigtir. Bu siire boyunca nerede, yagadigy, ne is yap-
tig1 hakkinda bilgi yoktur. Bityitk bir ihtimalle marangoz
olan babasinin yaninda ¢aligmigtir. Okul egitimi gordiigiine
dair bir bilgi yoktur, muhtemelen yazmay: bilmemektedir;
ailesi ¢ok yoksul oldugundan dogumunda yatacak bir yata-
g1 da olmamigtir.

Evrensel 6lgekte taminan iig kiginin kékenlerinin karanhk
olmasi oldukga tuhaftir. Musa terk edilmisti, Isa bir ahir-
da dogmugtu, Muhammed de bir kervanciydi. Bu insanlar
degisik din sistemlerinin kurucusu oldular; ama Isa yeni bir
sistem kurmadi. O, insanlar1 ahlaki degerleri uygulamaya ve
tek bir Tanr’ya inanmaya ¢agirdi. Karakterinin 6zelligi in-
sansever olmastydi.

Yakalandig) sirada gordiigii muamele, zamaninda ¢ok da
bilinmedigini gostermektedir; havarileriyle yaptig: toplanti-
larin da gizli oldugu goriilmektedir. Halka vaaz vermekten
de ya vazge¢mis ya da bunu askiya almigti. Yahuda da onun
nerede oldugunu soyleyerek ve onu yakalamaya giden as-
kerlere bulundugu yeri gostererek ihanet edebildi ancak;
Yahuda’yr bu ihanete iten ve bunun kargihginda Gnemli
menfaat saglayan durumsa, daha 6nceden de belirttigimiz
gibi Isa’min ¢ok fazla bilinmeyen yagamim gizlilik icinde siir-
diirmiis olmasidir.
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Gizlenme diigiincesi, ilahi iiniiyle hastalikli bir iligki i¢in-
dedir ve 6dlekligiyle de ilgilidir; ihanete ugramasi veya diger
bir deyigle havarilerinden birinin sagladig: bilgiyle yakalan-
masl, ag1ga cikmay ve sonugta da ¢carmiha gerilmeyi isteme-
digini gostermektedir.

Hiristiyan mitoloji iireticileri Isa’nin diinyanin giinahlan
icin 6ldiigiinii ve bu 6liime gomiillii olarak gittigini soyle-
mektedirler. Eger agir ates, cicek hastaligy, yaghlk veya bag-
ka nedenlerle 6lmiis olsaydi, ayn1 durum olmayacak miydi?

Elmay: yediginde olacaklar1 agiklayan ciimlenin Adem’e
soylendigi iddia edilmektedi, ancak bu ciimle kesinlikle
carmiba gerileceksin diye degil, kesinlikle Sleceksin bigimin-
deydi. Ceza oliimdii, 6lme bicimi degil. Carmiha gerilme ya
da bagka bir 6lme bicimi Adem’e ac1 cekmesi icin sdylenen
ciimlenin herhangi bir béliimiinde yer almiyordu, sonug ola-
rak, taktikleri bu olsa bile, bu ciimlenin hig¢bir béliimiinde
Isa’min Adem’in yerine ac1 gekecegi ifade edilmiyordu. Ge-
rekliyse, agir ategli bir hastalik da bir hagin gorevini yerinde
getirebilirdi.

Bize soylendigi gibi Adem’e verilen bu 6liim cezasi dogal
bir bi¢cimde, yani hayatin sona ermesi ya da mitoloji iiretici-
lerinin ileri siirdiigii gibi lanetlenme yoluyla olabilirdi; oysa
onlarn sistemine gore Isa’ya gelen 6lim Adem’e ya da biz
insanlarin bagina gelecek olan bu iki 6liimden birini 6nleme-
ye yonelik olmaliyd:.

Oliimiimiiziin engellenememesi agiktir, giinkii hepimiz
6liiriiz; onlarin dedigi gibi uzun 6miirliiliikk gergekse, in-
san ¢armiha gerilmeden 6nce hizla 6liir: Ikinci agiklamaya
bagh olarak (tiim insanligin lanetleme ya da sonsuz 6liim
yerine Isa’nin dogal 6liimiinii de igererek), 6liim kelimesi
tizerinde kelime oyunu yapmak veya kagamakl czvap-
lar vermek yoluyla yaraticiyr cezayr geri alan biri olarak
temsil etmeyi kiistahlikla yerine getirmiglerdir. Kacamak-
l1 cevaplar ustasi Aziz Pavlus, adiyla yazdig iddia edilen
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kitaplarinda, Adem kelimesi iizerine verdigi kagamakh
cevaplarla bu gelenege onemli katkida bulunmugtur. 1ki
Adem oldugunu ileri siirmektedir; birinde gergek olan bir
giinah islemekte cezasim da vekili gérmektedir; digerinde
de vekili giinah iglemekte, cezay1 yine vekil cekmektedir.
Kagamakh cevaplara, bahanelere ve kelime oyunlarina
yonelen bir din, s6zciilerine bu sanat1 icra etmede emirler
yagdirir. Nedenlerinin farkinda olmadan birtakim aligkan-
liklar kazandirir.

Isa, Hiristiyan mitoloji iireticilerinin sdyledigi gibi bir kisi
idiyse, yani diinyaya ac1 gekmek igin geldiyse, bu kelime ba-
zen onun 6lmesi olarak da kullamlmakeadir, asil aci gekmek
yagamak olacaknr. Onun varhg cennetten bu diinyaya siir-
giin edilmesi ya da gonderilmesi olarak kabul edilmektedir,
geldigi yere donmek ancak 6liim yoluyla olabilirdi. Bu tuhaf
sistemde her gey saklamaya ¢ahgtginin tersidir. Bu sistem
gercegin tersini temsil etrektedir, ben de onun sagmalikla-
rin1 ve tutarsizhklann incelemekten yoruldum, daha iyi bir
seyler yapmak icin incelemelerimi sonuglandirmakta acele
ediyorum.

Yeni Ahit olarak adlandinlan kitaplanmin kigi adlanm ta-
styan hangi boliimlerinin o kigiler tarafindan yazildig bilin-
memektedir, bunlann ilk hallerinin hangi dillerde yazildig da
bilinmemektedir. Igerdikleri metinleri iki baghk altinda top-
layabiliriz; anlatiya dayali ve mektup bigimindeki metinler.

Matta, Markos, Luka ve Yuhanna olarak adlandinlan
ilk dért kitabin tiimii anlatiya dayahdiz Bunlar énceki olay-
lan dile getirmektedir. Isa’mn ne yaptigini, ne dedigini, bas-
kalanmin ona ne yaptigim1 ve ne soyledigini dile getirirler;
bazi durumlarda aym olaylan farkh bigimde anlatirlar. Bu
kitaplara iligkin olarak vahiy s6z konusu degildir; ¢iinkii bu
kitaplarin yazarlannin aym konular iizerinde aym diigiince-
de olmamalarn sSylenenlerin vahiy olma niteligini ortadan
kaldirmaktadir ve birtakum olaylar gordiigiinii ya da bazi
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konugmalan duyduklanm iddia edenlerin de bu iddialar
icin bir vahye ihtiyag yoktur. Isimsiz bir ¢aligma olan Elgile-
rin [gleri kitab1 da anlatiya dayahdir.

Vahiy adli gizemler kitab harig, Yeni Ahit’in diger biitiin
béliimleri bunlari yazanlarin adlarini tagtyan mektuplardan
olugmustur; mektupta sahtecilik tiim diinyada ¢ok yaygin
bir uygulamaydi, dolayisiyla bir mektubun sahte ya da haki-
ki olma olasilig1 da esittic Bununla birlikte, eski hikiyelerin
de yardimuyla bu kitaplarda yer alan bazi olaylara bagh ola-
rak, Kilise, ad1 anilan kisilerin karakterleriyle geligkili bir din
sistemi kurmugtur. Yagamu al¢akgoniilliiliik ve yoksulluk
icinde gecmis birisinin taklit edilmesini 6nlemek igin gosterig
ve zenginlik dini yaratilmigtit

Araf’n icadi ve ruhlarin rahipler tarafindan buradan
serbest birakilmas: kiliseye para akmasma neden oldu;
giinah gikarma, giinahlann affedilmesi ve birtakim haklar
saglanmasi, boyle denmese veya béyle bir gériintii icinde
yapilmasa da gelir yasalarina doniigtii. Tiim bunlar ¢armu-
ha gerilmede bagka binnin yerinde olabilme diigiincesinden
kaynaklanmaktadir, yani bir kimse bagka birinin yerini
alabilir ve onun adina sevap isleyebilir. Kefaret ad1 verilen
tiim teori veya doktrinin baglangigta amagh bir bi¢imde
olusturulmasi ve boylece tiim ikincil ve parasal kefaretlerin
bunun iizerine yiiklenmesinin saglanmasi ihtimal dahilinde-
dir (bunun bir kimsenin bagka birinin yerine gegmesiyle ba-
sarilabildigi iddia edilmektedir); kefaret teorisini agiklayan
soz konusu kitaptaki pasajlar bu amagla olusturulmus ve
iiretilmigtir. Neden bu kitaplarin hakiki oldugunu séyleyen
kiliseye, bize daha bagka alanlarda soyledigi seylere inan-
dippmizdan daha fazla inanalim veya gésterdigini s6yledigi
mucizelere? Urettigi yazilar kesindir, giinkii yazabilir; ancak
derledigi s6z konusu yazilar herkesin yazabilecegi tiirden-
dir; mucizeler yarattigini soylediginde bunlarin, iirettigi di-

ger seylerden daha tutarsiz olmas: da ihtimal dahilindedir.
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Uzun ge¢misi boyunca kilisenin kefaret doktrinini iiret-
tigine yonelik bir dig kamt elde edilememigse de (lehte ve
aleyhte bir kanitin bulunmamasi, yine de iiretilmis olma
kugkusunu tagityacaktir) bunu irdelemek igin i¢sel kanitlara
bagvurmak gerekecektir; bu onun iiretilmis olduguna dair
giiclii bir varsayim ortaya gikaracaktir. Ciinkii icsel kamt,
kefaret doktrininin temelinin ahlaki adalet yerine maddi
(parasal) adalete dayali oldugunu géstermektedir.

Eger bir kimseye borcum varsa ve bunu 6deyemiyorsam,
o da beni hapse attirmakla tehdit ediyorsa, bagka biri bu
borcu iistlenerek benim yerime ddeme yapabilir. Eger bir
sug iglemigsem bu durumda her ey degigiktir. Ahlaki adalet
sugsuzu, sugsuz Oyle istemis olsa bile suglunun yerine koya-
maz. Adaletin 6yle yaptigan varsayalim, bu durumda adalet
kavrami varligini inkir eder, ¢iinkii bu uygulama adalet kav-
ramina uymaz. Bu durumda artik o adalet degildir. Rastgele
uygulanmug bir cezadur.

Bu tek ornek, kefaret doktrininin bagka bir kimsenin
6deyebilecegi borca benzer bir diigiinceden kaynaklanan
maddi temele dayali oldugunu gostermektedir; bu maddi
diigiincenin yol agtig1 bagka bir durum da giinah gikarma si-
rasinda kiliselere para verme yoluyla uygulanan ikinci kefa-
ret sisteminin varhgidir. Tiim bunlar, bu kisilerin bu teorileri
ve bagkalarim iirettikleri inancin1 acarmaktadir ve gergekte
kefaret denen bir gey yoktur; masala benzeyen bu durumda
insanoglu kendi yaraticisiyla aym kogullar altina girmekte-
dir; boyle diigiinmek onu biiyiik 6l¢iide rahatlatir.

Varsin insan buna inansin, boylece bagka sistemlere
gore daha tutarh ve ahlakh bir yasam siirdiirecektir. Ken-
disini kanundigi, toplumdigi, bir dilenci, pislige atilmug,
yaraticaisindan ¢ok uzakta géren, ortalama insan olma
yolunda siiriinen ve képeklik eden, din adi altinda her
seyi asagilayan ya da kayitsiz kalan bir kimse dindar olur.
Bu son durumdaki kigi, yagamini keder ve iiziintii ya da
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Ozenti iginde gegirir. Dualar sitem doludur. Nankorliigii
algakgoniilliilitk olur. Kendisini solucan, verimli yeryiizii-
nii pislik gibi goriir; yagamin tiim nimetlerine kars1 bog
bir nankorliik sergiler. Tanrr’nin insana verdigi en segkin
hediye olan AKILDAN nefret eder; aklin isyan ettigi inang
sistemine kendini zorlayarak sokmus olan insanoglu, nan-
korliik ederek buna insan akl der, sanki insan kendi aklimi
verebilirmis gibi.

Bu tuhaf al¢akgoniilliiliik goriintiisii altnda ve insan akli-
1 kiigiimseme ile kaba genellemelere bagvuruc Her seyde bir
hata bulur; bencilligi hicbir zaman sona ermez; nankérliigii hig
bitmez. Evreni yénetme konusu da dahil biitiin sorunlannda
ne yapmasi gerektigini Tanrr’ya sorar. Dualan bir diksat6riinki
gibidic Giinegli giinlerde yagmur yagsin diye, yagmurlu giin-
lerde de giineg a¢sin diye dua eder. Dua ettigi her sey igin ben-
zer diigiinceleri tagir; ¢iinkii biitiin dualannda Tanr’nin dii-
siincelerini degistirerek kendisi gibi davranmasini saglamaya
gahsir. Sanki gunu sdyler: “Benim kadar iyi bilemezsin.”

IX
Gergek Vahiy Neyi Igerir?

Bazilari, “Tanr1 Kelam1 yok mudur, vahiy yok mudur?”
diye soracaklar belki. Ben buna evet derim, Tanr1 Kelami ve
vahiy vardir.

TANRI KELAMI GOZLEMLEDIGIMIZ EVRENDIR:
Bu anlamuyla higbir insan icadinin ne karg1 ¢ikabilecegi, ne
de degistirebilecegi bir kelamdir ve Tanr insana evrensel bir
dille seslenmektedir.

Insan dili yerel ve degiskendir bu nedenle de degismez ve
evrensel bilgi icin kullamlmada yetersiz kalir. Iddia edildigi
gibi Tanr’nin Isa’y1 yeryiiziine gonderip tiim uluslara miij-
deli haberi verdigi diigiincesi, diinyamin simrlan hakkinda
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hicbir sey bilmeyenlerin cehaletiyle, su diinyay: kurtaran-
lann inandiklanna inananlarla ve (filozoflann ve gezginle-
rin diigiinceleriyle geliski icinde olmasina ragmen) birkag
yiizyrdir diinyanin tepsi gibi diimdiiz olduguna, insanin da
onun sonuna kadar yiiriiyebilecegine inananlann fikirleriyle
tutarhdir ancak.

Iyi ama Isa herhangi bir seyin tiim uluslar tarafindan
bilinmesini nasil saglayabilirdi? Sadece Ibranice biliyordu;
diinyada o sirada bir kag yiiz farkh dil konugulmaktayds. iki
ayr1 ulusun aym dili konusup birbirlerini anlamalari bile cok
nadirdi; geviriye gelince, geviriye dair fikri olan herkes ori-
jinal metnin bityiik kayba ugramadan bir dilden bagka bir
dile ¢evrilmesinin miimkiin olmadigini bilir, Gistelik yapilan
hata genellikle anlamdadir. Bunun yam sira Isa déneminde
matbaacihiktan da tiimiiyle habersizdi insanlar.

Bir amaca ulagmada kullanilacak araglarin o0 amaca ulag-
mayla egdeger olmasi gerekir, aksi halde amaca asla ulagila-
maz. Sinirh ve simirsiz giigler arasindaki farkhlik ve bilge-
ligin ortaya @kmasi bunun icinde yatmaktadic insanoglu,
giiciiniin dogal yetersizliklerinden &tiirii amacina ulagmada
sikhkla bagarisizhga ugrar; aynca sikhkla da bu giice ait
bilgeligi uygulamada yetersiz kalic Ancak sinirsiz giiciin
insanin ugradigy basarisizhik gibi bir bagarisizhiga ugramasi
imkansizdir. Kullanilan araglar her zaman amaglara esittir.
Evrensel bir insan dili olmamasi nedeniyle insan dili tek bilgi
kaynag ve degismez evrensel bir arag olarak kullanilamaz;
bu nedenle de Tann’nin kendisini insana evrensel dlgekte
gostermesi bu yolla olmamugtir.

Sadece yaratilig sirasinda tiim diigiince ve kavramlari-
mizt Tann Kelamu birlegtirebilir. Yaratihg evrensel bir dildir
ve insan dilinden bagimsiz konugur; ¢ok boyutlu ve ¢ok ge-
sitlidir. Her insanin okuyabilecegi hakiki bir dildir. Sahtesi
yapilamaz; bu konuda sahtecilik olmaz; ortadan kalkmaz;
degistirilemez; baski altina alinamaz. Basilip basilamayaea-

g1 konusunda insan iradesine bagh degildir. Diinyanin bir

- 28



Akil Cag

ucundan digerine kendi basimim yapar. Tiim insanliga ve
tiim diinyalara seslenir; iste bu Tanr1 Kelamu tiim insanlara
onu bilmeleri gerektigi gibi goriiniir.

Onun giiciinii sorgulamak istiyor muyuz? Yaratihgin
sinirsizhigy icinde bunu gériiyoruz. Onun bilgeligini sorgu-
lamak istiyor muyuz? Kavranamaz biitiiniin y6netilmesin-
deki degismez diizenin varhginda bunu gérityoruz. Onun
comertligini sorguluyor muyuz? Diinyay: doldurdugu bol-
luklarda bunu goriiyoruz. Onun affediciligini sorguluyor
muyuz? Nankérlere dahi sundugu bolluklarda bunu gérii-
yoruz. Tanr’nin ne oldugunu bilmek istiyor muyuz? Bunu
herhangi bir insanin yazabilecegi yazih kitaplarda arama,
ama Yaratihg'in imzasinda ara.

X
Tann Diisiincesi, Varlig1 Uzerine Diisen Isik ve
Kitab1 Mukaddes’in Yiikledigi Anlamlar

Insanoglunun Tann adina yiikledigi tek anlam, ilk neden,
tiim seylerin nedeni olmasidir. Ik nedenin ne oldugunu anla-
mann kavranamaz 6lgiide gii¢ olmasi ve ona inanmamanin
on kat kadar daha zor olmasi nedeniyle insanoglu inanma
noktasina vane Tanminn Stesinde uzayin sonsuz oldugu-

nu algilamak zordur; ama bir sonu oldugunu diisiinebilmek
" daha da zordur. Zaman dedigimiz sonsuzlugu kavramak
insan giiciiniin 6tesindedir; fakat zaman olmadiginda bir za-
man kavramuni algilamak daha da zordur.

Benzer bicimde akil yiiriitecek olursak, gordiigiimiiz her
sey kendi icinde, kendi kendini olugturmadigina dair igsel bir
kanit tagir. Her insan kendisini yaratanin kendisi olmadig-
nin bir karutidir; ne babasi, ne dedesi ne de atalar1 kendilerini
yaratmglardir; ne agag, ne bitki ne de hayvanlar kendi kendi-
lerini yaratmugtir; tiim bu kanlara bakarak sonsuzlukta var
olan ilk nedene, doganin bildigimiz maddi varlktan tiimiiyle
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farkh olduguna ve tiim varhklan yaratan bir giice inanma ka-
qnilmaz olmaktadir; insanlar bu ilkk nedene Tanr1 demektedic

Insan, Tanrr’y1 akil yiiriitme yoluyla kesfedebilir. Bu akh
ortadan kaldirdiginizda herhangi bir seyi anlama yetisini
kaybeder; bu durumda Kitab-1 Mukaddes adh kitab, bir
insan ya da bir ata okumak aym bigimde tutarhdir. Oyleyse
insanlar akh reddetmeye nasil bahane bulurlar?

Kitab-1 Mukaddes’de bizi Tann diisiincesine gétiiren bo-
limler Eyiip’te ve 19. Mezmur’da yer almaktadir; baskasim
hatirlamiyorum; Bu boliimler gergek Tann derlemeleridir;
cunkii tanrsalligs onun galismalarinda tammlamakeadirlar.
Yaratilisi Tanri Kelami olarak kabul etmektedirler; bagka bir
kitaba atifta bulunmazlar; tiim gikanmlan o kitaptandir.

Inglizceye Addison tarafindan yorumlanmug 19.
Mezmur’u buraya aliyorum. Diizyazs mydi hatrlamiyo-
rum, su anda da bakabilecek durumda degilim:

Yukarida engin semalar,

Yedi katt mavi gokyiizii,

Simlere batmug gékler, o parilth ¢ati,
Bunlar hakikati ilan ediyor.

Usanmak bilmez giines her giin,
Yaradan’in kudretini gésteriyor,

Ve vuruyor her yere miihriinii,
Kadir-i mutlak bir elin eserleri.
Yakinda ¢6kecek akgamin karanhg;,
Ay siirdiirecek bu harika hikayeyi,

Ve geceleyin diinyay: dinleyerek
Onun dogus hikayesini yineleyecek;
Tiim yildizlar onun ategiyle donerken,
Ve siras: geldiginde tiim gezegenler,
Miijdeler geldikge hikim kilinsin,
Yaylsin hakikat bir kutuptan digerine.
Her sey vakarla korusa da siikiinetini,
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Katewin bu karanlik arz kiiresini,
Bulunmasa da ne tek bir ses ne bir seda,
Isilih gezegenlerin ortasinda,
Senlendirirken aklin kulagini hepsi,

Ve muazzam bir avaze salarken,
Isildadik¢a her dem terenniim ederler
ILAHIDIR BiZl YARATAN O EL.

Insan, bu geyleri yapan giiciin ya da elin ilahi oldugunu ya
da her geye giicii yettigini bilmekten daha fazla ne ister? Bira-
kalim, aklin kullansa bile karsi gikamayacag bu giice inan-
sin ve ahlaki yasamunin kurallarimi da buna gore belirlesin.

Eyiip’te yer alan sozlerin tiimii bu Mezmur’dakilerle aym
cizgidedir; bunlar bilinen gergeklerden bilinmeyenleri gikar-
mak olarak tammlanabilir

Bu kitaba alintlamak i¢in Eyiip’te yer alan pasajlari tam
olarak hatirlamiyorum; ama biri var ki tam benim degindi-
gim konuya denk diigmektedir. “Arayarak Tanrr’y: bulabilir
misin: Tanr1 miikkemmelligine ulagabilir misin?”

Kitab-1 Mukaddes’m olmadigindan baski makinelerinin
bu pasaji nasil bastiklarim1 merak ediyorum; bu pasaj iki
farkh cevap isteyen iki farkh soru sormaktadir.

Birincisi, “ Arayarak Tanrr’y: bulabilir misin?” Evet. Ciin-
kii ilkin beni ben yaratmadim ama varim; dogada diger sey-
leri ararken bunlarin da kendilerini yaratmadigini kesfettim;
bagka milyonlarca ey var; bu aragtirma sonucunda olumlu
bir ¢ikarsamayla tiim geylerin tizerinde bir gii¢ oldugunu ve
bu giiciin de Tann oldugunu biliyorum.

Ikincisi, “Tanr1 miikemmelligine ulagabilir misin?” Ha-
yir. Sadece yaratilig sirasinda onun sergiledigi giig ve bilge-
ligin benim tarafimdan anlagilamaz olmasindan da degil;
aym zamanda, bana uzaktan goriinen milyonlarca o6teki
diinyanin yaratlmasi ve varliklarim siirdiirmesi, biiyiik bir
ihtimalle bu sonsuz giig ve bilgeligin kiigiik bir boliimiiniin
sergilenmesi nedeniyledir.
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Her iki sorunun da insanlarin aklina hitap ettigi agikur;
ilk soruya olumlu yanit verilirse ikinci soru gegerlilik kaza-
mur. Eger birinci soruya olumsuz yanit verilirse bu takdirde
ikinci soru gereksiz, hatta sagma olurdu. iki sorunun amag-
lan farkhdur. Birincisi Tanri’min varh@ma ikincisi 6zellikleri-
ne deginir. Akil birini kegfeder, ama digerinin tiimiinii kegfet-
mede son derece yetersiz kalic

Havarilerin Tann hakkinda diigiincelerini yansittiklari
herhangi bir metin hatirlamiyorum. Bu konuda yazilanlar
tarigmalidir; degindikleri, bir kiginin haga ¢akili olarak
aa iginde 6lmesi gibi bir konunun kasveti, yaratiligin agik
havasinda nefes alan insana gore, hiicresindeki dahi bir ra-
hibin kasvetine daha uygundur. Tanr’nin yaptklarmna ve
dolayisiyla onun giicii ve bilgeligine Isa tarafindan deginen
tek pasaj, gereksiz kaygiya bir ¢are olarak ileri siiriilmiig-
tir. “Topraktaki kir zambaklarina bakin, ne galigirlar ne de
iplik egirirler.” Ancak bu s6ylem Eyiip ve 19. Mezmur’da
yer alanlara gore ¢ok daha algak diizeydedir; ama diigiince
olarak aynidir, insan al¢akgoniilliigiine egdeger hayali bir al-
cakgoniilliiliik tagimaktadar.

X1
Hinistiyan Dini ve Gergek Din

Huristiyan inang sistemi bana bir tiir ateizm olarak go-
riinmektedir; Tanrr’'nin ‘bir tiir dinsel inkari. Tanrr’dan ¢ok
bir adama inanmayla kendini ifade etmektedir. Ana madde-
si insana inanmak, yardimci maddesi olaganiistii bir varhiga
inanmak olan bu bilegim ateizme, alacakaranligin karanhga
oldugu kadar yakindir. Insan ile Yaraticisi arasina, diinya ile
giines arasma giren ay gibi, 191k gecirmez bir varhk yerlegti-
rir ve béylece dinsel ya da dindigi bir 1gik tutulmasina neden
olur. Akil yériingesinin tiimii gélgede kalmigtar.
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Bu karanligin etkisi her geyi altiist etmek ve tam ters bi-
cimiyle sunmak olmugstur; bu sekilde biiyiilii bir bigcimde ya-
rattig devrimler arasinda, Din devrimi de vardir.

Tim bilimi kucaklayan ve astronominin énemli bir yer
tuttugu doga felsefesi alani, Tanr’’min eserlerine ve bu eser-
lerdeki giig ve bilgeligine yoneliktir ve gergek dindir.

Su anda bu gergek dinin yerine incelenen din, insanin
Tann hakkindaki goriglerinin ve fikirlerinin incelemesidir
Tanr’nin kendi eserlerinin iginde degil, insanin hazirladigy
ya da yazdig eserler icinde incelenmesidir ve bu, Hiristiyan
sisteminin diinyaya yaptg kétiiliikklerden en hafif olamidir
ki bu sistem gergek ve giizel din sistemini bog inanglara yer
agmak igin ortadan kaldirmugtir.

Kilisenin bile Kitab-1 Mukaddes adli kitapta yer alan kro-
nolojik siralamadan daha eski olduklarini kabul ettigi Eyiip
kitabindaki ve 19. Mezmur’daki dini séylemlerin hakiki dini
soylemlerle uyum iginde olduigu goriilmektedir. Bu séylemle-
rin iglerinde barindirdiklar1 deliller, bu eserlerde yaratilg ve
Tann’nin giicii ile bilgeligi hakkinda yapilan inceleme ve fikir
yiiriitmelerin, yazildiklar1 donemdeki dini inanglarin 6nemli
bir boliimiinii olugturduklanm kanitlar; inang hakkindaki
bu inceleme ve fikir yiiriitmeler de gu an Bilimler adim ver-
digimiz olgunun temelini olugturan ilkelerin kesfedilmesini
saglamugtir ve insanin yasamum siirdiirmesine yardim eden
neredeyse tiim sanatlar varliklarim bu ilkelerin kegfine borg-
ludur. Insan her ne kadar onu icra ederken iligkinin farkinda
olmasa da her sanatin dogusunda bilim rol oynamigtir.

Hiristiyan sistemlerinin bilimleri insan yapusi olarak ad-
landirmalan sahtekirhkur; yalmzca bunlarin uygulamasi
insan tarafindan yapilir. Tiim kiinati diizenleyen ve y6neten
ilkeler gibi her bilimin de sabit ve degistirilemez ilkeleri var-
dir. Insan bu ilkeleri yapamaz ancak onlar kesfedebilir.

Ornegin: Herkes bir takvime bakip giinesin ne zaman
tutulacagy hakkinda bilgi sahibi olabilir, ayn1 zamanda bu-
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rada yer alan bilgiye gore bu olay her zaman gergeklesir.
Bu, insanin g6k cisimlerinin hareketini kontrol eden yasalar
hakkinda bilgi sahibi oldugunu géstermektedir. Bu yasalarin
insan icadi oldugunu sdyleyen diinyadaki kiliselerden her-
hangi biri cehaletten daha kétii bir seye yol agmaktadir.

Bilimsel yontemlerin ve bu yontemler yoluyla bir giineg
tutulmasinin ne zaman olacagimin hesaplanmasinin ve boy-
lece bu olayin 6nceden bilinmesinin de insan icadi oldugunu
ileri siirmek ya cehalettir ya da bundan daha kétii bir gey-
dir. Insanoglu sonsuz ve degismez bir seyi icat edemez; bu
amag igin kullanacag bilimsel yontemler gok cisimlerinin
hareketlerini kontrol eden yasalar gibi sonsuz ve degismez
olmalidir; aksi takdirde giines tutulmasinmn nasil oldugunun
ve zamanin anlagilmasinda bu yontemler kullanilamaz.

Giines tutulmasini ya da gok cisimlerinin hareketlerini
6nceden bilmek igin kullanilan bilimsel yéntemler trigono-
metri ya da tiggenin Ozeliklerini inceleyen bilim iginde yer
alir, bu yontemler g6k cisimlerine uygulandiginda bu bilim
astronomi adini alir; okyanusta seyreden bir geminin rota-
sina uygulandiginda seyriisefer adini alir; cetvel ve pergelle
cizilen gekillere uygulandiginda buna geometri denir; bina
plani yapimina uygulandiginda mimari olur; arazi pargasi
ol¢iimiine uygulandiginda topografya adim alir. Sonug ola-
rak bu yontemler bilimin ruhudur. O sonsuz gergektir: in-
sann dile getirdigi matematiksel ifadedir, kullanim alanimn
boyutlan bilinmemektedir.

Insanin iiggen gizebilecegi soylenerek bunun bir insan
icadi oldugu iddia edilebilir.

Ama gizilen bir iiggen yontemin gériintiisiinden bagka
bir sey degildir: Goze goriilen bir tasvirdir, buradan akla
seslenerek yontemin olusturulmasmna katkida bulunur. Ug-
gen, karanhk bir odada goriilemeyen sandalye ve masalar
goriniir kilan mum 1g1igmin yaptig: gibi, yontemi olustur-
maz. Uggenin tiim 6zellikleri sekilden bagimsizdir ve insan-

34



Akl Cag

lann bu iiggeni ¢izmelerinden ya diisiinmelerinden 6nce de
var olmuglardir. Insanoglunun gok cisimlerini kontrol eden
yasalarin olugmasinda katkisi olmadig gibi, bu 6zelliklerin
olugmasina da higbir katkis1 yoktur; bu nedenle her iki du-
rumdaki yasalarin ilahi kékenleri aymdir.

Insan bir ii¢gen ¢izebilirse, benzer bicimde mekanik bir
arag olan kaldirac1 da yapabilir. Ama kaldiracin ¢aligma il-
keleri aletten tamamen bagimsizdir ve bu ara¢ olmasa da
ayn ilkeler gegerlidir; arag yapildiktan sonra bu ilkenin uy-
gulamasi gegerlilik kazanir; alet bu ilkenin diginda bagka bir
bigimde iglev goremez; insan ne kadar ¢abalarsa gabalasin
bu durumu degigtiremez. Tiim bu durumlarda ilkenin duyu-
larla algilanmas: gergeklesir ve buna etki adi verilir.

Insanin dogal yasalar1 yapamamig olmasi, ama bunlarin
bilgisini olugturarak, yalmzca yeryiiziindeki geylere degil
kendisinden ¢ok uzaktaki gok cisimlerine uygulamig olmasi
nedeniyle soruyorum, insanoglu bu bilgiye bagvurarak ger-
¢ek dini elde edebilir mi?

Evrenin yapisi bu bilgiyi insana 6gremigtic Bu yap: bag-
langigtan beri var olan ve matematik biliminin temellerini
olugturan ilkeleri i¢inde barindirmaktadir. Bu bilimin yarattig
bagka bir bilim de mekaniktir; mekanik, matematik biliminin
pratik olarak uygulandif yéntemlerden baska bir gey degil-
dic. insanoglu, pargalanni imal edip bunlarn bir araya getire-
rek bir makine yapma aninda, evrenin insa edilmesi sirasin-
da kullamlan yasalan kullanmaktadir, ancak devasa evrenin
pargalarim bir arada tutan ve gozle goriiliir bir bag olmadan
onlan birlikte hareket ettiren ¢ekim, yergekimi ve itme gibi
giiglere sahip olmayan insanoglu makinenin pargalanm bir
arada tutabilmek icin bunlarin basit taklitleri olan dilileri
kullanmugtir. Insan mikrokozmosunun tiim par¢alan birbirine
goriiniir bir bigimde baghdir. Insanoglu pratikte uygulamak
i¢in bu 6rnekten bir bilgi olugturabiliyorsa, Tann Kelamr’'m
iceren baska bir kutsal kitabin kesfedildigini de s6yleyebiliriz.
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Insan kaldiracin ¢aligma ilkelerini degistirebilirse, iicge-
nin 6zelliklerini de degistirebilir; agiklamayi kolaylaghrmak
i¢in el kantanm 6rnek alalim, bu kantar ¢aligirken bir iiggen
olusturur. Kantarin kisa ucundan agag) sarkan tart1 zinci-
rinin ucu kisa ugla birlegtirildiginde bu bir iiggen meydana
getirir, aym gekilde bu ug kantarin uzun kenanmin ucuyla
birlegtirildiginde de bir ticgen meydana getirir.

Bu iki iiggenin ortak kenari bilimsel olarak hesaplana-
bilir ve geometrik olarak olgiilebilir, ayrica buradaki agilar-
dan siniisler, tanjantlar ve ortak kesit hesaplanabilir ve geo-
metrik olarak 6lgiilebilir. Kantar iizerindeki farkl agirhiklar
birbirlerini dengeleyeceginden bunlarin orantilani birbirine
esittir.

Insanin gark ve dingili yapabilecegi de séylenebilir; farkl
biiyiikliikte yaptig1 carklar bir araya getirerek bir degirmen
olugturabilir. Ama durum yine degigmemissir, bu ¢arklara
giicii veren ilkeyi insan yapmamustir. Bu ilke diger durum-
larda da oldugu gibi degistirilemez, ilke aynidir ama goze
goriinen farkhdie

Farkl biiyiiklitkteki iki ¢arkin birbirlerine uyguladiklan
kuvvet, iki garkin yarigaplanmn birlegtirilmesiyle olugturu-
larak bir tiir kaldira¢ meydana getirmis ve iki yarigapin bir-
lestigi yerden asih durumda kalmug gibi duran mekanizmay-
la orantihidir; giinkii bilimsel olarak bir araya getinlmig iki
carkin durumu, birlegtirilmig kaldiracin hareketiyle olugan
iki daireden farkli degildir.’

Gergek din bilimsel bilgimizin kaynagidir; bu bilgiden de
tiim sanatlar tiiremigtir.

Evrenin yapisindaki bilimin ilkelerini bize gosteren Tann,
insan1 bunu kegfetmeye ve onu taklit etmeye davet etmek-
tedir. Bizim dedigimiz bu yerkiirede yagayan bizlere sanki
sunlan sdylemektedir: “Insanoglu igin bu diinyay: yarattm,
yildizh gokyiiziinii goriiniir kilarak ona bilim ve sanat 6g-
rettim. Rahat bir yasam igin artik iiretebili, COMERTLI-
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GIMDEN OGRENEBILIR, BIRBIRINE KARSI SAYGILI
OLABILIR.”

Uzay okyanusunda devinen devasa diinyalarn varhg,
kavranamaz uzakliklarin gorme giiciiniin bahgedilmesi in-
sana bir sey Ogretmiyorsa bunlarin yaran nedir? Ya da bu
devasa diinyalarin insana goriiniir olmasinin yarar nedir?
Insanoglu Pleiades, Orion, Sirius, Kuzey Yildiz1 gibi yildiz-
larla, Satiirn, Jiipiter, Mars, Veniis ve Merkiir gibi gezegen-
lerle, onlarin goriiniir olmas: higbir yarar saglamiyorsa, ne
yapacaktir? Eger insanm su anda sahip oldugu devasa bo-
yutlar gorebilme yetenegi devasa uzay ¢éliinde parildayan
gosteriler gibi bogunaysa, o zaman daha az giiglii gériig ye-
teneginde olmas: yeterlidir.

Bilim okulu ve kitabinin gésterdigi gibi insan yildizh gok-
yiiziine bakarak buradan bir ders gikaracak gekilde akil yii-
riitiir ve bu gériintiilerin kendisi i¢in yararh bilgiler saglaya-
cagim kegfedebilir. Konuya bu agidan yaklagtiginda, higbir
seyin bosuna yaratilmadig gibi bagka bir sonuca da ulagir;
eger bu gérme giicii insana higbir sey 6gretmediyse, 0 zaman
bu giice gerek de olmazd..

X1
Hiristiyanhgin Egitim Uzerindeki Etkisi;
Onerilen Reformlar

Huristiyanlk inang sistemi dinde devrim yapti, aym za-
manda Ggrenme sisteminde de devrime yol agti. Su anda 6g-
renme dedigimiz sey baglangigtaki 6grenme degildir. Ogren-
me, giiniimiiz okullarindaki gibi dilleri bilmeyle degil dilin
isimlendirdigi seyleri bilmeyle baglantihdir.

Eski Yunanllar egitimli bir toplumdu, ama onlar igin
Ogrenme, Yunanca konugmayla, bir Romalinin Latin’ce,
Fransiz’in Fransizca, Ingiliz’in de Ingilizce konugmasindan
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daha fazla baglantl degildi. Eski Yunanhlar hakkinda su
anda elimizde olan bilgilere gore kendi dillerinden bagkasin
Ogrenmemis, bagka bir dilde ¢alisma yapmamuglards, bu da
onlarin daha bilgili olmalanna yol agan nedenlerden biriydi;
béylece daha iyi ¢alismalar yapmak icin daha fazla zaman
bulabiliyorlardi. Eski Yunan okullar: bilim ve felsefe okulla-
riydy, dil okullar1 degildi; ¢iinkii 6grenme, bilim ve felsefenin
ogrettigi seylerin bilgisinin edinilmesidir.

Giiniimiizde var olan tiim bilimsel bilgi bize ya Eski Yu-
nanlilardan ya da Eski Yunanca konugan topluluklardan
gelmigtir. Bu nedenle, bagka uluslarin Yunanhlarin sahip
oldugu bilgiyi edinebilmesi i¢in bu uluslardan baz: kisilerin
Yunanca 6grenmesi ve Yunanca bilim ve felsefe kitaplarim
bu uluslarin dillerine ¢evirmesi gerekmisti.

Bu yiizden Yunancay: (ayn: sekilde Latinceyi de) 6gren-
mek bir dilcinin yiiklendigi angaryadan bagka bir gey degil-
di ve bu nedenle 6grenilen bir dil Yunanlilarin sahip oldugu
bilgiyi edinme aracindan bagka bir sey degildic Ogrenme-
nin bir pargasi degildir. Ornegin, cevirmeye yetecek derece-
de Yunanca 6grenmig bir kiginin Eukleides Geometrisi adli
eseri okudugunda buradaki bilgileri anlamama ihtimali ¢ok
yiiksekdtir.

Aruk 6lii dillerden yeni bir seyler 6grenilemeyecegi gerge-
ginin yam sira bu dillerde yazilmg yararh kitaplann tiimii-
niin ¢evnlmis olmasi nedeniyle de bu dillerden yararlanma
ihtiyac1 azalmustir, arnk kullanllmamas: yiiziinden bunlarin
Ogretilmesi ve 6grenilmesi igin harcanan zaman kayiptir. Dil
caligmalan bilginin geligmesine katkida bulundugu siirece
(dilin kendisinin bilginin yaranlmasiyla ilgisi yoktur) yarar-
lidir, ama yeni bilgiler konugulan diller araciligiyla yaratilir;
gengler genellikle yasayan yeni dili bir yil iginde 6grenirken
6lii bir dil i¢in bu yedi yih alir; ayrica dil hocalarinin bu dil-
leri ¢ok iyi bilmesi de nadirdir. Olii dili 6grenmenin zorluk-
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larindan biri onun anlagilmasinin zor olmasindan degil de
6lii olmas: nedeniyle kelimelerin ifade edilme bigimlerinin
kaybolmus olmasindandir. Olii olan diger diller igin de aym
sey gegerlidir. Su anda var olan en iyi Eski Yunanca uzman,
Eski Yunancay: Eski Yunanh bir kéylii ya da siitgiiniin an-
ladig kadar anlayamaz; bunu aym sekilde Romah koylii ve
siitgiileri kapsayan Latince i¢in de soyleyebiliriz; ayrica bu
insanlann givelerinin ve kullandiklar1 deyimlerin ¢ok iyi ol-
dugunu soyleyemeyiz. Tiim bu nedenlerden 6tiiriy, ise yarar
bir 6grenme durumu yaratmak igin 6lii dillere olan ilgimizi
kesmeli, baglangigta oldugu gibi ¢abalarimizi bilimsel bilgi
iistiine yogunlaghrmaliyiz.

Olii dillerin dgretilmeye devam etmesinin bahanelerin-
den biri de bu dillerin ¢ocuklara ezberleme diginda bagka
beyin yetenekleri olmadig bir donemde o6gretilmeleridir.
Fakat bu tiimiiyle yanhstir. Insan beyninin bilimsel bilgiyi
ve buna bagh seyleri dogal bigimde kavramaya o6zel yete-
negi vardir. Cocugun oynamaya baglamadan once en sik ve
gozde eglencesi biiyiikleri taklit etmektir. Oyun kagitlar ve
kibrit ¢opleriyle evler yapar; bir legende kagittan yaptig ge-
miyi yiizdiiriir; kiigiik yagmur sular1 oniine setler kurarak
burada biriktirdigi sularla degirmeni déndiirmeye ¢alisir;
kendisine ovgii saglayacak iglerle ugragmaya bayilir. Daha
sonra okula gider burada 6lii diller iizerinde yaptig1 kisir
caligmalar yiiziinden yetenekleri -6liir ve bir filozof, dil uz-
manlginda kaybolur.

Giiniimiizde olii dilin ogretilme bahanesi 6grenmeyi
dil egitiminin al¢akgéniillii ve dar alanma sikigrmak igin
baglica nedenlerden biri olamaz; bu neden bagka yerlerde
aranmahdir. Bu alanda yapilan tiim aragarmalar s6z konu-
su nedenin olgunun iginde ve olguyla biitiinlesmis oldugunu
saptamaktadir; bu durumda hangi nedenin 6ne giktiginin
anlagilmasi zor degildir.
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Belirgin bir diigiinceyle bunlar bir kenara koyarsak, sug-
lunun yerine masumun ac1 ¢ekmesine izin veren Tanr’nin
aynizamanda bog ahlaki degerleri ve ucuz tertipleri kullana-
rak Adem’e verilmesi gereken cezay! vermemenin ezikligiy-
le kendine bahane yaratip bir insan bigimine biiriindiigiinii
varsaymak onun ahlaki adaletine hakarettir; yine belirgin
bir diisiinceyle bunlar1 bir kenara koyarsak, amfibik bir in-
san-tanr1 kavrarmm, Tanr’nin cismani 6limii fikrini, tanri-
lar ailesi kavramim ve tuhaf bir yaratihs hikdyesini —icinde
Havva, yilan ve elma olan hikiye- de iceren Hiristiyanhk
inang sistemiyle, iigiin bir, birin ii¢ oldugunu ileri siiren Hi-
ristiyan aritmetik sisteminin sadece Tanm’nin insana bahget-
tigi akil tarafindan degil, Tanr’nin yarattig) evrenin yapisini
anlamaya yonelik ¢aligmalarda bilimlerin yardimiyla Tann
giicii ve bilgeligi kazanan insanin 6grendigi bilgiler tarafin-
dan da reddedilecegi kesindir.

Bu yiizden Hiristiyanlik inang sistemi savunuculanmn,
evrenin yapisinda ve Tanr’nin tiim eylemlerinde kendini
gosteren Tanrr’'min gii¢ ve bilgeliginin yol a¢tigx bilimin yar-
dimiyla elde ettigi bilgilerle insanoglunun bu inang sistemle-
rinin dogrulugunu sorgulamaya baglayacagim éngormekten
bagka yapacak seyleri kalmamustir; béylelikle projelerinin
gerceklesmesi icin tehlikeli bulduklar1 6grenme ¢abalarim
kisitlama zorunlulugu dogdugundan 6grenme diigiincesini
eski olii dillerin 6grenilmesiyle sinirlamiglardir

Bilimin Hiristiyan okullar1 diginda okutulmasini reddet-
mekle kalmamug, ayni1 zamanda bu konuda bask: da uygula-
miglardir; ancak son iki yiizyildir bu konu canlandiriimigtir.
1610 yilinda Galileo teleskopu bulup kullanmigtir, béylece
gok cisimlerinin hareketlerini inceleme olanag bulmus ve
evrenin gergek yapisin1 anlama yolunda 6nemli adimlar at-
mustir. Bu kegifleri yiiziinden saygi gorecegine onlar1 inkar
etmesi ya da bu gézlemlerden elde ettigi diisiincelerin lanetli
sapkinliklar oldugunu soylemesi istenmistir. Bundan 6nce de
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Virgilius*, diinyanin bir kiire oldugunu, toprak olan her yer-
de yaganabilecegini ve diinyanin birbirine kargit béliimleri
oldugunu ileri siirmesi nedeniyle yakilarak oldiiriilme ceza-
sina ¢arptinlmugtir; oysa bu gergek artik herkes tarafindan
ok iyi bilinmektedir.

Ahlaki olarak kétii olmayan hatalar herhangi bir kotii-
liige yol agmamugsa, bu insana onlara karg1 gikma ve orta-
dan kaldirma konusunda herhangi bir ahlaki gorev yiik-
lemeyecektir. Diinyanin bir kiire gibi yuvarlak oldugunu
ileri siiren diisiinceye inanmadaki ahlaki fazilet kadar onun
bir tepsi gibi diimdiiz oldugunu diigiinmek de ahlaken sa-
kat degildir; Yaraticimin milyonlarca diinya yarattigina ve
sonsuz uzay boglugunu bunlarla doldurduguna inanmanin
‘ahlaki fazileti kadar tek bir diinya yarattigina inanmakta
da herhangi bir ahlaki zafiyet yoktur. Ancak dogru olma-
yan bir yaratihig hikiyesine dayanarak gelisen ve kendisini
bu inancin bir pargasi haline getiren bir din sistemi s6z ko-
nusuysa konu farkh bir alana kaymaktadir. Ahlaken kétii
olmayan hatalar artik kendilerinin de yer aldigx kotiiliikler
icinde sahtelik kazamr. Oyleyse, aksi halde kayitsiz kalina-
bilecek gergek, destekleyen veya yadsiyan kanitlarla dinin
gercekliginin temel 6lgiitlerinden biri olur. Bu gériigiin 151-
g1 altinda insanin ahlaki gorevi, g6kyiiziiniin yapis1 ya da
yaraticinin bahsettigi her sey hakkinda miimkiin olan her
tiirlii kanit: toplayip dini sistemlerle iligkilendirmek olma-
lidir. Ama Hiristiyanlik sisteminin destekgileri ya da taraf-
tarlar, ¢ikacak sonugtan korkar gibi bunlara siirekli kars:
cikmug ve Ogretim iiyelerini cezalandirmiglardir. Newton ya
da Descartes ii¢ ya da dort ylizyil once yagasayd: ve ¢ahg-
malarim siirdiirselerdi, biiyiik bir ihtimalle onlar bitirecek
kadar yagsayamayacaklardy; Franklin yildirimi yeryiiziine
indiren paratoneri o zamanlarda bulmug olsayd: belki de
son nefesini alevler icinde verecekti.

4 irlandali misyoner ve astronom. VIII. yiizytlda yagamistir. Ferghil ad:
Latinceye Virgilius olarak aktarilmgtir.

41



Thomas Paine

Daha sonraki dénemlerde biitiin su¢ Gotlar ve Vandal-
lara yiiklenmigtir; ancak Hiristiyan inancinin destekgileri ya
da taraftarlari inanmasa ya da kabul etmese de cehalet déne-
mi Hiristiyanlik sistemiyle baglamigtir. O dénemden 6nceki
bir ¢ok yiizyillda diinyada ¢ok daha fazla bilgi vardi; daha
onceden de soylendigi gibi bu dini bilgi ve Hiristiyanhk sis-
temi sadece mitolojinin bagka bir tiirii, varisi oldugu antik
tanricilik sisteminin bozulmug haliydi.’

Bilim alaninda ortaya ¢ikan biiyiik zaman farki nedeniy-
le, bagka bir nedenle degil, Antik adin1 verdigimiz uzun dé-
nemde yasamug saygin diisiiniirlerden sonraki biiyiik zaman
boglugunda neler oldugunu anlamak igin biraz gerilere gide-
cegiz. Bilgilerin gelismesi 6nceki donemlerde olusan bilgi bi-
rikimiyle orantili olsaydi, bu bogluk bilgi agisindan birbirine
uistiin diigiiniirlerle doldurulmug olacakti; su anda hayranhk
duydugumuz Antik Cag diigiiniirleri sahnenin arkasinda
saygin yerlerini almig olacaklardi. Ancak Hiristiyanlik sis-

5 Mitolojilerin ne zaman bagladigini bilmek olanaksizdir; ama tagidik-
lan: igsel kanitlar bunlarin bagladif) dénemdeki durumu ya da kogul-
larinin bittigi donemdeki durumuyla ayn: olmadigin: gostermektedir.
Bu mitolojinin Satiun digindaki tiim tannlann modern zamanlarda
yaratilmigtir. Satiun’iin egemenligi eski mitolojilerin baglangicindan
oncedir ve bir tiir tek tanri inancidir. Satiirn’iin iig oglu Jiipiter, Pla-
to ve Juno ve bir kiz1 Neptiin adina yénetimden vazgegtigi sdylenir;
bundan sonra binlerce hayali tanri ve yan tann yaratilmigtir, bundan
sonra tanrilar listesi de azizler listesi ve hiikiimdarlar listesi kadar
hizli bir gekilde artmgtir.

Dindeki tiim bozulmalar insanin vahiy dini olarak adlandirdig; siste-
min ortaya ¢ikigiyla olmugtur. Mitolojiyi iiretenler vahiy dinine Hi-
ristiyanlardan daha ¢ok sahip ¢ikmuglardir. Onlarin Tann Kelam’'m
alip ilettiklerine inandiklar: kahinleri ve din adamlari vards.
Moloch’tan modern Tann iradesi anlayisina kadar gegen siire iginde
ortaya ¢ikan bozulmalar ve eski mitolojilerdeki insan kurban edilme-
sinden yaraticiya adanan Hiristiyan kurbanlarina kadar tiim uygula-
malar vahiy dini ad1 verilen sistemi kabul etmekle ortaya gikmugtir.
Tiim bu kétiiliik ve dayatmalan engellemenin en etkili yolu, Yarati-
hgin kitabindaki mesajlardan bagkasim kabul etmemek ve Yaratiigi
Tanrr’nin gegmis ya da gelecekteki tek dogru ve gergek kelami olarak
kabul etmektir; bunun disinda Tanr1 Kelamu olarak adlandirilan her
sey uydurma ve dayatmadir.
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termi tiim bunlar1 boga ¢ikardi; eger incelememize on altnci
yizyldan itibaren baglayip buradan Antik Cag’a bakacak
olursak, uzaktaki tepelerin 6tesindeki verimli arazilere ka-
dar olan alanda goriintiiyii engelleyecek higbir fundahgin
olmadig1, kum ¢oliine benzer biiyiik bir bogluk goriiriiz.

Her seyin bir din adi alunda var olmasi gerektigi,
Tann’min yaratt@ evrenin yapisini incelemenin dindigi ve
var olan her geyin dinsel oldugunu iddia etmek tutarsizhktir.
Ama gergekler reddedilemeyecek kadar saglam temellere da-
yanmaktadir. Bu bask: dolu uzun cehalet zincirinin ilk hal-
kasimin koparilmasi Luther tarafindan yapilan Reform sa-
yesinde olmustur. Her ne kadar Luther tarafindan boyle bir
niyetin belirtilmis oldugu agik degilse de bu tarihten itibaren
ya da kendilerine Reformcu denen kisilerin ortaya ¢ikmasin-
dan bu yana, bilimler canlanmaya ve bunun dogal yandag:
Ozgiir diisiince ortaya ¢ikmaya bagladi. Reformun yarattig
tek kamu yaran buydu; dini yarar 6n planda tutulsaydi bu
gerceklesmeyebilirdi. Mitolojik anlayis aynen devam etti;
ulusal Papa’larin sayis1 Hiristiyanhk Papa’sinin diigmesinin
ardindan hizla art.

Xm
Hiristiyanhgin Dogadan Esinlenen Dini Diisiincelerle
Karsilagtnlmas:

Ogretimdeki degisikligin ve Bilimler yerine 6lii dillerin
Ogretilmesinin nedenini i¢sel kanitlariyla gosterdikten son-
ra, bu gahsmanin 6nceki béliimlerinde yaptigim gegitli goz-
lemlere ek olarak, Hiristiyanhk dini sistemiyle evrenin yapi-
sinin sundugu kanitlan kargilagirmayi, daha dogrusu yiiz-
lestirmeyi siirdiirecegim. Ancak, yasamimin daha onceki
yillarindaki diigiincelermi agiklamadan bu boliime devam
edemem. Bagkalarinin da yagsamunin bir boliimiinde benzer
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diigiincelere sahip olmamalanndan kugku duyarim. Bu dii-
siincelerin neler oldugunu ifade edecegim ve konu geregi
baz1 noktalar da tiim goriiglere girig olarak ekleyecegim.

Babamin Quaker inancina sahip olmasi nedeniyle gok
iyi bir ahlaki egitim almig oldugum igin kendimi gok sans-
I hissediyorum, ayrica yararh bilgiler edindigim bir egitim
de aldim. Liseye gittigim halde Latince 6grenmedim, bunun
nedeni sadece dil 6grenme konusundaki isteksizligim degil,
ayni zamanda Quaker’larin dil 6gretilen kitaplara karsi ol-
malartydi. Ama bu durum benim okulda kullamlan Latince
kitaplardaki konularla tamigikhigima engel olmadi.

Dogal ilgi alanim bilimdi. Siire kars da biraz egilimim ve
yetenegim vards; daha gok hayal diinyasina hitap ettigi igin
bu egilimlerimi cesaretlendirme yerine baski altinda tutmay:
yegledim. imkan bulur bulmaz iki tane kiire satin aldim ve
Martin’le Ferguson’un felsefe derslerine devam ettim, daha
sonra da Temple’da oturan, Royal Society iiyesi iinlii astro-
nom Dr. Bevis’le tamgtim.

Siyasetle ilgili degildim. Hatta jokey kelimesinin anla-
mundan farkh bir gey ¢agrisirmiyordu bana. Bu nedenle,
yonetim konulariyla ilgilenmeye basladigimda, egitimini
gordiigiim ahlaki ve felsefi ilkelere uygun bir sistem gelig-
tirdim. Amerika’daki sorunlann diinyaya genig bir pencere
agtifim gordiim ya da gordiigiimii sandim; Amenkahlarin
Ingiliz yénetimine karg1 uyguladiklar: plam degistirmedikge
ve bagimsizhiklarim ilan etmedikge giderek katlanacak yeni
giicliikklerle bogusmaya devam etmekle kalmayacaklari, aym
zamanda insanhga sunulan yeni gelismelerin 6niinii kapat-
mus olacaklan inancina vardim. Bu nedenlerden yola ¢ika-
rak Sagduyu adh kitabimi yazdim ve yayinladim, bu benim
yaymladigim ilk gahgmadir ve Amerika sorunlari olmasaydi
diinyada hi¢bir zaman bir yazar olarak taninmayacagimi da
ifade etmek isterim. Sagduyw’yu 1775’in sonunda yazdim ve
1776 yihmin Ocak ayinda yaymnladim. Bagimsizhk aym yil
4 Temmuz’da ilan edildi.
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Kendi aklindan hareketle insan aklimn durum ve ge-
lisimine dair herhangi bir g6zlemde bulunan birinin dii-
since dedigimiz seylerin iki siufa aynldigim gérmemesi
imkansizdir; yansitma ve diigiinme eylemiyle bizzat tirettik-
lerimiz ve aklimiza kendi istedikleri gibi takilanlar Diisiince-
lerimi olugturmada bana gelen bu goéniillii ziyaretgilere nazik
davranmayi, beni eglendirdikleri 6lgiide onlar1 6zenle incele-
meyi kural haline getirdim ve neredeyse tiim bilgilerimi on-
lar sayesinde edindim. Okulda alinan egitim sonradan ali-
nacak egitim igin kiigiik bir sermaye olarak kabul edilebilic.
Ogrenme siireci iginde olan herkes kendisinin 6gretmenidir;
bunun nedeni farkh nitelikteki kogullara bagl ilkelerin hafi-
zay1 etkileyemeyecek olmasidir; bunlann beyinde bulundu-
gu yer anlamadir ve kavramayla bagladiklarinda uzun siireli
olmazlar. Girig b6liimii igin bu kadar yeter.

Herhangi bir diisiinceyi kavrayip iizerinde derin derin
diigiinecek hale geldigim zamandan bu yana, Hiristiyanhk
sisteminin dogrulugu hakkinda ya kugkuya diistiim ya da
bunun tuhaf bir mesele oldugunu diisiindiim; bunlarin han-
gisi oldugunu hig bilmedim, ama yedi ya da sekiz yaglarim-
dayken kiliseye ¢ok bagh bir yakinimin Tan’min Oglu’nun
6liimiiniin kefaretine dair bir vaazim dinlemistim. Vaaz sona
erdikten sonra, bahgeye ¢iktim, bahge merdivenlerinden
asag inerken (bu ami ¢ok iyi hatirilyorum) duyduklarima
isyan ettim; Tanrm’nin, oglunu 6ldiiren ve kendi kendini hig-
bir zaman cezalandirmayacak tutkulu bir insan gibi hareket
ettigini diisiindiim; boyle bir sey yapan bagka birinin idam
edilecegine emindim, bu tiir vaazlari niye verdiklerini anla-
yamamigtim, Cocuk safigindan kaynaklanan bir diigiince
degildi bu, bana gore bunlar Tann’nin bu tiir eylemler yap-
mayacak 6lgiide iyi ve buna ihtiyaci olmayacak kadar yiice
oldugu fikrinden kaynaklanan gayet ciddi diigiincelerdi. $u
anda da aym diisiincelere sahibim; dahasi iginde bir gocugun
aklinu kanigtiracak bir geyler bulunan bir dini sistemin gergek
olamayacagna inaniyorum.
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Hiristiyan aileler ¢ocuklarina dinlerinin ilkeleri hak-
kindaki herhangi bir gsey soylemekten utang duymaktadir
sanki. Onlara bazen ahlaki dersler verirler ve takdiri ila-
hinin giizelliklerinden s6z ederler; Hiristiyan mitolojisinde
- beg ilahi gii¢ vardi, bunlar Baba Tanri, Ogul Tanri, Kut-
sal Ruh, Takdiri ilahi ve Doga’dir. Hiristiyanligin oglunu
6liime gonderen ya da bunun igin bagkalarini kullanan (bu
hikdyenin basit dilde anlatitmidir) Baba Tanr1 hikayesi aile-
si tarafindan bir ¢ocuga anlatilamaz; bunun insanhg: daha
mutlu ve daha iyi kilmak igin yapildigam séylemek hikayeyi
daha da kotiilestirmektedir; insanhk 6ldiirmeyi 6rnek ala-
rak geligebilirmis gibi; akil almazhgina bahane olsun diye
de bu hikayenin gizemli bir yan! oldugundan sz edilir.

Tim bunlar an ve basit deizmden ne kadar farkhdir!
Gergek deistin tek bir kutsal varhigi vardir; onun dini bu
kutsal varhigin eserlerindeki giig, bilgelik ve iyiligi igerir ve
onu ahlaki, bilimsel ve mekanik olan her seyde taklit eder.

Quaker’larin inancy, ahlaki 6gretisi ve algakgoniillii ta-
rafiyla gercek deizme en ¢ok yaklagamidir. Fakat Tanr’min
yaptiklarim sistemlerinin diginda biraknklarindan kendileri-
ni gok fazla kisitlamuglardir. Insanseverliklerine sayg: goster-
sem de, yaratihg sirasinda onlara danisilsayds, yaratiligin ne
kadar sessiz ve ne kadar donuk olacag: diigiincesiyle kibir-
lerine giilmezlik edemiyorum! Ne bir tomurcuk nege icinde
cicek agacak ne de bir kusun sakimasina izin verilecekti.

Bu diigiincelerden ayrlarak bagka konulara gegmek is-
tiyorum. Kiirelerin ve orrery’nin® kullanim konusunda uz-
manlagip uzayn sonsuzlugu diisiincesine vardiktan, madde-
nin sonsuz béliinebilirligini 6grendikten sonra, doga felsefesi

6  Eline bu kitap gegen ve orrery’nin ne oldugunu bilmeyenler i¢in bu
notu ilave ediyorum. Orrery, adini onu icat eden kisiden almigtir.
Saat gibi galigan bir makinedir ve evreni temsil eder. Diinyanin kendi
etrafindaki ve giineg etrafindaki déniigii, ayin diinya etrafinda dénii-
si1, gezegenlerin giines etrafindaki déniisleri, sistemin merkezi giinese
olan uzakliklar, birbirlerine olan uzakliklari ve farkli biiyiikliikleri
evrendeki gergek bigimiyle gésterilir.
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konusunda genel bilgiler edindim ve daha énce de belirtti-
gim gibi Hiristiyan inang sistemini yaratan igsel kamtlarla
yiizlestirmeye ve onlar1 mukayese etmeye bagladim.

Hiristiyanhk sistemi dogrudan, yasadigimiz diinyanin
yaratilanlarin ikamet ettigi tek yer oldugundan bahsetmez,
ancak yaratihg hikiyesi, Havva ve elma hikayesiyle onun
tamamlayiasi Tanr’min Ogluw’nun  6liimii  hikayesinden
Tanrr’nin en azindan bizim yildiz adim verdiklerimiz kadar
¢ok diinya yarattig1 sonucuna varilabilir; bu durum da Hi-
ristiyanlik inang sistemini hem siglagtirir hem de giiliing ki-
lar; zihinlerde bu sistemi havada ugusan tiiylere déniigtiiriir.
Iki ayr inang aym zihinde bir arada bulunamaz; her ikisine
de inandigim séyleyen kisi bunlar hakkinda higbir diisiince-
ye sahip degildir.

Cok sayida diinyamin varhg diisiincesine Antik Cag dii-
siiniirleri de yabanci degildi; oysa ancak son ii¢ yiizyildir,
yasadigimiz diinyanin kapsami ve boyutlar: iizerine ¢ahg-
malar yapilmaktadir. Diinyanin kiire oldugunu kanitlamak
amaciyla okyanustaki rotalar: takip eden birkag gemi diin-
yay1 dolagmus, bagladig yere tekrar donmeyi bagarabilmistir.
Diinyanin dairesel boyutlarinda en genis yeri 25020 Ingiliz
milidir, ekvatorda bir derecenin 69,5 milé tekabiil ettigini
diigiiniirsek bu mesafenin gemiyle ii¢ yilda katedilebilecegi
hesaplanmaktadir.”

Bu boyuttaki bir diinya ilk bakigta ¢ok bityiik gelebilir
ama onu iginde bir kabarcik ya da balon gibi asili durdugu
evrenin bityiikliigiiyle kiyaslayacak olursak, en kiigitk kum
taneciginin diinyaya oramindan ya da bir su damlaciginin
okyanusa oranindan ¢ok daha kiigiik bir orana rastlarz;
bundan sonra da gosterilecegi gibi, bu diinya sistemlerinin
sadece birinde yaratilis gergeklesmistir.

7 Bir geminin saatte ortalama olarak ii¢ mil hiz yaptiini varsayarsak
diizgiin bir daire gizerek, bir yildan az bir zamanda diinyanin gevre-
sini donecektir, ama okyanustaki rotalar izlemek zorunda oldugunu
unutmayalim.
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Diigiincelerin geligimini izledigimizde, 6teki diinyalann
icinde asih bulunduklar uzaymn biiyiikliiga hakkinda biraz
bilgi sahibi olmak zor degildir. Bir odanin biiyiikliigiinii dii-
sindiigiimiizde zihnimiz bizi odarun duvarlariyla sinirlar ve
orada dururuz. Goziimiiz ve hayal giiciimiiz uzaymn bogluk-
larna daldiginda yani agik havaya baktigimizda herhangi
bir duvar ya da sinira rastlamayiz; haydi kendimizi rahat-
latmak igin bir smir oldugunu varsayalim, bu takdirde he-
men akla bu sinirin 6tesinde ne var sorusu gelecektir. Hemen
ardindan da ondan sonraki sinirin Gtesinde ne var sorusu.
Hayal giiciimiiz yorulup arik bunun sonu olmadigini s6yle-
yene dek de boyle devam eder. Yaratici diinyay: simdikinden
daha biiyiik yaratmaya kalkismamigtir; bunun nedenini bas-
ka yerde aramaliyiz.

- Diinyamuzi ya da daha dogrusu bu devasa yaratilis sis-
temi iginde Yaraticimin bize bahsettigi diinyay inceleyecek
olursak, onun her pargasinin, karalarin, suyun ve havanin
ciplak gozle goriilebilen en biiyiik hayvanlardan en kiigiik
boceklere ve ancak mikroskopla goriilebilen varliklara dek
yasamla dolu oldugunu gézlemleriz. Diinyadaki hayvan tiir-
leri gesidenene dek her agag, her bitki, her yaprak, sayisiz
tiir i¢in sadece bir yasam alani degil, basbayag) bir diinyadir,
hatta ciiriimiis yapraklar bile binlerce tiir i¢in besin kaynag
olmugtur.

Diinyamuzin hicbir béliimii bos ya da 1ss1z kalmarmugken,
neden uzaymn sonsuz boglugunun gereksiz ve bog oldugunu
varsayalim? Burada birbirinden milyonlarca mil uzakta bi-
zimki kadar biiyiik, hatta bizim diinyamizdan ¢ok daha bii-
yiik diinyalar igin de yer vardir.

Bu noktaya ulagtiktan sonra diigiincelerimizi daha da
ileri tagiyacak olursak, Yaraticinin tiim uzay: kaplayacak
biiyiik bir diinya yaratmak yerine onu bizim diinyamizin
da dahil oldugu, gezegen adin1 verdigimiz, irili ufakh gesitli
diinyalara bolmesinin ger¢ek nedenini, hi¢ degilse gayet iyi
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bir nedenini bulabiliriz belki. Bu konudaki diigiincelerimi
agiklamadan once (bilenler igin degil, bilmeyenler icin) evre-
nin yapisim anlatmak gerekli.

.4 \Y
Evrenin Yapis:

Giineg sistemi olarak adlandinlan evrenin bir béliimii
(Giinegin merkez oldugu ve diinyarmzin da bunun bir pargast
oldugu sistem), giines disinda, uydularin da oldugu alt farkh
gokcismi, gezegen ya da diinyadan olusur. Diinyamzin ay da
denen bir uydusu vardir ve ay diinyanin giineg etrafinda dén-
mesi sirasinda ona eglik eder. Diger gezegenlerin birden fazla
uydusu da benzer hareketleri yapmaktadir ve bunlar teleskop
yardimiyla izlenebilir.

Bu alt1 gezegen, merkezdeki giinegin etrafinda, ondan
farkli uzaklikta dénmelerini siirdiiriirken birbirlerine eg
merkezli dairesel yoriingeler olugtururlar. Her gezegen gii-
negin etrafinda dénerken siirekli aym yolu izleg, aym zaman-
da kendi etrafinda neredeyse dimdik dénmeyi de siirdiiriir,
tipk1 bir topacin hem kendi etrafinda hem de yerde hafifce
yana egilerek donmesi gibi.

Iste diinyanin 23,5 derecelik bu egimi sayesinde yaz ve
kis mevsimleri olugur, giin ve gecelerin uzunlugunda fark-
lihklar meydana gelir. Diinyanin bu egimi olmasayd, yani
diinya dimdik d6nseydi gece ve giindiiz uzunluklar: on ikiger
saatten her zaman egit olacak, mevsimler de yil boyunca hig
degismeyecekti.

Diinyanin kendi etrafinda her déniigiinde gece ve giin-
diiz meydana gelir; giinegin etrafinda her déniigiinde bir yil
olugur; giinesin etrafinda bir kez doniigiinde kendi etrafinda
365 kez doner®

8  Giinegin diinya etrafinda 24 saatte déndiigiinii zannedenler, eti ate-
sinde iizerinde déndiirmeyip atesi etin gevresinde dolagtiran aggiyla
ayni hataya diigerler.

49



Thomas Paine

Antik Cag’da yasayanlar soziinii ettifimiz gezegenlere
Merkiir, Veniis, Diinya, Mars, Jiipiter ve Satiirn adim
vermiglerdir, bu adlarla amilmaya devam etmektedirler.
Diinyamiza yildizlardan milyonlarca mil daha yakin ol-
duklarindan bize daha biiyiik gériiniirler. Veniis gezegeni
giinesin dogusu ve batis1 sirasinda ii¢ saati agmayan bir
siire i¢inde goriindiigiinden aksam yildizi, bazen de sa-
bah 5'1ldlzx olarak adlandirilir.

Ortada bulunan giinesin etrafindaki gezegenlerden
ona en yakin olam Merkiir'diir; giinese uzakhg otuz
dort milyon mildir ve hep aym uzaklikta, dairesel bir
yoriinge iizerinde doniigiinii siirdiiriir, bu doniigii bir
topaca ya da degirmeni dondiiren atin izledigi dairesel
yola benzetilebilir. Ikinci gezegen Veniis'tiir, giinesten elli
yedi milyon mil uzaktadir, Merkiir’den ¢ok daha biiyiik
bir yoriingeyle giinesin etrafinda doner. Ugiincii geze-
gen diinyamizdir ve giinege uzaklig seksen sekiz milyon
mildir, yoriingesi Veniis’e gore ¢ok daha biiyiiktiir. Dor-
diincii gezegen Mars’tir, giinege uzakhg yiiz otuz dort
milyon mildir ve diilnyamizin yériingesinden ¢ok daha
bityiik bir yoriingeyle giinesin etrafinda déner. Besincisi
Jiipiter’dir, giinege uzaklhg: bes yiiz elli yedi milyon mil-
dir ve yoriingesi Mars’a gore ¢ok daha biiyiiktiir. Altinci
gezegen Satiirn’diir, giinese uzaklig) yedi yiiz altmig iig
milyon mildir, onun yériingesi diger tiim gezegenleri igi-
ne alacak kadar biiyiiktiir.

Giineg sistemimizin de i¢inde yer aldig1 boglugun ya
da uzay boslugunun sonsuzlugu nedeniyle ¢ok sayida
gezegen giinegin etrafindaki déniiglerini rahatga gergek-
lestirebilmektedir, 6rnegin Satiirn’iin yoriingesinin gap1
giinesten uzakliginin iki kat1 yani bir milyar bes yiiz yir-
mi alt1 milyon mildir, yoriingesinin ¢evresi de beg milyar
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mile yakindir, bu yériingenin yiizél¢iimii ti¢ buguk mil-
yar kere ii¢ buguk milyar mil karedir.’

Ancak ¢ok biiyiik olan bu sistem, gezegen sistemlerin-
den sadece bir tanesidir. Bunun da 6tesinde hesaplanmasi
miimkiin olmayan uzayin uzak bogluklarinda sabit yildiz-
lar olarak adlandirdigimiz yildizlar vardir. Bunlara sabit
yildiz denmektedir, ¢iinkii s6zii edilen alt1 gezegen gibi
dénmezler. Bu sabit yildizlar, giinegin bizim sistemimizin
merkezinde durmas: gibi hep aym yerde, birbirlerine hep
aym mesafede dururlar. Bu yiizden, bunlarin da bizimki
gibi, bagka sistemlerin giinegleri olma ihtimali yiiksektir
ve ¢ok uzak olmalari nedeniyle kesfetmemiz zor olsa da,
bunlarin gevrelerinde de tipk: bizimkilere benzeyen geze-
genler olabilir.

Diigiincelerimizi bu sekilde gelistirerek, uzayin devasa
boslugunun gezegen sistemleriyle dolduruldugunu gorebi-
liriz; dolayistyla uzayin higbir boliimii diinyamizdaki kara
ve sulardan daha bog ve 1ss1z degildir.

Evrenin yapis1 hakkindaki diigiincelerimizi boyle ¢ok
bilinen ve basit sekliyle ifade ettikten sonra, daha 6nce de
soziinii ettigim konuya donecek, Yaraticinin ¢ok biiyiik
olgekte tek bir diinya yaratmak yerine bizimki gibi giines

9  Insanin tiimn bunlari nasil bilebildigi soruldugunda gu basit cevabi ve-
recegim: Insanoglu tutulmay hesaplayabilmektedir; ayrica Veniis’iin
giineg etrafinda doniigii sirasinda diinyamizla giinegarasinda, onlarla
aym hizaya geldigi ve bize biiyiik bir bezelye tanesi gibi gériindii-
gii a1 tam olarak hesaplamay: da bilmektedir. Bu olay yaklagik yiiz
yilda iki kez, sekiz senelik araliklarla gergeklesir; 6nceden hesapla-
nabilen bu tutulma zamanimizda da iki kez gergeklegmistir. Bin yil
sonra ya da herhangi bir zaman diliminde tekrarlanacagi an da kes-
tirilebilir. insanoglu giines sisteminin igleyigini anlamasaydi bunlar
basaramayacakti, gezegenlerin déniiglerinin gézlenmesi, tutulmanin
hesaplanabilir olmasi ya da Veniis gegislerinin bilinmesi bilginin var-
liginin kanitidir; ayrica sinirsiz mesafeler séz konusuyken birkag bin,
hatta birkag milyon millik uzakliklar anlaml: bir farklihk yaratma-
maktadir,
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merkezli alti gezegen ve uydularindan miitegekkil sistem-
leri ve ok sayida gezegeni yaratma tercihinin insanogluna
ne yararlar sagladigini agiklamaya ¢alhgacagim.

XV
Her Giineg Sisteminde Cok Sayida
Gezegen Olmasimin Yararlan

Bilimsel bilgimizin giineg sistemimiz igindeki gezegenle-
rin donme hareketinden tiiredigine dair inancimu higbir za-
man yitirmedim (bu hareketleri goziimiizle izledik ve daha
sonra diigiincelerimize yansidh).

Bu alt gezegen, kocaman tek bir kiire olsaydi, donme
hareketleri gerceklesemeyecek ya da bugiin sahip oldugu-
muz bilgilere ulagmada yeterli kaynaga sahip olamayacak-
tik; oysa bu bilgilerden rahathk ve refah iginde yagamamiz-
da biiyiik pay1 olan mekanik sanatlar geligmigtir.

Yarata higbir geyi boguna yaratmadigindan, evrenin ya-
pisim da insana en ¢ok avantaj saglayacak bigimde olustur-
duguna inamlmahlidir. Gérdiigiimiiz ve deneyimlerimizden
duyumsadigimiz kadariyla, evrenin mevcut yapisindan elde
sagladi@imiz yararlarin, bu diinya tek bir kiire olsayd: sag-
layacagimiz yararlara gore ¢ok daha fazla oldugunu séyle-
yebilinz; boylece pek ¢ok gezegen yaratlmasinin en azindan
bir nedenini kegfetmis oluruz; bu neden de insanda hayran-
ligin yam sira bir giikkran duygusu uyandirir.

Ama ¢ok sayida diinya olmas: sadece bize, bu kiirede ya-
sayanlara yarar saglamaz. Sistemimizi olugturan 6teki geze-
genlerde yagadigim varsayacagimiz varliklarin da bizim gibi
aym bilgi kaynagina sahip oldugunu s6yleyebilinz. Onlar
da diinyamizin doniig hareketini, bizim onlarin gezegenleri-
ninkini bildigimiz gibi bilebilirler. Tiim gezegenler birbirinin
gozii 6niinde bu doniig hareketini yapmaktadir; bu nedenle
de evrensel bilim okulu herkese agiktic
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Ancak bilginin gelisimi burada durmamaktadir. Yaki-
mmizdaki diger sistemler, kendi sistemlerinde yagayanlara,
bizim sisternimizin bize yaptif1 gibi, prensiplerin ve bilim
okulunun tiim evrende aym bigimde oldugunu gésterir.

Evrenin yapisim1 anladikga, Yaraticinin sadece yiice-
ligi degil, bilgeligi ve comertligi hakkindaki diisiincele-
rimiz de gittik¢e artmaktadir. Siikiirler olsun ki, uzayin
devasa okyanusunda dénen ya da sabit duran yapayalniz
bir diinya diigiincesi de yerini pek keyifli bir diigiinceye,
sadece hareketleriyle bile insana yol gésterici olan pek
cok gezegen digiincesine birakir. Yeryiiziiniin bollukla
dolu oldugunu goriiyoruz; yalniz bu bollugun ne kada-
rin1 evrenin biiyitk igleyis mekanizmasinin sagladig: bi-
limsel bilgiye borglu oldugumuzu diigiinmeyi unutmus
goriiniiyoruz.

XVI
Onceki Boliimiin Hiristiyanlik Sistemine Uygulanmas:

Bu diigiincelerin arasinda, Hiristiyanhk inang sisteminin
sadece gevresi yirmi beg bin mil olan tek diinya anlayigina
dayali oldugunu ifade etmek durumundayiz. Dairesel bir ro-
tada saatte ii¢ mil hizla, giinde on iki saat yiirityebilen bir
insan bu mesafeyi iki yildan az bir siire igcinde tamamlaya-
bilir. Heyhat! Muazzam uzay okyanusu ve her seye kadir
Yaraticinun giicii kargisinda bu higbir geydir.

Buradan hareketle hepsini egit 6lgiide gézettigi milyon-
larca diinyaya sahip yiice Tanr’nin tiim bu diinyalardan
vazgegerek bir adam ve bir kadinin elma yemesi sebebiyle
6lmek lizere diinyamiza gelecegini diigiinmek ¢ok tuhaftir.
Diger yandan sonsuz sayidaki her diinyada bir Havva, bir
elma, bir yilan ve bir kurtanci oldugunu varsayabilir miyiz?
Bu durumda gayet saygisizca bazen Tanr’nin Oglu, bazen
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de bizzat Tanr oldugu iddia edilen biri, diinyalar arasinda
dolagarak kisa siireli yagam araliklariyla sonsuz kere 6liimii
yasayacak birisinden bagka bir sey olmayacakutir.

Duyulanmiza yonelen, Yaraticiun eserlerinin gosterdigi
kanitlar ve bu kanitlar tizerine akil yiiriitmemiz reddedilmis
ve bir siirii tuhaf, yabani inang sistemleri uydurulmugtur.
Abhlaken kétii olmayan, hatta birgok agidan iyi inang sistem-
leri olabilir; oysa sadece TEK bir din gergek olabilir, onda da
her gey Tanr’nin eserlerinde gordiigiimiiz Tanr1 Kelamr’yla
tutarlilik icinde olmalidic. Bundan 6tiirii, goklerin insanlara
gosterdigi kanudar, Hiristiyan inang sisteminin tuhaf yapisini
ya yalanlar ya da onun sagma oldugunu ggsterir.

Diinyada din kisvesi altinda sahtekirhk yapan bir gok
insan olduguna inamlabilir —ben de kendimi buna inanma-
ya tegvik etmeyi pek severim— ayrica bu sahtekirhik bazi
kogullarda iyi seylere de yol agabilir. Ancak sahtekirlik bir
kez saptandiktan sonra agiklanamaz hale gelir; ¢iinkii kotii
davransslarla birlikte sergilenen dini sahtekarhg siirdiirmek
artik belah bir ihtiyag haline geli.

Hiristiyan inang sistemini ilk olarak vazeden ve Isa
Mesih’in vazettigi erdemlerle bir 6lgiide birlegtirenler, ken-
dilerini bu inang sisteminin o siralarda yaygin olan eski
mmtolojilere gore daha iyi olduguna ikna etmis olabilirler.
Hiristiyanhgn ilk vaizinden baglayan bu sahtekirlik, daha
sonra ikinci ve igiinciisiiyle devam ederek bu inancin ger-
¢ek oldugu inancinin dini sahtekarlik iginde kaybolmasina
kadar siirmiigtiir; daha sonra onu yaymayi meslek haline
getirenlerin ¢ikarlarim1  desteklemekte kullanilmigtir bu
inang.

Bu tiir bir inang din adamlarinin digindaki diger insanlar
arasinda yayilsa da, baslangigtaki dini sahtekirhk olmasa
bunun kilise tarafindan bilime ve bilimin s6zciilerine kargi
yiizyillarca siirekli zuliim etme bigiminde siirdiiriilmesi nere-
deyse imkansiz olurdu; kilisenin bazi kayitlari ve gelenekleri
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olmasaydi ya herhangi bir dini sahtekirliktan farki kalmaz-
d1ya da evrenin yapisimin sundugu kanitlara karg kendi g6-
riiglerini devam ettiremeyecegini 6ngoremezdi.

XVII
Tiim Zamanlarda, Tiim Diinyada Insanlan Aldatmak icin
Kullamlan Yoéntemler

Evrende var olan gercek Tanri Kelamu ile, insanlann
yazip bastigx kitap icinde yer alan ve Tanr1 Kelam: olarak
adlandinlan s6ylem arasindaki uzlasmaz geliskiyi bu gekilde
gosterdikten sonra, tiim ¢aglarda ve belki de tiim iilkelerde
insanliga inanmasi emredilen ii¢ temel kavramdan s6z ede-
rek devam ediyorum.

Bu ii¢ kavram, Gizem, Mucize ve Peygamberliktir. ilk iki-
sinin gergek dinle bir arada olmasi miimkiin degildir, iigiin-
ciisiiniin de durumu kugkuludur.

Gizemle ilgili olarak, karsi karsiya oldugumuz her geyin
bir anlamda bizim igin gizem dolu oldugu ileri siirilmekte-
dir. Varligamz bir gizemdir; tiim bitkiler Alemi bir gizemdir.
Topraga diisen bir mege palamudunun nasil bir mege agaci-
na doniistiigiinii bu nedenle anlayamayiz. Topraga ektigimiz
kiigiik bir tohumun biiyiiyiip gelismesini, ufacik bir yatiri-
mumuzdan nasil bunca kar ettigimizi anlayamayiz.

Halbuki bunlarin isleyig kurallarinin ¢ok kesin olmasi
nedeniyle sozii edilen olgular gizem degildig, ¢iinkii onlar1
goriiyoruz; aym zamanda kullanacagimiz yontemi biliyoruz,
bu yontem de tohumu topraga ekmekten bagka bir sey de-
gil. Gerektigi kadariu biliyoruz; bilmedigimiz ve bilsek de
uygulayamayacagimiz sey, Yaraticimin bizim igin yaptiklarn-
ru nasil yaptigidic Bu nedenle, gizemi 6grenip sonra kendi
bagimizin ¢aresine bakmak zorunda kalmaktan ¢ok daha iyi
durumdayz.
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Yaratilan her gey bu baglamda bir gizemse, bu kelime ka-
ranligin aydinhgn yerine kullamlamayacag) gibi ablaki ger-
¢ek yerine kullanilamaz. Inandigimiz Tanri, karanhgin ya da
gizemin degil gercegin Tanrr’sidir. Gizem gergegin kargitidir.
Gizem, gergegi karanliga iten, onu bozan, insanin yarattg
bir sistir. Gergek hicbir zaman gizemle sarmalanamaz; eger
sarmalanirsa bu gergegin degil kargitinin sugudur.

Tann inana ve ahlaki gergegin uygulamasi olan dinin
bu nedenle gizemle bir iligkisi olamaz. Iginde higbir gizem
barindirmayan, daha énceden de sézii edildigi gibi gerek-
sinimden dogan Tanri inanc1 kolayca tiim inanglarin 6nii-
ne geger. Ahlaki gercegin uygulamasi, bagka bir deyimle
Tanr’min ahlaki iyiliginin taklit edilmesi, onun insanlara
iyilikle davranmasinin benzerini birbirimize gostermemiz-
den bagka bir sey degildir. Tanrr'ya hizmet almadan ya-
sayamayanlara hizmet ettigimiz gibi hizmet edemeyiz; bu
nedenle Tanrr'ya hizmet etmekten anlagilmasi gereken,
Tanr’min yarattklanmin mutluluklarina katk: yapacak bi-
¢imde yapilan hizmetlerdir. Bu da kendimizi toplum digina
¢ikarma yoluyla bencilce ibadet ederek, miinzevi bir hayat
siirdiirerek gergeklegtirilemez.

Din tasanmimin dogasi onun gizemli her seyden bagimsiz
olmasim gerektirir. Din her insanin yerine getirmesi gereken
bir 6devdir, bu nedenle herkesin anlayip kavrayacag diizey-
de agik olmahdir. Insan ticaretin sirlarim 6grendigi gibi dini
ogrenmez. Din kuramun tefekkiir yoluyla 6grenir. Goérdii-
gi1 seyler iizerinde fikir yiiriiterek ya da okudugu, duydugu
seylere dayanarak inancim olugturur, sonra da uygulamaya
baglar.

Insanoglu siyasi ya da dini sahtekirlik nedeniyle,
Tanr’min yaratiths sirasindaki kelami ya da igleriyle uyum
icinde olmayan, insan kavrayiginin iistiindeki dini sistemleri
kurdugunda tiim soru, sorgulama ve spekiilasyonlar1 6nle-
yecek bir kelime yaratma gereksinimi iginde oldugunun far-
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kina vardi. Gizem kelimesi bu amaca hizmet etti, boylece
i¢inde gizem olmayan bir dinin gizem sisinin gériinmezligi
igine diigecegi anlagilmug oldu.

Tiim genel sorulara cevap veren gizem kelimesini, rastge-
le bir yardima gibi mucize kelimesi izledi. Birincisi kafalar
karistirirken ikincisi duyulan sagirtti, Ilki anlagilmaz bir dil,
ikincisiyse hokkabazlikti.

Fakat bu konuya daha fazla deginmeden 6nce mucize-
den ne anlamamz gerektigine gz atmak yerinde olacak.

Her seyin gizem oldugunu séyleyen aym anlayisa bagh
olarak her geyin mucize oldugu da soylenebilir ve hi¢bir mu-
cize digerinden daha iistiin degildir. Bir fil ne kadar biiyiik
olursa olsun bir kurtguktan daha mucizevi degildir; aym ge-
kilde bir dag da bir atomdan daha biiyiik bir mucize degil-
dir. Tanri igin birini yaratmak, digerinden daha zor degildir;
milyonlarca diinya yaratmak da tek bir tane yaratmaktan
zor degildir. Bu nedenle her gey bir anlamda mucizedir; bag-
ka bir anlamda da mucize yoktur. Insanin giicii ve kavrayig
yetenegiyle karsilagnrildiginda Tanr’minkiler mucizevidir.
Bunlan yapan gii¢ diigiiniildiigiinde bunlar mucize degildir.
Ancak bu tamm iginde hi¢bir sey mucize kelimesine bagla-
namayacag i¢in konudaki sorugturmalanmizi daha ileri g6-
tiirmek gereklidir.

Insan doga hareketlerinin birtakim yasalara bagh oldu-
gunu saptamigtir; mucize bu yasalarin tersine olugsumlardir.
Ancak, bu yasalann kapsadig tiim olgular bilinmedikge,
yani doganin tiim giicii bilinmedikge, bize mucize olarak go-
riinen seylerin doganin giicii iginde mi, bu giiciin 6tesinde mi
ya da bu yasalara aykir1 mi1 oldugu konusunda hi¢bir zaman
bir sonuca varilamaz.

Havadaki gazlarin atmosferik havadan birkag kat daha
hafif olarak yeniden olugturulmasinin miimkiin oldugu ve
daha kiigiik bir hacim iginde kendisini saran havadan daha
hafif hava ile sigirilen bir balonun havaya yiikselmesi olgusu
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bilinmeseydi, bir insamin havada birkag mil yiikselmesinin
mucize diigiincesi iginde yer alan tiim o6zellikleri gosterdigi
kabul edilebilirdi. Benzer bicimde, bir ¢akmak tagina vuru-
lan geligin ¢ikardigx kivilcimlar gibi insan viicudunun kivil-
amlar ¢lkarmasi veya demir ya da geligin arada gériinen
higbir tagiyic1 olmadan hareket etmesi, elektrik ve manyetik
alan bilgilerimiz olmasayd: mucize olarak kabul edilebilirdi;
konuyla ilgili olmayan herkes i¢in doga felsefesi icindeki pek
¢ok deney sonucu mucize olarak degerlendirilebilir. Bogulan
insanlarda goriildiigi gibi, nerdeyse olmiig kigilerin yeniden
yagama dondiiriilmeleri miimkiin olmaktadr, bir canliy: tii-
miiyle yok olmadan 6nce canlandirmamin miimkiin oldugu
bilinmeseydi bu da bir mucize sayilirdi.

Bunlann yani sira, el ¢abukluguna dayal ya da 6nceden
anlagarak kurgulanmg baz1 gosteriler de mucizevi goriinebi-
lir, ancak diisiiniildiigiinde onlarin boyle olmadig: anlagilir.
Ayrica g6z yanilmasina yol agan mekanik ve optik aletler de
vardir Su giinlerde Paris’te, izleyicilere gercekmis gibi sunul-
masa da gagirtici goriintiilere sahip hayaletler ve hortlaklar
sergisi yer almaktadir. Doganin ve sanatin nereye kadar uza-
nacagin bilemedigimizden mucizenin ne oldugunu belirle-
yecek bir 6l¢iitiimiiz de yoktur; mucizelerin gergek oldugu
fikriyle goriintillere inanan insanoglu siirekli bir baskiya
maruz kalmaktadir

Goriintiiller bunca aldanciyken, gercek olmayan seyler
gerceklere bunca benzerken ve bunlari yapan insanlarin
sahtekar, onlarla ilikili olanlarmnsa yalanci olmas: siiphesi
bunca giicliiyken, bunlarla desteklenen doktrinin de giipheli
olmasi dogaldir; dolayisiyla Tann’mn mucizeye yol agacak
araglar kullanacagim varsaymak tutarh olmayacaktic

Sonugta topluma kabul ettirilmesi ne kadar bagarih olur-
sa olsun, insanlar1 din adi altinda kurumlagan bir sistem ya
da diisiinceye inandirmak igin yaratlan kamtlarin tiim bi-
cimleri i¢inde en tutarsiz olam mucizedir. Ciinkii ilkin, bu
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inana yerlegtirmek igin herhangi bir gosteriye (zira mucize,
kelimenin tam anlamlanyla bir gosteriden fazlasi degildir)
miiracaat edildiginde s6z konusu doktrinin aksakhg ve za-
yifhg ortaya gikar. Ikincisi, Tanr’nin bir gosterici gibi goz
boyayici numaralar yaparak insanlari eglendirmeye ve on-
larin hayranhgm kazanmaya calgmas: agagilayicdir. Bu
aym zamanda, ileri siiriilebilecek en muglak kamttr, ¢iinkii
inang mucize olarak kabul edilen seye bagh degildir, tersine
onu gordiigiinii sdyleyen kigiye inanma olarak ortaya gikar;
dolaysiyla gergegin taraftar bulma sansi da yalandan ¢ok
degildir bu durumda.

Bu kitab1 yazmaya oturdugumda, gokten inen bir elin
kalemi alip buradaki her kelimeyi benim yerime yazdigim
soylesem, bana kim inamr? Kugkusuz hi¢ kimse. Peki bu
gergek olsayd bile, bir nebze olsun inanan ¢ikar miyds? Ke-
sinlikle hayir. Oyleyse mucize gergek olsa da, yalanla aym
kaderi paylasir; yiice Tanr’nin kullandig bazi araglar1 ama-
ana uygun olarak kullanmadiini varsaymak da gergek bile
olsa tutarsizligy daha da arane

Mucizenin doganin igleyisinden tamamen bagimsiz oldu-
gunu diigiiniirsek, doganin onu gergeklestirmek igin kendi
isleyiginin digina @kmak zorunda kalacagini da kabul etme-
miz gerekir; bir mucize gordiigiinii soyleyen biriyle kargilag-
tigimuzda, aklimiza yamti ¢ok basit olan gu soru gelir: Mu-
cizenin gergeklesmesi igin doganin igleyisinin digina ¢ikmasi
mu, yoksa bunu gordigiinii ileri siirenin yalan sdylemesi mi
daha olasidir? Zamanimizda doganin isleyiginin digina ¢gik-
tigina tanik olmadik, ama bu siire i¢inde milyonlarca yalan
soylendigine inanmak igin ¢ok iyi nedenlerimiz var; demek
ki mucize gordiigiinii ileri siiren birinin yalan s6ylememesi
milyonda bir ihtimaldir.

Balinanin Yunus’u yutma hikiyesi, balina bunu yapa-
bilecek kadar biiyiik olsa da mucizeye ¢ok benzemektedir,
ama Yunus balinay1 yutsaydi, bu olay mucizeye ¢ok daha
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yakn olurdu. Bu durumda da diger mucizelerdekine benzer
bir soruyla konu ¢oziimlenebilirdi: Bir insanin balinay: yut-
masi my, yoksa bu konuda yalan séylemesi mi daha olasidir?
Yine de Yunus’un balinay1 yuttugunu ve midesinde
onunla birlikte Ninova’ya gittigini varsayalim, oradaki in-
sanlar1 inandirmak igin balinay1 oldugu gibi kustugunda
Yunus’a peygamber yerine Seytan goziiyle bakilacag: kesin
degil midir? Ya da balina Yunus’u Ninova’ya gétiiriip onu
orada halkin g6zii 6niinde ayni bigimde kustugunda, balina
bir Seytan, Yunus da onun yardimcisi gibi gériinmeyecek
midir?
Mucize olarak adlandirilan seylerin en o]aganiistiisii Yeni
Ahit’te yer almaktadit. Seytan Isa’yla birlikte ugmakta, onu
' yiiksek bir dagin doruguna ve en yiiksek tapinagin tepesine
indirmektedir; sonra buradan ona dsinzyadaki tiim krallsklar:
gostermekte ve onlarin bagina gececegi soziinii vermektedir.

. Peki nasil oldu da Amerika’y: kegfetmedi? Yoksa ekselansla-
1 sadece krallsklarla m ilgilenmektedir?

Bu balina mucizesini bizzat anlath@na inanmak igin
Isa’ya ve ahlaki degerlerine biiyiik sayg1 duyuyorum; eski
eser ve antika koleksiyoncularimi aldatmak igin Kralige
Anne meteligi uzmanlarinin peyda olmasi misali mucize uz-
manlar yaratilmak istenmesi disinda, bu tiir hikayelerin or-
taya ¢ikisindaki nedenleri anlamak ¢ok kolay degildic. Don
Quixote’un govalyeligi komiklestirdigi gibi mucize de komik
duruma diigiiriillerek sagmahg ortaya konulabilir; Tann ya
da Seytan’in mucize yaratugma kugkulu bir bicimde yakla-
sarak da mucize fikrd zora sokulabilit Ne olursa olsun yuka-
rida anlatilan mucizeye inanmak igin $eytan’a da giiglii bir
inang beslenmesi gerekir.

Hangi goriis agisiyla bakarsak bakalim, mucize olarak
kabul edilen her-seyin gercekligi siipheli ve varliklan da ge-
reksizdic Bunlar dogru olsa bile, herhangi yararh bir amaca
hizmet etmemektedir; icinde mucize olan inanca sahip ol-
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maksa, i¢cinde mucize olmayan, belirgin bir ahlaki inanca
sahip olmaktan ¢ok daha zordur Ahlaki ilke evrenseldir.
Mucize ise anlik bir seydir ve ¢ok az kisi tarafindan goriiliir;
ondan Otesiyse, gorenlerin s6zlerine dayanarak Tanrr’dan
insana giden bir inang sistemine ihtiya¢ duyar. Dolayisiyla
mucizeleri herhangi bir inang sistemin dogrulugunun ka-
nitlan olarak kabul etmek yerine uydurma olduklar: diigii-
niilmelidir. Gergegin kendisini kabul ettirmek igin destege
ihtiyaci yoktur; gercegin reddettigi bu destegi arayan din
hikayelerinin niteligiyse bu agidan tutarlilik igindedir. Gizem
ve Mucize hakkinda bu kadan yeter.

Gizem ve Mucize gecmis ve giiniimiizle ilgilidir, Peygam-
berlik ise gelecege yoneliktir ve inang etrafinda yogunlagir.
Ne oldugunu bilmek yeterli degildir, ne olacaginin da bilin-
mesi gerekir. Peygamber oldugu ileri siiriilen kisi gelecegi bi-
len kigi olarak diigiiniilmektedir; bin yillik bir yayla attig1 ok
hedefin bin mil civarim bile tuttursa gelecek nesiller onu tam
isabet haline getinr. Hedef varulmarmgsa, Yunus ve Ninova
olayinda oldugu gibi, Tann’nin pisman olup fikrini degistir-
digi diisiiniilebilir. Uydurma sistemler insanlar nasil da aptal
yerine koyuyor!

Bu kitabin 6nceki bolimiinde, peygamber ve peygamber-
lik kelimelerinin anlaminin nasil degistiginden s6z etmigtik,
peygamber kelimesi bugiinkii anlamiyla modern bir icadin
iiriinii olarak kullamlmaktadir. S6zliik anlaminda bu degi-
siklikleri de Yahudi sairlerin kullandig benzetme, ifade, de-
yis ve deyimlerin kullanildii dénemlerdeki kogullarin tam
olarak bilinememesine borgludur; sekterler ve yorumculann
tuhaf kibirleri iginde, isteklerine uygun agiklamalarla yeni
bir anlam olugturularak peygamberlik kelimesi yaratlmigtir.
Anlagilmaz her seye peygamberce, 6nemsiz olan her seye de
tipik denmektedir. Ornegin, yapilan bir gaf peygamberlik
olarak nitelenirken, mutfak bezi gibi nesnelere de tipik nite-
lemesi yeterli olur.
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Boyle insanlar olsalar da olmasalar da peygamberler
Tann tarafindan gelecek bir zamanda gergeklegecek bazi
olaylarin bildirildigi kisiler olarak kabul edilic Oyleyse ger-
ceklesecegi bildirilen olaylarin anlagilir bir sekilde ifade edil-
meleri, bunlari dinleyenler i¢in yarim yamalak ve karigik bir
anlam tagimamalari, sonradan ortaya qikacak her kosulla
tutarh olmalar1 gereklidir. Tann’nin insanlarla alay ede-
cek bigcimde davrandigim varsaymak saygisizlik olur; oysa
Kitab-1 Mukaddes adl kitapta peygamberlik denen her sey
bu tanima uygundur.

Peygamberlik de Mucize gibidir. Gergek bile olsa ama-
ca hizmet etmemektedir. Peygamberligini ilan eden kiginin
yalan soyleyip soylemedigi, gordiigiinii soyledigi seylerin va-
hiy mi yoksa uydurma mi oldugu anlagilamaz; peygamber-
lik olarak adlandirdig1 ya da peygamberlik ad1 altinda ileri
siirdiigii sey gergeklesirse ya da sayisiz giinliik olay arasinda
onun iddia ettigi seylerden biri dogru gikarsa, bunu énceden
bilip bilmedigi, tahmin edip etmedigj, rastlanti olup olmadig
da anlagilamaz. Dolayisiyla peygamber yararsiz ve gereksiz
bir karakterdir; bu konuda dayatmalarla kargilagmamamn
en emin yolu bu tiir diigiincelere 6diin vermemektir.

Gizem, Mucize ve Peygamberlik gercek dinin degil, efsa-
nevi dinlerin uzantilandir. Diinya iizerinde bu araglar kulla-
nilarak bak orada, bak burada aldatmacalanyla din ticari
bir meta haline déniistiiriilmiistiir. Bir sahtekarin bagarisi bir
digerine cesaret vermigtir; sahte dindarhklarimi destekleyen
iyilik yapma bahanesi de onlar pismanlktan korumugtur

OZET

Bagtaki niyetimin aksine bu konuyu bu kadar genis bi-
cimde ele aldiktan sonra yazdiklarimin tiimiinden bir 6zet
¢ikararak kapatacagim.
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Dkin, yazih ya da sozlii olarak var olan Tanri Kelamn
inanci ya da fikri, daha énceden ifade edilen nedenlerden
otiirii kendisiyle tutarsizdir. Bir ¢ok nedenin yam sira ev-
rensel bir dilin yoklugu, dillerin degigkenligi, yapilan gevi-
rilerdeki hatalar, kelimelerin tiimiiyle atilmasi, degistirilme
olasihg ya da tiimiiniin tahrif edilip diinyanin bunu kabule
zorlanmas: gibi nedenler s6z konusudur.

Ikincisi, karg: karsiya oldugumuz yaratihgin kendisi ger-
¢ektir ve Tanr1 Kelamrnin ifadesidir, burada higbir insan
aldatilamaz. Yaratihg onun giiciinii, bilgeligini, iyilik ve co-
mertligini gosterir.

Ugiinciisii, insamn ahlaki gorevi, yaratihg sirasinda ya-
rattigy tim varhklara Tanr’nin gosterdigi ahlaki iyiligi ve
comertligini taklit etmesini igerir Tanr’nin insanogluna
yaptug giinliik iyilikler 6mek alinarak, bunlarn insanlarin
birbirlerine olan davraniglarinda da sergilenmesi gerekir; so-
nug olarak, insanlar arasinda intikam duygulannin harekete
gecirilmesi, hayvanlara kargt acmazica davramlmasi ahlaki
gorevin yerine getirilmemesi anlamuna gelir.

Gelecekteki varhgima dair higbir diigiinceyle kendimi si-
kintiya sokmam. Bana bu varlig1 verenin, bu viicutiginde ya
da istedigi bagka bir bigimde bunu devam ettirecegine dair
gayet olumlu kanaatlerim ve inancim var; bu varligimdan
once de baska bir varhk olarak evrende yer aldigima da
inancim tam oldugundan, gelecekte de varhgimun siirmesi
thtimali gok yiiksektir.

Bir noktada, diinyadaki tiim ulus ve tiim dinlerin bir ara-
ya gelecegi kesindir. Tiimii tek Tanrr’ya inanacakur. Zaten
anlagamadiklar konu, bu inanca eklenmis fazlahklardir; bu
nedenle de evrensel bir din ortaya gikacaksa, bu yepyeni bir
seye inanmak olarak degil, sz konusu fazlaliklardan kur-
tulmaya ve insanlann ilk inandiklar seye yonelik olacaktr.
Adem diye biri varsa bir deist olarak yaratilmigtir; yalniz bu
arada her insanmn istedigi dine inanmaya ve istedigi gibi iba-
det etmeye hakk: oldugunu unutmamals.
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Girig

Akil Cagrnin onceki béliimiinde de degindigim gibi,
uzun siiredir din iizerine diigiincelerimi yayinlama niyetin-
deydim, fakat baglangigta son ¢alismam olacagim diigiin-
diigiimden bu i§i yagamimin daha ileri donemlerine erte-
lemigtim. Ancak Fransa’da 1793 yilimin sonlarinda ortaya
¢ikan kosullar erteleme icin bir neden birakmamigt1 artik.
Baglangicta felsefesiyle yayilan Devrim’in adil ve hiimanist
ilkeleri yolundan sapmisti. Toplum i¢in daima tehlikeli,
Tann igin de asagilayic1 —olan giinahlarin din adamlari
tarafindan affedilebilecegi gibi— diisiinceler azalmig gibi
goriinmelerine ragmen toplumun duygularini korlegtirmig
ve insanlarda her tiirli sugu rahatlikla igleyebilecek bir
vurdumduymazlik yaratmigti. Kilisenin hoggoriisiiz zulmii
siyasete bulagmigti, Devrimcilerin kurdugu mahkemeler
engizisyonun, giyotin de diri diri yakma cezasinin yerini
almst. Bir ok yakin arkadagimin ortadan kaldinhsina sa-
hit oldum; her giin hapishanelere taginanlar1 gérdiim; bazi
imalar haricinde, ayn tehlikenin bana yaklagtigina inan-
mak i¢in yeterli nedenlerim vard.

Bu elverigsiz kogullar altinda Ak#l Cag’min birinci kitabi-
1 yazmaya bagladim; iistelik yanimda onlar iistiine yazma-
ma ragmen bagvurabilecegim ne bir Kitab-1 Mukaddes* ne

*  T. Pain “Kitab-i Mukaddes” ismini genellikle Eski Ahit igin kullan-
maktadir. (¢.n.)
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de Yeni Ahit vardi, temin edebilecek durumda da degildim;
bununla beraber etrafi gerektiginde yalanlayabilecegi dini
kitaplarla dolu bir kiitiiphaneyle gevrili, Kitab-1 Mukaddes’e
inanmayan birinin rahathgyla kitab1 yazdim. Ayni yihin ara-
lik ayinin sonlarina dogru, yabancilarin Kurucu Meclis’e
sokulmamalarina iligkin bir yasa ge¢ti. Meclis’te yabanci
olarak ben ve Anacharsis Cloots olmak iizere iki kigi var-
dy; bu kararin olugmas: i¢in yaptigs konugsmada Bourdon de
’Oise’in 6zellikle beni isaret ettigini gordiim.

Bunun farkina vardiktan sonra, birka¢ ozgiir giiniim
kaldigim diigiinerek, miimkiin oldugu kadar hizl bir bigim-
de yazmaya koyuldum; Kamu Giivenlik Komitesi ve Genel
Giivenlik Komitesi imzalariyla beni gozaltina alma emrini
getiren gorevli gece yarisi saat ligte evime geldigi sirada alt
saatten fazla ¢cahgtigim halde ilk yazih halinde higbir degigik-
lik yapma olanag bulamamigtim. Luxembourg Hapishanesi
yolunda Joel Barlow’a haber verip el yazmalarimi ona tes-
lim etmem gerektigini diisiindiim, bu sekilde daha giivende
olacakt, dyle de yapum; Amerikan halkimin korumasina bi-
raktogim bu eserin ya da yazannin Fransa’daki kaderinin ne
olacagin bilemiyordum.

Aldiklar1 emri yerine getiren gorevlilerin ve onlara bel-
gelerimi incelemede eglik eden Genel Giivenlik Komitesi
terciimarunin bana gayet medeni ve saygilh davrandiklarim
séylemem adil olacak. lIyi yiirekli Luxembourg Hapishanesi
Muiidiirii Benoit bana her tiirlii dostlugu gosterdi, o gorevde
kaldigx siirece ailesi de aym davranglar iginde oldu. Ancak
gorevinden alind, tutuklands, kétii bir suglamayla mahke-
meye verildi ama beraat etti.

Luxembourg’ta ii¢ hafta kaldiktan sonra Paris’teki Ame-
rikahlar Meclis’e giderek benim Amerikan vatandagi ve on-
larin dostu olarak serbest birakilmarm talep etmigler, fakat
aym zamanda tutuklanma emrimde imzasi bulunan Genel
Giivenlik Komitesi’nin de bagkani olan Meclis bagkani Va-
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dier onlara benim Ingiltere’de dogdugum cevabm vermis;
bundan sonra hapishane duvarlannin digindaki herhangi bir
kimseden higbir sey duymadim, bu durum Robespierre’in
9. Thermidor’da —27 Temmuz 1794- iktidardan diisiisiine
kadar devam etti.

Bu olaydan iki ay énce oliimciil ategli bir hastaliga yaka-
landim ve uzun siire etkilerinden kurtulamadim. Bu sirada
Aksl Cagrnin ilk kitabim yazdigimu keyifle hatirlayarak ken-
dimi kutladim. Hastaliktan kurtulacagarm pek beklemiyor-
dum, yakinimdakilerin beklentisiyse daha da azdi. Bu yiiz-
den vicdani ilkelerimi tekrar gozden gegirdim.

Daha sonra, Brugge’lu Joseph Vanheule, Leuven’li
Charles Bastini ve Michael Robyns hiicre arkadasim oldu.
Bu arkadaglanmin gece giindiiz demeden bana gésterdikleri
ilgiyi minnet ve mutlulukla aniyorum. O siralarda Gene-
ral O’hara’nin maiyetindeki Doktor Graham ve cerrah Bay
Bond Luxembourg’taydilar. Ingiliz hiikiimetinin emrindeki
bu kisilerin yani sira Luxembourg hapishane doktoru Dr.
Markoski’ye tesekkiirlerimi sunmamin uygun olup olma-
digim sorgulamadim bile; bunu yapmasam kendimi ayip-
lardim.

Bagka neden bulamadigim icin beni sag birakan nede-
nin bu hastalik olduguna inaniyorum. Temsilci Komitesi’nin
Kurucu Meclis’e sundugu, Robespierre’e ait belgeler arasin-
da, bizzat kaleme aldig1 su not da yer almaktadir:

“Demander que Thomas Paine soit décrété d’accusation,
pour l'intérét de ' Amérique autant que de la France.”*°

Bu talebin ni¢in uygulamaya konulmadigini bilmiyorum
ve kendime bu konuyu agiklayamam; ancak muhtemelen
hastalik nedeniyle gerceklestirilemedigini séyleyebilirim.

Yapilan haksizhig) giicii yettigince diizeltmek isteyen Ku-
rucu Meclis, kamuoyunun 6niinde ve oybirligiyle beni ye-

10  “Amerika ve Fransa gikarlar: i¢in Thomas Paine’in suglanmasini ta-
lep ediyorum.”
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niden meclise davet etti. Ben de ilkelerimi ve egilimlerimi
zedelemeden bir haksizliga katlanabilecegimi gostermek igin
bu daveti kabul ettim. Dogru ilkeler ¢ignense de onlardan
vazgecmek olmaz.

Ozgiirligiime kavustuktan bu yana Akd Cagemin bi-
rinci kitabina cevap olarak bazilar1 Amerika’da, bazilan
da Ingiltere’de birkag yazi yazildigimi gordiim. Bunlarin ya-
zarlar1 kendilerini béyle eglendirebiliyorlarsa onlara engel
olacak degilim. Benim ve kitabimin aleyhinde istediklerini
yazabilirler; boylece bana daha gok hizmet etmis olurlar,
yazmalarina higbir itirazim olamaz. Ikinci kitap onlara bir
cevap olarak yazilmig olmasa da, mutlaka bir seyler bula-
caklardir; ondan sonra yine kendi iglerine dénerek 6rmeye
basladiklar 6riimcek agmi tamamlasinlar. Ilki kazara bo-
zulmugtur zira.

Onlar simdi bir Kitab-1 Mukaddes ve Yeni Ahit edindigi-
mi gorecekler; ayrica bu kitaplan diisiindiigiimden ¢ok daha
kotii buldugumu da soyleyebiliim. Ak« Cage'min birinci ki-
tabinda onlarla ilgili herhangi bir yanilgiya diismiigsem, bu-
nun nedeni bazi boliimlerinden layik olduklanndan daha iyi
s0z etmig olmamdir.

Biitiin kargitlanmin kendilerini hakli ¢ikarmak igin, az
ya da ¢ok, Kutsal metinlerin ve Kitab-1 Mukaddes’in ortaya
koydugu kanitlara bagvurdugunu gozlemliyorum. Doktrin-
leri tartigirken kullandiklari savlarin onlari sagkina ¢evirmesi
ve 6zgiin olmamalar1 nedeniyle konuya hikim olmadiklan
bellidir; bununla birlikte, daha fazla yazmaya devam ettikle-
rinde nasil baglayacaklarini 6grenebilmiglerse haklanm tes-
lim edecegim.

Ekim, 1795
Thomas Paine
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I
Eski Ahit

Kitab-1 Mukaddes’in her geyi kantladigs sik¢a dile getiri-
lir, ama herhangi bir geyin Kitab-1 Mukaddes tarafindan ka-
mtlandigam kabul etmeden énce, Kitab-1 Mukaddes’in ken-
disinin gergekligi kamtlanmalidir; Kitab-1 Mukaddes dogru
degilse ya da dogrulugu kugkuluysa herhangi bir otoritesi
kalmaz ve herhangi bir seyin kaniti olarak kabul edilemez.

Tiun Hiristiyan yorumculan, tim Hinstiyan din adam-
lan ve vaizleri, Kitab-1 Mukaddes’in Tann1 Kelam: olarak
gercegin ta kendisi oldugunu tiim diinyaya kabul ettirmeye
¢aligmuglardir; Kitab-1 Mukaddes’in baz1 boliimnlerinin anla-
mu iizerine tarhgmg, ¢ekigmig, birbirlerini lanetlemiglerdir;
biri orada soylenenlerin gu anlama geldigini ileri siirerken
bir digeri bunun tam tersi anlama geldigini, bir iigiinciisii ise
her ikisinin soylediginden de farkli oldugunu ileri siirmiig-
tiir; buna da Kitab-1 Mukaddes’i anlamak adin1 vermiglerdir.

Akl Cagrmn o6nceki bolimiine verilen, goérdiigim
tim cevaplar din adamlan tarafindan yazilmigti; bu din-
dar adamlar, tipk: selefleri gibi gekigerek, tartisarak Kitab-1
Mukaddes’i anlzyor; hepsi de farkli ama hepsi en iyisini an-
liyor, higbir seyde anlagamamalanna ragmen, okurlanna
Thomas Paine’nin onu hi¢ anlamadigim séyleme konusun-
da diisiince birligi i¢indeler.

Bu kigile, zamanlarim bog yere harcayip, Kitab+
Mukaddes’in doktriner goriigleri hakkinda farkli sonuglar
cikararak tartigacaklan yerde, Kitab-1 Mukaddes’in Tanr1
Kelam: olduguna inanacak kadar yeterli bulgu olup olmads-
g bilmeleri gerektigini anlamahydilar.

Bu kitapta yer alan ve Tanr’nin dogridan emriyle yapild-
1 soylenen seyler, en az Fransa’da Robespierre, Carrier ya da
Joseph le Bon’un, Dogu Hint adalannda Ingiliz Hiikiimeti’nin
ya da ¢agdas diinyadaki herhangi bir katilin yaptiklar1 kadar
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insanhk ve ahlaki adalet adina sagirnaidir. Kitapta Musa,
Yesu ve benzerlerine (Israilogullan’na) atfedilen hikayeleri
okudugumuzda, biiyiik bir gizlilik iginde, tarihin gosterdigi
gibi onlara higbir zaran dokunmamg insanlarn istiine git-
tikleri goriiliir; onlar tiim uluslars kilsctan gecirdi; yasl geng
ayrt etmediler; erkek, kadin ¢ocuk demeden hepsini yok et-
tiler; soluk alacak hicbir yaratsk birakmadilar; bu kitaplarda
vahsi zafer qiglklariyla siirekli tekrar edilen ifadelerdir bunlar,
peki gergekliklerine inanacak miyiz? Yaraticmin insam bun-
lan yapmakla goérevlendirdiginden emin miyiz? S6z konusu
kitaplarin onun otoritesiyle yazildigindan emin miyiz?

Hikayenin antik nitelikte olmasi, gergekliginin kanit1 de-
gildir, tam tersine bu onun efsanevi oldugunun belirtisidir;
bir hikiyenin ne kadar eski oldugunu iddia edilirse, o kadar
cok efsaneye benzer. Her ulusun kékeni efsanevi gelenekler-
de gizlidir, dolayisiyla Yahudilerinki de en az digerleri kadar
kuskuludur.

Yapilanlari oldugu gibi Tanrr’ya atfetmek, islenen tiim
suglarin, katliamlarin, 6zellikle de ¢ocuk katliaminin ahlaki
adalet kurallan iginde oldugunu soylemek, iizerinde ciddi
bigimde durulmas: gereken bir konudur Kitab-1 Mukad-
des bu katliamlarin Tanr’min dogrudan emriyle yapildigini
soylemektedir. Kitab-1 Mukaddes’in dogruluguna inanirsak,
Tanr’nin ahlaki adaletine olan inancimizi da terk etme-
liyiz; giilen ya da aglayan bir ¢ocuk hangi sebeple incitile-
bilir? Kitab-1 Mukaddes’i dehgete diigmeden okumak igin
yiiregimizdeki sefkat, acima ve iyilik duygularini bir kena-
ra birakmaliyiz. Kendi adima konugacak olursam, Kitab-1
Mukaddes’in uydurma olduguna dair bagka bir kanmitim
olmasa bile, onun dogrulugunu kabul etmek i¢in vermek
zorunda kalacagim odiinler secimimi yapmamda yeterli
olurdu.

Kitab-1 Mukaddes’e kars1 olugan ahlaki kanitlara ek ola-
rak, bu galigmanin gelisimi i¢inde bir rahibin dahi reddedeme-
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yecegi baska kanitlar da sunacagim ve Kitab-1 Mukaddes’in
Tann Kelami olarak nitelenemeyecegini bu kamitlardan hare-
ketle gosterecegim.

Bu konuya devam etmeden 6nce, Kitab-1 Mukaddes’in
Ozgiinliigiinii ispatlayacak gerekli kanitlarin dogasina iliskin
olarak, diger antik yazilarin Kitab-1 Mukaddes’den farkh-
hiklanm gosterecegim; bu gereklidir, ¢iinkii Aksl Cagrnin bi-
rinci kitabina cevap veren Kitab-1 Mukaddes savunuculari,
onun gergekliginin Antik eserlere gére ¢ok daha iyi kurgu-
landigim vurgulamuglardir; sanki bunlardan birine inanmak,
6tekine de inanmak igin bir kural olugturacakmg gibi.

Evrensel inanglan yetkin bir bicimde meydan okuyan
antk kitaplardan biri Eukleides’in Geometri'nin Temel-
leri kitabidir;" kitap, yazanndan bagimsiz olarak zaman,
mekan ve kosullara bagh her seyin acik¢a tanimlanabilece-
ginin bizzat kamtidir. Kitapta yer alan konularin tiimii gii-
niimiizde de giincelligini korumaktadir, bu kitap bagka biri
tarafindan yazilmasi ya da yazanmn bilinmemesi durumun-
da bile giincelligini siirdiirecekti. Kitabin kimin tarafindan
yazildiginin kesinlikle bilinmesi, bu kitapta yer alan olgulara
olan inancimizda hicbir degisiklik yapmamaktadir. Ama bu
durum Musa, Yesu, Samuel vb kigilere atfedilen kitaplar igin
tam tersidir; bu kitaplar tanikliga dayanmaktadir, s6zii edi-
len kigiler dogal olarak meydana gelmesi miimkiin olmayan
olaylara taniklik etmektedirler ve bu nedenle bu kitaplara
yonelik inanamizin tiimii ilk olarak bu kitaplarin Musa,
Yesu ve Samuel tarafindan yazildigimn kesinligine, ikinci
olarak da onlarin tanikliklanna inanmamiza baghdir; ayrica
herhangi bir kiginin bir olay hakkinda kamt sunduguna ina-
nip inanmama hakkimiz da sakhdir. Birincisine, yani yazar-
lannin kesinlikle onlar olduguna inamp tanklk ettiklerine
inanmayabiliriz; aym gekilde belli bir insanun kamt sundugu-

11 Eukleides, kronolojik olarak Isa’dan iig yiiz y1l, Arkhimedes’ten yiiz
yil 6nce yasadi; Misir’in Iskenderiye kentindendir.
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na inanip sundugu kanitlara inanmayabiliriz. Musa, Yesu ve
Samuel’e atfedilen kitaplarin onlar tarafindan yazimadig
saptanirsa bu kitaplarin gercgekligi ve itibar1 ortadan kalkar;
¢iinkii birinin tanukh@ yaratlamaz ya da tamkhgn sahtesi
olamaz; 6zellikle dogaya aykin olaylar igin sahibi bilinme-
yen tanuklik olamaz; Tanr’yla yiiz yiize konugmaya, giineg
ve ay1 bir kiginin buyruguyla oldugu yerde sabitlemeye ta-
nukhk etmek bu olaylara 6rnek gosterilebilir.

Antik kitaplarin biiyitk bir boliimii dahilerin eseri-
dir; bunlar arasinda Homeros’a, Platon’a Aristoteles’e,
Demosthenes’e ve Cicero’ya atfedilenler 6nemli yer tutar.
Burada, s6z konusu kitaplarin degerinin onlara yazarla-
rindan dolay: verilen 6nemden kaynaklanmadigim bir kez
daha vurgulamaliyim. Dabhilerin eserleri olan bu kitaplar,
yazarlan bilinmeseydi de giiniimiizde aym etkiye sahip
olacaklardi. Homeros’a atfedilen Troya hikiyesinin dogru-
luguna kimse inanmamaktadir; burada hayranhk duyulan
sairdir ve hikdye efsanevi de olsa gairin degeri aym kala-
caktir. Kitab-1 Mukaddes yazarlannun (6rnegin Musa) ileri
siirdiigii hikdyelere Homeros’un hikdyesine inanmadigymiz
gibi inanmayacak olursak, elimizde Musa’nin sahtekar ol-
~dugu diginda bir sey kalmaz. Herodotos ve Tacitus gibi
tarihgilere, anlattiklar1 olaylarin akla uygunlugu ve inan-
dinalbg olgiisiinde 6nem veriyoruz, daha fazla degil; boyle
yapmazsak, Tacitus’'un Roma imparatoru Vespasianus’a
atfen anlattigr, Isa tarihgilerinin anlattigina benzeyen,
topal ve kor iki adamu tedavi ettigine dair iki mucize-
ye inanmamz gerekir. Aym sekilde Josephus’un anlattiga
Biiyiik Iskender’in ordusunun gegebilmesi igin Pamphylia
Denizi’nin, ipki Misirdan Cikig sirasinda Kizil Deniz’de
oldugu gibi ortadan ikiye béliinerek bir gegit olusturdugu
mucizesine de inanmamiz gerekir. Bu mucizelerin Kitab-1
Mukaddes’deki mucizeler kadar gergek oldugu ileri siiriilse
de onlara inanmayiz; sonug olarak, Kitab-1 Mukaddes’de
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ya da bagka yerlerde yer alan olaganiistii olaylara inanmak
i¢in gereken kanitlar, dogal ve makul olaylara inanmarmz
i¢in gereken kanitlardan ¢ok daha fazla olmalidir; bu ne-
denle Kitab-1 Mukaddes savunuculari, antik kitaplarda
yer alan olgulara inandigimiz i¢in Kitab-1 Mukaddes’e de
inanmamz talep edemezler, zira bunlarda yer alan olgula-
ra sadece makul ve kabul edilebilir bir nitelik tagidiklan ya
da Eukleides 6rmegindeki gibi bizzat kamt olugturduklar:
i¢in inanmakla kalmayiz, aym1 zamanda Homeros’ta oldu-
gu gibi zarafetleri nedeniyle onlara hayranlk duyar, Pla-
ton’daki gibi miispet, Aristoteles’deki gibi akillica olmalar
nedeniyle onlar1 onaylariz.

Bunlan agikladiktan sonra, Kitab-1 Mukaddes’in gergek-
ligini sorgulamaya devam ediyorum; bunun igin Musa’nin
adlar1 Yaratilis, Mistr’dan Cikss, Levililer, Colde Sayim ve
Yasa’run Tekrar: olan beg kitabindan baglamak istiyorum.
Niyetim bu kitaplarin sahte olduklanm ve Musa tarafindan
yazilmadiklarimi g6stermektir; bu kitaplarin Musa zama-
ninda degil, ondan ancak birkag yiizyil sonra yazildig: bi-
linmektedir. Ayrica bu kitaplar, Musa’nin yagadig sylenen
zamana ve onu yagarmuna ait bir tarihi denemeden bagka bir
sey degildir ve bunlann Musa’nin 6liimiinden birkag yiizyl
sonra kimliklerini gizleyen cahil ve aptal kisilerce yazilmg
oldugu agikntir; bu da giiniimiizde yiizlerce veya binlerce yil
gecmise ait tanhi yazmaya ¢alan tarihgilerin ¢abalarina
benzemektedir.

Bu durumda gostermeye gahsacagim kanitlar séz konu-
su kitaplarda yer alan olgularla ilgili olacaktir, bu nedenle
kendimi simdilik bu kitaplarla simirhyorum. Kamt olarak,
Kitab-1 Mukaddes’i savunanlarin inangsiz saydiklan antik
yazarlan kullansaydim, benim kendilerine itiraz etti§im
gibi onlar da buna itiraz ederlerdi: bu yiizden onlarla ken-
di sahalarinda karg1 karsiya gelerek, kendi silahlar1 Kitab-1
Mukaddes’i onlara karg: kullanacagim.
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Ilk olarak, Musa’min bu kitaplarin yazan olduguna ait
higbir miispet kanit yoktur; sonugte o kimsenin nereden gel-
digini bilmedigi, tamamen asilsiz birtakim diigiincelerin ya-
zandie Bu kitaplarm iislubu ve kullanilan dil onlarin Musa
tarafindan yazildigina ait inanca, hatta boyle varsaymaya
bile hi¢ yer birakmamaktadir; giinkii tisluba bakilirsa bagka
birisi Musa’dan s6z etmektedir. Misir’dan Cikig, Levililer ve
Colde Sayim kitaplannin tiimiinde (Yaratihs kitabinda yer
alan her sey Musa’dan 6ncedir ve ona dair bir ima bile yok-
tur kitapta) tigiincii bir kiginin konugtugunu séyleyebilirim;
siirekli olarak, Tanrs Musa’ya soyledi, Musa Tanri’ya séyle-
di, Musa halkina soyleds, halks Musa’ya séyledi biciminde
ifadeler vardir; bu da tarihgilerin yagamuni ya da yaptikla-
rim anlata kisiler icin kullandiklan iisluptur. Bir lamsenin
kendisinden iigiincii tekil sahis olarak bahsettigi, dolayisiyla
Musa’nin da béyle yaptip1 varsayilabilir, ancak bu varsayim
higbir seyi kamitlamaz; inan¢ savunuculanmn Musa’nin bu
kitaplar bizzat yazdigim iddia etmeleri bir varsayimdan ote
gidemez, bundan 6tiirii de sessiz kalmalan daha iyidir.

* Musa’min kendisinden iigiincii tekil sahis kullanarak
bahsetmesinin onun dili kullanma hakla oldugunu teslim
etsek bile ~ki her insanin boyle bir geye hakk: vardir- bu
kitaplarda yer alan konularin onu komik ve sagma hale
diigiirmesi nedeniyle kabul edilemez: Ornegin, Colde Sa-
yum 12:3’de “Musa yeryiiziinden yasayan herkesten daha
alcakgomiillitydii” ifadesi yer almaktadit. Musa, insanlarin
en alcakgoniilliisii gibi davranmak yerine kendisi icin béyle
bir sey séylemisse, diinyanin en kibirli ve kendini begenmisg
ziippelerinden biri olur; bu kitaplari savunanlar istedikleri
tarafin tutabilirler, giinkii her ikisi de onlara kargidir: Musa
bu kitaplarin yazan degilse bu kitaplarin higbir hitkmii yok-
tur; eger yazariysa bu durumda yazann higbir inandinicihg
yoktur, glinkii al¢akgoniilliiliikle 6viinmek, algakgoniilliilii-
giiniin tam tersidir ve dwygusal anlamda bir yalandsr.
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Yasamn Tekrarr’ndaki iislup nedeniyle Musa’nin bu kita-
bin yazan olmadi 6teki kitaplanna gére daha belirgindir.
Burada daha dramatik bir tarz kullanilmsgtir; yazar kisa bir
girisle konuyu agar ve Musa’yr nutuk ¢ekme konumunda
birakir; Musa’nn nutkunu bitirdikten sonra yazar kendi
boliimiinii yazmay: siirdiiriir ve Musa’y: tekrar 6n plana
cikarana kadar boyle devam eder; sahneyi de 6liim, cenaze
toreni ve Musa’nin karakterine deginerek bitirir.

Kitapta konugmacilar dért kez birbirlerinin yerini alir;
birinci boliimiin ilk ayetinden beginci ayetine kadar konugan
ashinda yazardir, sonra dordiincii béliimiin kirkinci ayetine
kadar Musa’ya nutuk attnr, burada Musa’y geri plana ite-
rek, onun yasadifi donemde séyledigi iddia edilen geylerin
sonucunda neler yapildiginy, tarihsel olarak uzun uzadiya
anlatr.

Yazar beginci boliimiin ilk ayetinde, sanki Musa Israil
halkinu bir araya toplamak istemisg gibi, konuyu tekrar giin-
deme getirir ve 6nceki gibi Musa’y: takdim ederek onu yirmi
altinc1 boliime kadar konugturur. Ayni seyi yirmi yedinci bo-
liimiin baginda da yapar ve yirmi sekizinci boliimiin sonuna
kadar bu boyle devam eder. Yirmi dokuzuncu béliimde ya-
zar tekrar 6ne gikar, birinci ayetin tiimiinde ve ikinci ayetin
birinci satirinda kendi sozlerini tekrarlar, burada son kez
Musa’y: takdim ederek onu otuz iigiincii boliimiin sonuna
kadar konugturur

Yazar Musa’nin s6zlerini uzun uzadiya yazdiktan sonra
son béliimde yeniden ortaya gikar bu béliimiin tiimiinde
kendi goriiglerini yazar; okurlara Musa’nin Pisga Dagr’nin
tepesine giktigindan ve orada Ibrahim, Ishak ve Yakup’a
vaat edilmig topraklar gordiigiinden s6z eder; Musa ya-
zara gore burada Moav topraklarinda 6liir ve oradaki bir
vadiye g6miiliir, ancak o giine kadar yani Yasanin Tekrar
kitabin1 yazanin zamanimna kadar Musa’nin mezannin ne-
rede oldugunu kimse bilmemekteydi. Yazar, Musa’nin 6l-
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diigiinde 110 yaginda* oldugunu soylemektedir; bu sirada
ne gozlerinin feri sénmiigtii ne de giiciinii kaybetmisti; bu
isimsiz yazar o giinden beri Israil’de Musa gibi Tanrr’yla
yiiz yiize gelen bagka bir peygamberin yeryiiziine gelmedi-
gini soyleyerek bitirir.

Dilbilgisine dair bulgular bu kitaplarin yazanmn Musa
olmadigim goéstermektedir, Yasanin Tekran kitabinda yer
alan tutarsizhklar hakkindaki baz1 yorumlarim aktardiktan
sonra, bu kitaplarin igerdigi kronolojik ve tarihi kamtlara
dayanarak Musa’nin bu kitaplarin yazar olmadsgma ve ola-
mayacagima dair goriiglerime devam edecegim; sonug olarak
da bu kitaplarda anlatildix gibi erkek, kadin ve gocuk go-
zetilmeden uygulanan dehget dolu, insanlik dis1 kasapligin
Tanr’nin emriyle yerine getirildigine inanmaya davet edecek
hicbir otoritenin mevcut olmadigini soyleyecegim. Kitab-1
Mukaddes’in karalamalanna karst Tanrr’nin ahlaki adaleti-
nin yaninda olmak her gergek deistin gorevidir.

Kim olursa olsun Yasanin Tekran kitabmin yazanmin
Musa igin anlattklar hem muglak hem de geliskilidir.

Pisga’nin tepesine ¢iktigim soyledikten sonra (herhan-
gi bir yerde agagr indiginden soz edilmemektedir) bize
Musa’nin burada Moav topraklarinda oldiigiinii ve onun
Musa’yr oradaki bir vadiye gomdiigiinii soylemektedir; an-
cak burada “o0” zamirinden 6nce amlmig herhangi bir isim
yoktur ve Musa’y: kimin gémdiigii hi¢ kimse bilmemekte-
dic Eger yazar “0” zaminyle Tanrr’y1 kastediyorsa** bunu
nasil bilebilir? Hem neden ona inanahm? Musa’nin nereye
gomiildiigiinii bizzat bildirmesi de miimkiin olmadigindan
olayin béyle gerceklestigini soyleyen yazann da kim oldugu-
nu bilmemiz de miimkiin degildir.

*  Eski Ahit’in Tiirkge gevirisinde, King James ve Vulgata gevirilerinde
yiiz yirmi diye gecer. (¢.n.)
**  Eski Ahit’in Tiirkge gevirisinde “0” zamirinin yerine Rab kullanil-
mugtir. (¢.n.)
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Yazar Musa’nin mezanmn yerinin bugiine kadar bilin-
medigini soylerken kendi yasadig1 donemi kastetmektedir;
peki Musa’nmin Moav topraklarindaki bir vadiye gémiildii-
giinii nereden bilebilmektedir? Yazann Musa’mn o6liimiin-
den sonra onun gomiilii oldugu yeri bilecek kadar yasadi-
g1 diigiinsek de, bugiine kadar ifadesi yiiziinden bunun da
miimkiin olmadig anlagilir, s6z konusu dénem Musa’nin
6liimiinden ¢ok sonradir ve yazann onun cenaze toreninde
bulunmus olmasi imkinsizdir; diger yandan Musa’nin da
bizzat mezarimun nerede oldugunu bugiine kadar hi¢ kimse
bilmiyordu diyebilmesi de miimkiin degildir. Musa’ya boy-
le bir sey soyletmek, saklandigx yerden kimse beni bulamaz
diye seslenen ¢ocugun oynadigi saklambag oyununun biraz
gelistirilmig hali olur; Musa’y: kimse bulamaz.

Yazar, Musa’ya yaptirdigzs konugmalara nasil gahit ol-
dugunu higbir yerde agiklamamaktadir, bu nedenle onlar
ya kendisinin yazdigimi ya da anlatiya dayah geleneklerden
derledigi sonucuna varmak igin her tiirlii hakka sahibiz.
Her ikisi de gayet miimkiindiir, ¢iinkii beginci béliimdeki
emirler listesinde yer alan dérdiincii emir, Misir’dan Cikig
kitabinin yirminci boliimiindeki dérdiincii emirden farklh-
dir. Misir’dan Cikas kitabinda emrin soyledigi gibi Tanr’nin
yedinci giinii yaratma nedeni olarak, gokleri ve yeryiiziinii
alti giinde yaratng), yedinci giinii de dinlenmek i¢in ayirrdi-
gindan so6z edilmektedir. Oysa Yasanin Tekrari kitabinda ne-
den olarak bu giiniin Israil ogullannin Misir’dan gikis giinii
olarak kabul edildigi gosterilmektedir, iste bu ysizden emirde
“Tann Sabat giiniinii korumamz1 emreder,” denmektedir,
fakat yaratihgtan ya da Misi’dan gikistan s6z edilmemek-
tedir. Musa’nin bu kitapta yasa olarak soyledigi ama diger
kitaplarda yer almayan pek ¢ok sey vardir; bunlarin arasin-
da 21:18, 19, 20 ve 21. ayetlerinde inatc1 cocuklann yola ge-
tirilmesi i¢in anne babalara ¢ocuklanni taglayarak 6ldiirme

cézasi verme yetkisi taniyan, insanhk digt acimasiz yasalar
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yer almaktadir. Fakat din adamlar vaazlarinda daima Ya-
sanin Tekrar kitabim okumay: tercih eder, ¢iinkii Yasanin
Tekran ondalik vermeyi 6giitler; Bu kitabin 25:4. ayetinde
ondalik i¢in kullanilan gu ifade yer almaktadir: “Harman
doven okiiziin agzim baglamayacaksin®; bu iki satirhk tek
ciimlenin béliimiin en baginda yer almasi da gézden kag-
mamaktadir. Rahip! Rabip! Ondalik almak igin bir okiizle
bile kargilaghnlmaya razisin. Bizim igin Yasanmn Tekrari ya-
zanmn kim oldugunu belirlemek miimkiin olmasa da onun
hangi meslegi icra ettigini bulmak zor olmayacakar, bu kita-
bin gelisme siireci iginde gosterecegim gibi, Musa’dan en az
iig yiiz elli yil sonra yasarmg Yahudi bir din adamiydh.

Artik kronolojik ve tarihi kanidar1 sunmaya baslayabili-
rim. Kullanacagim kronoloji Kitab-1 Mukaddes’inki olacak;
herhangi bir seyi kamtlamak i¢in Kitab-1 Mukaddes digina
¢ikmayacagim, bizzat Kitab-1 Mukaddes’in tarhi ve krono-
lojik olarak bu kitaplar1 Musa’nin yazmadigim kamtlama-
sim istiyorum. Okurlara (en azindan bunu grenme firsat
olmayanlara) biiyiik ve kiigiik boyutlu Kitab-1 Mukaddes
baskilannin her sayfasinda, olaylarin Isa’mn dogumundan
ne kadar once cereyan ettigini géstermek icin sayfa bogluk-
larina kronolojik bilgiler de basilir; boylelikle iki tarihi olay
arasinda gecen zaman da bellidir.

Yaratihg kitabiyla baglamak istiyorum. Yaratuhgin 14.
béliimiinde yazar dort kralin, beg krala karg1 yaptigs savagta
Lut’un esir alimp goétiiriildiigiinii anlatmaktadir; Lut’'un du-
rumu Ibrahim’e iletildiginde Ibrahim emrindeki herkesi si-
lahlandirarak Lut’u kurtarmaya gider ve onlar1 Dan’a kadar
izler. (14. ayet)

Onlan Darn’a kadar izlemek ifadesinin soz konusu du-
ruma ne derece uydugunu gostermek igin biri Amerika, di-
geri de Fransa’dan iki 6rnek verecegim. Amerika’daki New
York kentinin adi baglangigcta New Amsterdam’di; Fran-
sa’daki Havre Marat kenti de 6nceden Havre-de-Grice ola-
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rak biliniyordu. New Amsterdam 1664 yillinda New York,
Havre-de-Grice ise 1793 yiinda Havre Marat oldu. Tarihi
belli olmayan ama icinde New York gecen bir yazimn bu
kentin adinin New Amsterdam olarak gectigi 1664 yiindan
o6nce yazilmis olmasi miimkiin degildir, yani bu yazi ya 1664
yiinda kentin adimn New York olarak degistinlmesinden
sonra ya da daha sonraki bir tarihte yazilmg olmalidir. Ben-
zer sekilde Havre Marat kentinden s6z eden bir yazi bu ken-
tin adiun Havre-de-Grace oldugu 1793 yilindan énce yazil-
mug olamaz. Ya ismini degigtigi 1793 yilinda ya da bundan
sonraki yillarda yazilmus olmalidir.

Simdi kendi olgumuza dénecek olursak, Musa’min olii-
miinden yillarca sonraya kadar Dan isimli bir yer yoktu, bu
nedenle icinde onlar1 Dar’a kadar izlediler ifadesi olan bir
kitabin yazan Musa olamaz.

Kitab-1 Mukaddes’de Dan adi verilen bu kent daha
onceleri, Yahudi olmayan bir kabileye aitti ve ad1 Layig’ti;
Dan kabilesi bu kenti ele gegirdiginde, bu kabilenin atasi ve
Ibrahim’in biiyiik torunu Dan’in anisina ona bu adi verdiler.

Bu kaniti belirgin hale getirmek icin Yaratilig kitabin-
dan, Hakimler kitabimin 18. béliimiine kadar atifta bulun-
mak gerekir. Burada (27. ayet) “Onlar (Danogullari) Layig
lizerine yiiriidiiler. Barigcil ve her seyden habersiz olan kent
halkiu kiligtan gegirip [Kitab-1 Mukaddes cinayetlerle do-
ludur] kenti atege verdiler,” “...kenti yeniden inga ederek,
oraya yerlestiler” (28. ayet) ve “...kente atalar1 Dan’mn ani-
sina, Dan adim1 verdiler; kentin 6nceki adi Layig’ti.” (29.
ayet) denir.

Danogullannin Layis’i almalar1 ve adim1 Dan koymala-
r1, Samson’un oliimiinden hemen sonra Hakimler kitabina
konmustur Samson’un 6liimiiniin 1.0. 1120 yilinda oldugu
sdylenir, oysa Musa’mn 6liimii 1.0. 1451 yilindadir; boyle-
ce tarihi olgulara gére bu yer Musa’nin 6liimiinden 331 yil
sonra Dan adim almstir.
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Hakimler kitabinda, tarihi ve kronolojik diizenlemelerde
goze carpan kangikhiklar vardir. Kitapta yer aldigy bigimde
17, 18,19, 20 ve 21. boliimler kronolojik olarak kendinden
o6nceki boliimlerinin Oniine konmugtur, bunlar 16. boliim-
den 28 yil 6nce yazilmus gibi sunulmugtur, sirasiyla 15. bs-
liimden 266 y1l, 13. boliimden 245 yil, 9. boliimden 195 yil,
4. boliimden 90 yil, 1. bélimden 15 yil 6nce yazilmig gibi
durmaktadirlar. Tiim bunlar Kitab-1 Mukaddes’in belirsiz
ve efsanevi durumunu gostermektedir. Kronolojik diizen-
lemeye gore, Layig’e Dan adinin verilmesi Musa’nin halefi
Yesu’nun oliimiinden yirmi yil sonra olmustur; kitapta yer
alan tarihi siralamaya goreyse Yesu'nun $liimiinden 306,
Musa’nin oliimiinden 331 yil sonra gergeklesmmgtir; bu iki
kanmit Musa’nin Yaratihg kitabinin yazan olmadigim gos-
termeye yeterlidir, ¢iinkii Musa’nin yagadigs dénemde Dan
isimli bir kent mevcut degildi. Bu kitap Layis kentinin adinin
Dan olarak degistigi tarihten sonra bagka biri tarafindan ya-
zilmug olmalidir; bu kisinin kim oldugunu kimse bilmemek-
tedir, bu nedenle Yaratilig kitab: ad: bilinmeyen biri tarafin-
dan yazilmistir ve higbir hitkkmii yoktur.

Musa’nin Yaratihg kitabinin yazan olmadigmna ait baska
bir kronolojik ve tarthi kaniti sunmaya galisacagam.

Yaratilig'in 36. béliimiinde Esav’in Edomlular ad1 verilen
cocuk ve torunlannin soyagaci ve Edom’un kral isimlerinin
bir listesi yer alir; bunlan sayarken 31. ayette soyle denir:
“Israillileri yoneten herhangi bir kralin olmadi dénemde,
Edom’u gu krallar y6nett.”

Eskiden yasanan olaylan anlatan ve tarih belirtmeden
yazilan bir metinde yazar goyle demeliydi: “Bu olaylar Ame-
rika’daki Kongre’den 6nce olmugtu,” ya da “Fransa’da
Meclis’in kurulmasindan 6nce meydana gelmigti,” boyle bir
olayin anlatilmasi bu iki meclisin kurulmasindan énce miim-
kiin olamazd, ancak Amerika’da Kongre’nin, Fransa’da da
Meclisin kurulmasindan sonra bu olgudan bahsedilebilirdi;
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yani Kongre ya da Meclis’in kurulmasindan énce dlen bir
kimse bunlarin varhgindan s6z edemezdi.

Konugmada oldugu gibi tarih anlabminda da o d6nemde
yasanmug bir olaya atifta bulunmak yaygin bir uygulama-
dir; bunu yapmak ¢ok dogaldir, giinkii olaylan hatirlamak
tarihleri hatirlamaktan daha kolaydir; ikinci olarak olay ta-
rihi de kapsar ve aym anda iki amaca hizmet eder; olaylan
anlatmada bu tarz konugma segildiginde anilan olaylarin
gegmiste yagandigy ifade edilmis olur. Eger bir kimse her-
hangi bir konudan s6z ederken evlenmeden énceydi, oglum
dogmadan 6nceydi, Amerika’ya ya da Fransa’ya gitmeden
6nceydi gibi s6zler s6ylerse bundan o kisinin evlendigi, bir
oglu oldugu, Amerika ya da Fransa’ya gittigi anlagilir. Dil bu
tiir ifade tarzinda bagka bir anlamuin olugmasina izin vermez;
herhangi bir yerde bu tiir bir ifadeyle karsilagildiginda, an-
cak igaret ettigi anlamda kullanilabilecegi anlagilir.

Dolaysiyla alintiladigym, “Israillileri yoneten herhangi
bir kraln olmadigi dénemde Edom’u su krallar yénetti.”
ifadesi ilk kralin hiikiim siirmeye baglamasindan sonra ya-
zilabilir; bu nedenle Yaratihg kitabinin Musa tarafindan ya-
2almamasi bir yana, en azindan Saul zamanina kadar yazila-
marms olmasi gerekir. Bu, ifadenin olumlu anlamudir; ancak
berbangi bir kral ifadesi birden fazla kral oldugunu ima et-
mektedir, bu da Davut zamamnna kadar gotiiriilebilir; genel
olarak bakildigindaysa Yahudi monarsisinin tiim zamanlan
bu ifadenin kapsamu igine girebilir.

Krallann Israil’de hiikiim siirmeye baglamasindan 6nce
yazildig: séylenen bu ayetle Kitab-1 Mukaddes’in herhangi bir
béliimiinde kargilagms olsaydik bunu fark etmemiz miimkiin
olmayacakti. Ancak durum budur; Israil krallanmin tarihini
ayrmtl olarak veren iki Tarihler kitabi ashnda Yahudi mo-
nargisi bagladiktan sonra yazilmusur; alintiladigim bu ayet ve
Yaratilhg'in 36. boliimiiniin diger ayetlerinin tiimii 43. ayetten
baglayarak 1. Tarihler kitabinin 1. boliimiinde bire bir aymdir.
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Tarihler kitabmin yazan Israil’i yoneten krallarn lis-
tesini vererek, 1. Tarihler’in 1:43. ayetinde ifade ettigi gibi
“Israillileri yoneten herhangi bir kralin olmadig1 dénemde
Edom’u su krallar yonetti,” deseydi tutarh olacakti; ancak
aym ifadenin bu dénemden once kullanulmasi miimkiin
olmadigindan, Yaratihg kitabimin bu béliimiinii Tarihler
kitabindan alindiginin kesin oldugu tarihsel anlatim yoluy-
la kanitlanabilir, ¢iinkii Yaratihg, Tarihler titabi kadar eski
degildir, muhtemelen, kronolojiye gore Davut ve Siileyman
zamaninda yagadig: bilinen Homeros’un kitab:1 ve Yahudi
monarsisinin sonlarna dogru yasadig bilinen Aisophos’un
fabllar1 kadar da eski degildir

Tann Kelam oldugu ileri siiriilen Yarau]xg in, Musa ta-
rafindan yazildig) inancim ortadan kaldirirsak, geriye yaza-
n belirsiz hikayelerin, fabllarin, geleneksel ya da uydurma
sagmahklarin ya da diipediiz yalanlann yer aldig kitaptan
bagka bir sey kalmaz. Havva ve yilan hikiyesiyle, Nuh’un
gemisi hikiyeleri diizeyi, sevimsiz Arap hikdyelerininkine
indinir, sekiz, dokuz yiiz yil yagadig iddia edilen kigiler mito-
lojideki devlerin 6liimsiizliigii kadar efsanevidir.

Ustelik Musa, Kitab-1 Mukaddes’de anlatlanlara ba-
kilirsa, diigiiniilebilecek en dehset verici karaktere sahiptir.
Anlatlanlar dogruysa, baglangta sefil bir durumdayd: ve
daha sonra din adina ya da dini koruma bahanesiyle pek
cok savag ¢ikardi; bu maskeyle ya da bu sevdayla herhangi
bir ulusun tarihinde yer alabilecek en vahsi ve benzersiz gad-
darhiklar yapti. Sadece bir 6rnek verecegim:

Yahudi ordusu cinayet ve yagma seferlerinden birinden
dénerken su olay anlatlmaktadir (Colde Sayim, 31:13.
ayet): “Musa, Kahin Elazar, toplulugun énderleri onlar kar-
silamak icin ordugahin digina giktilar; Musa savagtan dénen
ordu komutanlanna -binbagilara, yiizbagilara— 6fkelendi;
onlara ‘Biitiin kadinlan sag mu biraktniz?’ diye ¢ikigti, bu
kadinlar Balam’in verdigi 6giide uyarak Peor olayinda Isra-
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illilerin Tanr’ya ihanet etmesine neden oldular. Bu yiizden
Tanr’nin toplulugu arasinda 6liimciil hastahk bag gosterdi.
Simdi biitiin erkek ¢ocuklar: ve erkekle yatmig kadinlar: 6l-
diiriin; yalmz erkekle yatmams geng kizlan kendiniz igin
sag birakin.”

Bu olay dogruysa, diinyanin herhangi bir déneminde
nefret duyulan caniler arasinda Musa’dan daha rezil birini
bulmak miimkiin degildir. Burada erkek ¢ocuklarini bogaz-
lama, anneleri katletme ve kiz ¢ocuklannin 1rzina gegcme
emri verilmektedir.

Bir annenin kendini bir ¢ocugu 6ldiiriilecek, digeri teca-
viize ugrayacak, kendisi de celladin eline teslim edilecek olan
annelerden birinin yerine koydugunu diisiinelim; herhangi
bir kizin da annesini ve erkek kardesini 6ldiirenlerin avi olan
kizlardan birinin yerine kendisini koydugunu diisiinelim, ne
hissederlerdi acaba? Bunu dogaya yiiklemeye ¢ahgmak bo-
sunadir, zira doga kendi yasalarina uyar, onun sosyal bagla-
rina eziyet eden din sahte bir dindir.

Bu igreng emirden sonra, sira elde edilen yagmanin pay-
lagimina gelir; burada da din adamlannin ikiyiizliiliigii sug
listesini iyice kabartir. 37. ayette “...bunlardan Rabbe ver-
gi olarak 675 koyun verildi; 36000 sigir vardi, bunlardan
Rabbe vergi olarak 72 sigir verildi; 30000 egek vard, bun-
lardan Rabbe vergi olarak 61 egek verildi; 16000 kisi vards,
bunlardan Rabbe vergi olarak 32 kisi verildi.” denmekte-
dir. Kitab-1 Mukaddes’in bir¢ok boliimiinde oldugu gibi bu
boliimde de ele alinan konular insanhgin okuyabilecegi en
dehsetli ya da en uygunsuz satirlardir; mesela bu béliimiin
3S. ayetinde Musa’nin emriyle irzina gegilecek, erkekle yat-
mamug kizlarin sayisi otuz iki bindir.

Insanlar, Tanr1 Kelarm ad altinda sunulanlarin ahlaksiz-
lihnu genellikle anlayamamaktadic Dogmalarla biiyiiyen in-
sanoglu, Kitab-1 Mukaddes’in dogrulugunu ve iyiligini kabul
eder; bu kitabin Tann tarafindan yazdinldigina inandinlan
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insanoglu, kitabin da onun comertligini tapdigindan siiphe
duymaz. Aman Tannm! Halbuki durum tamamen tersidir,
bu kitap yalanlar, kétiiliikkler ve dine kiifiirlerle doludur; insa-
nin kotiliigiinii Tan’nin emirlerine yiiklemekten daha agir
kiifiir olur mu?

Musa’ya atfedilen kitabin onun tarafindan yazilmadigim
ve dolayisiyla Kitab-1 Mukaddes’in de sahte oldugunu goste-
ren asil konuma déniiyorum. Yazildig tarihten dort, bes yiiz
yil 6nce cereyan etmis olaylar gergekmis gibi sunan herhan-
gi bir kitabm gergekligini gegersiz kilmak i¢in daha 6nceden
belirttigim iki 6rnege bir ek yapmaya hig gerek yok. Orne-
gin, “onlan Dan’a kadar izlediler” ve “krallar, Israillilere
hitkmetti” ifadelerinde oldugu gibi bunlar zayif olarak bile
nitelenemeyecek kadar peygamberlik soylemi tagimamakta-
dir. Bu ifadeler gegmis zaman kipindedir, birinin gegmis za-
man kipini kullanarak peygamberlik yapacagim soylemekse
aptalliktan bagka bir gey degildir.

Kitaplarin icinde dagmik bigimde yer alan ¢ok sayida ifa-
de, bu kitaplar1 aym kamtlarda bir araya getiric. Misir’dan
Gikis kitabinda (Musa’ya atfedilen bagka bir kitap) 16:35.
ayetinde: “Israilliler yerlestikleri Kenan topraklanna varmn-
caya dek kirk yil man yediler,” denmektedir.

Israilogullannin man yiyip yememelerinin, mamn bir
tiir mantar ya da iilkenin o bélgesine 6zgii bir bitki olup
olmamasinin benim savlarim igin bir 6nemi yok; gostermek
istedigim Musa’nin bu olay1 yazmig olamayacagidur, giinkii
bu olay Musa’nin yagadi) donemin 6tesine uzanmaktadir,
Kitab-1 Mukaddes’e gore (gergi yalanlar ve geligkilerle dolu
bu kitabin hangi boliimiine inanacaksiniz, inanilacak boélii-
mii var m1?) Musa kirsal alanda 6ldii ve Kenan toprakla-
nnin simirlarina hig varamady; bu nedenle Israilogullannin
buraya geldiklerinde ne yaptiklari ve ne yediklerini bilmesi
miimkiin degildir. Bize Musa’min yazdigim iddia ettkleri
man yeme olay: aslinda Musa’nin halefi Yesu zamanina ka-
dar gider; Yesu’nun kitabinda Israilogullan Urdiin nehrini
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gegerek Kenan topraklanmn siinna gelir. Yegu’nun 5:12.
ayeti bu olay, “Ulkenin iiriiniinden yemeleri iizerine ertesi
giin man kesildi. Man kesilince Israilliler o yil Kenan toprak-
lanmun iiriiniiyle beslendiler,” bigiminde anlatmaktadir.

Ama bundan daha belirgin bir 6mek Yasanin Tekrar ki-
tabinda yer almaktadir; burada Musa’nin bu kisabin yazar
olamayacag goriiliirken o dénemde devler hakkinda ortaya
cikan efsanevi kavramlar da bu kitapta yer almaktadir. Yasa-
nin Tekran kitabimin 3:11. ayetinde Musa’nin zaferleri ara-
sinda Bagan krali Og’un yakalanmasi yer almaktadir: “Dev-
ler irkindan sadece Bagan krali Og kald;; Og’un Ammonlu-
larin Rabba kentindeki karyolasi demirdendi. Karyolanin
uzunlugu 9 kiibit, eni 4 kiibitti.” Bir kiibitin uzunlugu 1 ayak
ve 9,888 in¢’e yakindir. Yani karyolanin boyu 16 ayak 4 ing,
eni de 7 ayak 4 in¢’tir;* bir dev icin uygun bir yatak. Tarihi
agidan bakilacak olursa, 6nceki olaylarla kargilagtnldiginda
burada sunulan kamitlar dogrudan ve olumlu olmadig halde,
bunlann gayet olasi ve dogrulayial niteligi, tersi durumunda-
ki en #yi kanitlardan iyidir.

Yazar bu devin varhigim kamtlamak igin antik bir kalin-
t1 olarak karyolasmna deginmekte ve Ammonlulann Rabba
kentinde oldugunu sdylemektedir. Bu Kitab-1 Mukaddes’in
bir seyi dogrulamak igin siklikla bagvurdugu bir yontemdir.
Ama bunu séyleyen Musa olamaz, ¢iinkii Musa ne Rabba
hakkinda bir gey biliyordu ne de orada ne oldugunu. Rabba
ne bu dev krahn hiikiim siirdiigii bir kentti, ne de Musa’nin
ele gecirdiklerinden biri. Rabba’da bulunan bu karyolaya ve
onun &giilerine ait bilgi Rabba’nin ele gegirilig tarihine uy-
gun olmalidit, bu da Musa’nin 6liimiinden dort yiiz yil sonra
vuku bulmugtur; 2. Samuel’in 12:26. ayetinde yer alan gu ifa-
delere g6z atalim; “Ve Yoav [Davut’un generali] Rabba’daki
Ammonlularla ¢arpigti ve bu kral kentini ele gegirdi,” vb.

* Boyu yaklagik 4,9 metre, eni de 2,2 metre. {¢.n.)
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Musa’ya atfedilen kitaplarda yer alan zaman, mekin ve
kogullara iliskin celigkilerin bol miktarda olugu ve bu ki-
taplarin ne Musa tarafindan ne de onun yasadigs donem-
deki bagka biri tarafindan yazilamayacag kanmitlandigx
i¢in bunlara yer vermeden Yesu kitabina devam edecek ve
Yesu’'nun bu kitabin yazari olmadigini, bu kitabin da ya-
zarinin bilinmedigini ve bir sayginlig: olmadigini gosterece-
gim. Bunun igin sunacagim kanit kitabin igindedir: Kitab-1
Mukaddes’in varsayilan 6zgiinliigiine karst kamt igin
Kitab-1 Mukaddes’in digina gikmayacagim. Sahte tamkhk
kendisine karg1 kullanmak igin her zaman iyi bir veridir.

Yesu kitabinin 1. boliimiine gore Yesu, Musa’dan hemen
sonra gelir; ayrica Musa’dan farkh olarak bir askerdi; 25 yil
Israil hallanin bagkani olarak hizmet etti; yani Kitab-1 Mukad-
des kronolojisine gére Musa’min 6liim tarihi 1.0. 1451°den
baglayarak, yine aym kronolojiye gére Yesu'nun oliim tanhi
1.O. 1426 yilina kadac Yesu tarafindan yazildig iddia edilen
bu kitapta s6zii edilen olaylann Yegu'nun oliimiinden sonra
meydana geldigi bilinmektedir, bu yiizden Yesu’nun bu kita-
bin yazar1 olmasi miimkiin degildir; ayrica bu kitabin iginde
yer alan en son hadise gergeklegene kadar yazilmasi miimkiin
degildir Kitap nitelik olarak dehset verici kotiiliiklerle dolu-
dur ve ikiyiizlilliik icindeki selefi Musa’min kitaplarinda yer
alan vahset ve aamasizliktan agag1 kalmayan yagmacihk ve
cinayetlerin askeri tarihidir; tipki 6nceki kitaplardaki gibi, bu
eylemler Tanr’nin emrine yiiklenerek dine kiifiir edilic

Yesuw'nun kitabinda kendisinden onceki kitaplarda ol-
dugu gibi olaylar iigiincii kiginin agzindan anlatilir; burada
ashinda konugan Yesu’'nun tarihgisidir, ¢iinkii kendisi hak-
kinda, 6megin altinci béliimiin son ayetindeki gibi “iinii il-
kenin her yanina yayildi” gibi seyler séylemesi cok sagma ve
kendini begenmiglik olacakti. Simdi kamita geliyorum.

Yesu 24:31. ayette sunlar ifade edilir: “Yesu yasadikga ve
Yesu’dan sonra yagayan ve Rabbin Israil icin yaptigs her seyi
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bilen ileri gelenler durdukga Israil halki Rabbe kulluk etti.”
Yesu 6ldiikten sonra insanlarin ne yaptigim bilmesi akla uy-
gun mudur? Bu hikiye sadece Yesu’dan degil, ondan son-
raki ileri gelénlerin de 6liimiinden sonra yasamus bir tarihgi
tarafindan yazilmg olmahdir.

Yesu kitabinda gegsitli boliimlere dagllm1§ vaziyette zama-
na iligkin epey genel anlaml ifadeler yer almaktadir, bu du-
rumda yukandaki ifadede oldugu gibi herhangi bir zamana
atifta bulunmadan kitabin yazilma zamam Yesu zamanimin
6tesine taginmakradic. Buradaki ifadede Yesu’nun 6liim za-
maniyla ileri gelenlerin 6liim zamanlar birbirinden tama-
men ve kesinlikle ayrilmigtir, bu kanit da kitabin ancak son
kisinin 6liimiinden sonra yazilmig oldugunu gostermektedir.

Simdi soziinii edecegim ifade herhangi bir zaman dilimi-
ne atifta bulunmayan, yani Yesu ve ileri gelenlerin 6liimle-
rinden gok uzak bir zamani gosteren bir olay: anlatmaktadir.
Yesu’nun emriyle giinegin Givon iizerinde, ayin da Ayalon
Vadisi’'nde sabit bir bigimde asii durdugu'? (yani sadece

12 Giinesin Givon Dagi’nin iistiinde, ayin da Ayalon Vadisi’nde havada
asili durmas: hikayesi kendi kendini ele veren hikiyelerden biridir.
Béyle bir olay tiim diinyaca bilinmeden gergeklesmis olamaz. Diin-
yanin yarsi giinegin nigin dogmadiginy, yaris1 da nigin batmadigim
merak edecek, bununla ilgili gelenekler de evrensel nitelikli olacakt;
ancak diinyada bu olay1 bilen higbir ulus yoktur. lyi ama ay nigin sa-
bit durmaktadir? Giin igi§inin oldugu yerde ay 15181 bulunmasinin ne-
deni nedir? Siirsel bir imge olarak fena degildir; Deborah ve Barak’in
iinli sarkisinda “yildizlarin gégii bir bastan 6biir baga gegerken
Sisera’yla savagmasi”na (Hakimler 5:20) da benzer ama, olan bitenle
ilgili olarak onu dostga uyarmaya gelenlere karst Muhammed’in séy-
ledigi su s6zlerden daha niteliksizdir: “Sag elinizde giineg, sol elinizde
ayla bana geldiniz, bu benim durumumu degistirmemeli.” Yesu’nun
Muhammed’i gegmesi igin giinesi ve ay1 birer cebine koyup, Guy
Faux’nun gizli feneri gibi tagiyarak, sonra istediginde ceplerinden ¢1-
karabilmesi gerekir. Yiicelik ve sagmalik bazen birbirine ok yaklastr,
onlar1 birbirinden ayirmak giiglesir. Yiiceligin bir adim sonras: sag-
maliga, sagmaligin bir adim sonrasi yiicelige yol agar; ancak bu bag-
lamda kullanilan ifade, siirsel niteliginden soyutlandiginda Yegu’nun
cehaleti ortaya gikar, ¢iinkii asil yapmasi gereken diinyaya donmeme-
sini emretmekti.
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cocuklan eglendirecek bir hikdye) anlatildiktan sonra Yegu
hakkinda 10:14. ayette su ifade yer almaktadir: “Ne bundan
6nce ne de sonra Rabbin bir insanin dilegini igittigi o giinkii
gibi bir giin olmamigtiz.”

Sonra ifadesinde kastedilen zaman, yani o giinden sonra,
ondan 6nceki tiim zamanlarla kargilaganlabilir olmahdir, ifa-
deye agiklayic1 bir 6nem atfetmek icin bunu uzun bir zaman
anlamuinda kullanmak gerekir: Omegin bu zamam ertesi
giin, ertesi hafta, ertesi ay, ertesi yil olarak algllamak komik
olacakur; dolayisiyla bu ifadeyi, anlattg olaganiistii olayla
uyumlu, manah bir hale getirmek icin kastedilen zamanin
oncesinde de ytzyllar olmalidir; bir yiizyldan az bir zaman
yetersiz, iki yiizy\ldan az bir zamansa ancak kabul edilebilir.

Uzak ama genel bir zaman 8. béliimde de yer almakta-
dir; Ay kentinin ele gegirilmesinin anlatldigi bu boliimiin
28. ayetinde g6yle denir: “Ardindan Yesu Ay"1 atege verdi,
yakip yikip viraneye ¢evirdi. Yikintilar bugiin de duruyor.”
29. ayetteyse Yesu'nun asip giris kapisinin oniine gomdiigii
Ay krali hakkinda su sozleri yer almaktadir, “Cesedin iize-
rine taglardan biiyiik bir yigin yaptilac Bu yigm bugiin de
duruyor.” “Bugiin de” ifadesi, Yegu kitabinin yazanmn za-
mamnna iligkindir. Yegu’nun beg agaca astif1 beg kraldan ve
atildiklan magaradan s6z eden 10. boliimiiniin 27. ayetinde
su ifade yer almaktadir; “...magaranin agzin bityiik taglarla
kapadilar. Bu taglar bugiin de orada duruyor.”

Yesu’nun bazi kahramanhklannin, ele gegirdigi ve ele ge-
cirmeye calishg boylar ve yerlerin sayildigi 15. béliimiin 63.
ayetinde su ifadeler vardir, “Yahudaogullan Yerugalim’de
yasayan Yevuslulan oradan ¢ikarmadilar. Yevuslular bu-
giin de Yerugalim’de Yahudaogullanyla birlikte yagiyorlar.”
Bu ifadeyle ilgili soru sudur, Yevuslular ve Yahudaogulla-
n Yerusalim’de ne zaman birlikte yagamuglardir? Bu konu
Hikimler’in 1. béliimiinde de ele alindigindan yorumlarimi
o béliime gelinceye kadar sakl tutacagim.
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Bagka higbir kanita bagvurmadan, kendi kitabindan gos-
terdigim gibi Yesu bu kitabin yazan olamaz, kitabin yazan
belli degildir, o nedenle higbir yetkisi ve giicii yoktur; yuka-
rida da bahsettigim gibi, bundan sonra Hakimler kitabina
devam edecegim.

Bu kitabin yazannin belli olmadig bakar bakmaz anlagil-
makwadir, Tann Kelami oldugunu séylemek de sahtekarhkur;
sozlii bir teminati bile yoktur, tiimiiyle yetimdir.

Bu kitap Yesu kitabinda yer alan aym ifadeyle baglamak-
tadic Yegu 1:1. ayetin “Simdi, Musa’nin 6liimiinden sonra...”
seklindeki agihgi, Hakimler'in agihginda “Simdi, Yesu’nun
oliimiinden sonra...” olmustur. iki kitap arasindaki iislup ve
diger yazim benzerlikleri bu iki kitabm aym yazar tarafindan
kaleme alindipinun isaretidir; ama yazann kimligi belirsizdic
Kitabin kanitladigs tek gey yazarinin Yegu’dan gok daha son-
ra yagadigidir; kitap agihginda Yegu’'nun 6liimiinden hemen
sonra bagladig izlenimini verse de, ikinci boliim tiim kitabin
bir 6zeti niteligindedir, bu da Kitab-1 Mukaddes kronoloji-
sine gore 306 yilbk bir donemi kapsar; bu donem Yesu’'nun
1.0. 1426 yilinda éliimiinden baglayarak Samson’un 1.0.
1120 yrhindaki 6liimiine kadar devam eder, bu tarh Saul’'un
“babasinin egeklerini aramaya gittiginde kral oldugu” tanh-
ten 25 yil 6ncesine denk gelmektedir. En azindan bu kitabin
tipki Yesu kitabi gibi Davut zamanindan 6nce yazilmadigina
inanmak igin iyi nedenler vardir.

Hikimler’in 1. béliimiinde yazar Yegu’nun oliimiinii ilan
edip, Kenan topraklannda yasayanlarla Yahudaogullar: ara-
sinda neler oldugunu anlatarak devam eder. 7. ayette yazar
birdenbire Yerugalim bahsini agar ve bunun hemen devam
olan 8. ayette de “Yahudaogullar1 Yerusalir’e saldirip kenti
aldhlar” ifadesi yer al, bu nedenle bu kitap Yerusalim’in ele ge-
cirilmesinden 6nce yazilms olamaz. Okuyucu, Yegu kitabimin
15:63. ayetinde yer alan “Yevuslular bugiin de Yerugalim’de
Yahudaogullanyla birlikte yagiyorlar,” ifadesiyle bu kitabin
yazildigx tarihin belirtildigini aktardigimi ammsayacaklardir.

91



Thomas Paine

Simdiye kadar ele aldigym kitaplarin ne atfedilen kisiler
tarafindan ne de bu kisiler, gergekten yagamug olsalar da,
6liimlerinden uzun yillar sonra bile yazilmadiklarm ispat
i¢in o kadar ¢ok kanit gésterdim ki, bu boliime ondan ¢ika-
rabilecegim sonugtan daha az 6nem verecegim. Kitab-1 Mu-
kaddes bir tarih kitabi olarak ele alindiginda Yerusalim’in
Davut zamanindan 6nce ele gegirilmedigi anlagilir; sonug
olarak Yesu ve Hakimler kitaplar1 Yesu’nun 6liimiinden ii¢
yiiz yetmis y1l sonra basa gegen Davut déneminden sonraki
tarihe kadar yazilmamastir.

Yerusalim olarak adlandinlan kentin ilk ad1 Yevus ya da
Yevusi’ydi ve burasi Yevuslulann bagkentiydi. Kenti Davut’un
ele gecirdigi 2. Samuel’in 5:4. ayetinde, 1. Tarihler'in 14:4.
ayetinde ve diger yerlerde amihr. Kitab-1 Mukaddes’in higbir
béliimiinde kentin bu tarihten alindigina dair higbir agikla-
ma veya ima yoktur. Ayrica Samuel ve Tarihler kitaplarinda
yer alan ve daha onceki fetihlerinde kullamlan “erkek, ka-
din, ¢ocuk demeden onlar1 yok ettiler, nefes alan bir canh
birakmadilar” gibi ifadeler Yerugalim’in alinmasi sirasinda
kullanilmamugtir ve buradaki sessizlik kentin teslim olma-
sina yorulabilir. Buranin asil sahipleri Yevuslular kentin
alinmasindan sonra da burada yagamlarini siirdiirmiiglerdir.
Yesu’da anlatilan, “Yevuslular bugiin de Yerusalim’de Ya-
hudaogullariyla birlikte yagiyorlar” ifadesi bu kentin Davut
zamaninda ele gecirildigi tarihi dogrulamaktadir.

Yaratihg’tan Hakimler’e kadar Kitab-1 Mukaddes’deki
tiim kitaplarin 6zgiin olthadigmi gosterdikten sonra gimdi
de Rut kitabina geliyorum; bu, kuzeni Boaz’in yatagina kur-
nazca siiriinerek yaklasan avare bir tasrali kizin acemice ele
alinmug, aptalca anlatlmig, kimin tarafindan yazildig bilin-
meyen gereksiz hikdyesidir. Tanr1 Kelami denen gergekten
hog bir hikaye. Bununla birlikte, iinde cinayet ve yagma ol-
mamasi nedeniyle Kitab-1 Mukaddes’in en iyi kitaplarindan

biridir.
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Bundan sonra Samuel’in iki kitabim ele alacak, bunlar
da Samuel’in yazmadiginy, hatta liimiinden ¢ok sonraki ta-
rihlere kadar yazilmig olamayacagim ve 6nceki kitaplar gibi
bunlarin da yazarlannun bilinmedigini o nedenle de bu ki-
taplarmn higbir yetkisi ve giicii olmadigim gosterecegim.

Bu kitaplarin Samuel’in 6liimiinden ¢ok sonralan yazil-
digina, kesinlikle onun tarafindan yazilmadigina ikna olmak
i¢in yazann, babasinin egeklerini aramaya giden ve Samuel’le
bu konu hakkinda goriigen Saul hakkinda yazdiklarim oku-
mak yeterlidir. Saul giiniimiizde kaybolan egyalarini bulmak
i¢in bir medyuma bagvuran aptallar gibi, kaybolan egeklerin
bulunmasina yardimci olmasi igin Samuel’e gitmistic.

Hikayeyi Saul, Samuel ve egeklerle iligkilendiren yazar,
bunun hemen o sirada olduguna dair herhangi bir gey soy-
lememektedir ama bu olay sanki yazann yagadig1 donemde
eski bir hikiyedir; ¢iinkii kullanilan dil ve terimler Samuel’in
yasadif1 zamana aittir, bu da yazarn hikiyeyi kendi yagadig
zamamnn terim ve diliyle agiklamaya zorlar.

Birinci kitabin 9. boliimiinde Samuel’e kihin denmekte-
dir; bu unvan nedeniyle Saul ona kayip egekleri sorar, 11.
ayet soyledir; “Yokugtan kente dogru cikarlarken [yani Saul
ve hizmetkin] kuyudan su ¢ekmeye giden kizlarla kargilag-
tilar. Onlara ‘Kahin burada m1?’ diye sordular.” Sonra Saul
kizlann gosterdigi yone dogru gitti, burada daha énceden
gormedigi Samuel ile kargilagh ve 18. ayette yer aldig: gibi
sunu soyledi; “Kihinin evi nerede, liitfen sdyler misin?” ve
Samuel buna cevap olarak, “Kihin benim,” dedi.

Samuel kitabinin yazari bu soru ve cevaplari o giiya s6y-
lendikleri zamamn iislubu ve konusma diliyle vermistir; bu
konugma dili yazann déneminde artik kullanilmadig icin de
hikayeyi anlagilir kilmak igin terimleri 9. ayette aynen goyle
agiklamugtir: “Eskiden Israil’de biri Tanrr'ya bir sey sormak
istediginde, ‘Haydi kahine gidelim’ derdi. Ciinkii bugiin
peygamber denilene o dénemde kahin denirdi.” Daha 6nce
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de soyledigim gibi Saul, Samuel ve egekler hikdyesi Samu-
el kitabi yazildigs donemde antik bir hikiyeydi ve sonugta
onu Samnuel yazmamist,, bu nedenle de giivenilir bir kitap
degildir.

Bu kitaplarin daha derinine inersek bu kitaplarin ya-
zannin Samuel olmadigina dair bagka kanitlar da bulabi-
liniz; ¢iinkii bunlar Samuel’in 6liimiinden sonraki olaylara
deginmektedir. Sarnuel Saul’dan énce 6ldii; 1. Samuel ki-
tabinin 28. boliimiinde Saul ve Eyn-dor’daki cinci kadinin
Samnuel’in ruhuyla konugmalar: anlatlir, ayrica kitapta yer
alan tanhi olaylar, Saul’'un geri kalan yagamum ve Saul’un
halefi Davut’un yagaminin son zamanlarnna kadar olan tari-
hi donemi kapsar. Samuel’in 6liimii ve defnedilmesi (ki bunu
Samuelin bizzat yazmasi olanaksizdir) olay1 1. Samuel’in
25. boliimiinde anlatlmaktadir; bu béliime atfedilen tanh
L.O. 1060 y1hm gostermektedir; halbuki bu ilk leitapta an-
latilan olaylarin tarihi Saul’un 6liim tarihi olan 1.0. 1056
yihna, yani Samuel’in 6liimiinden dért yil sonrasina kadar
gitmektedir.

2. Samuel kitabi, Samuel oldiikten en az dért yil sonra
gergeklesen olaylarla baglar; Saul’'un halefi Davut’un baga
gecisiyle baglar ve onun déneminin sonuna kadar devam
eder, bu da Samuel’in éliimiinden kirk ii¢ y1l sonrasidir; bu
nedenle kitaplarin kendileri Samuel tarafindan yazilmadik-
lanmn kamtidic

Kitab-1 Mukaddes’in birinci boliimiinde giiya yazarla-
nnin adlariyla anilan, yani kilisenin tiim diinyaya Musa,
Yesu ve Samuel tarafindan yazildiginu kabul ettirmeye ¢a-
ligtiga tiim kitaplara degindim; bu kabul ettirme gabasmnin
sahteligini de tespit edip kanitladim. Aksl Cagrmin birinci
kitabina karg: tavir alan ve bunu kah sézle kih yazili metin-
lerle ifade eden siz her tiirden rahip, simdi ne diyeceksiniz?
Yiiziiniize karst sunulan tiim bu kanitlara ragmen kiirsiile-
rinizden cemaatlerinize bu kitaplarin vahiy almg yazarlarca
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kaleme alinmig Tanr1 Kelami olduklarini s6ylemeye devam
edecek misiniz? Ustelik yazarlarin aslnda bu kisiler ohna-
digr tiim agikhgiyla kamtlanmigsken, dahasi gergek yazarla-
n siz de bilmezken, buna devam edebilecek misiniz? Dine
kiifreden bu sahtekarh@ siirdiirmek igin ne gibi bahanele-
rin golgesi altina saklanacaksimz? Sisteminizin sahteligine,
putperestlifine ve vahiy uydurmalarina karsi gikan, saf ve
ahlaki bir din olan deizme karg: hila 6nereceginiz bir sey var
mu? Kitab-1 Mukaddes’i dolduran acimasiz cinayet emirleri
ve bu emirler sonucunda erkek, kadin ve ¢ocuklarn igken-
ceyle katledilmeleri, hatirasina saygn duydugunuz bir dos-
tunuza atfedilmis olsaydi, bu suglamanin dogru olmadigim
ortaya ¢ikarmaktan biiyiik bir memnuniyet duyar ve onun
zedelenmis onurunu savunmakla gururlanirdimz. Kitab-1
Mukaddes’in dehget dolu hikayelerini kat1 bir duygusuzluk-
la okuyup dinlediginize gére ya bagnazhigin acimasizligina
gomiildiiniiz ya da Yaratcimzin onuruyla ilgilenmiyorsu-
nuz. Kitab-1 Mukaddes’in hicbir yetkisi ve giicii olmadigim
gosteren bu ¢aligma siiresince sundugum ve sunacagim ka-
nitlar, rahiplerin inatgiigim yaralarken, milyonlarca insanin
zihnini rahatlatip aydinlatacak. Bunlar rahiplik kurumunun
ve Kitab-1 Mukaddes’in zihinlere yerlestirdigi ve Tanr’nin
comertligiyle ahlaki adaletine siirekli aykin diisen kotii dii-
siincelerden kurtaracak insanlari.

Sira iki Tarihler kitabiyla iki Krallar kitabim ele almaya
geldi. Bu kitaplar tarihi niteliktedir ve genellikle bir grup ah-
laksiz Yahudi kralinin yasamu ve yaptiklarim igeren bilgiler-
le simrhdir: Ancak bu konular bizi Roma imparatorlannin
hikdyelerinden ya da Homeros’un Troya Savagi hakkinda
yazdiklarindan daha ¢ok ilgilendirmez. Bunun yam sira, soz
konusu kitaplarin yazarlar ve nitelikleri hakkinda higbir
bilgi bulunmamas) nedeniyle bunlara hangi 6l¢iide inanaca-
gpmiz1 séylemek imkansizdie Tiim diger antik olaylar gibi
bunlar da zaman, mekan ve diinyanin kogullarindan bagim-
s1z, miimkiin olan ya da olmayan masallarla gerceklerin bir
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karigimidir ve bu nedenle hem modalari gegmig, hem de il-
gingliklerini yitirmiglerdir.

Tann Kelami s6ylemine sigian bu kitaplar birbirleri ve
Kitab-1 Mukaddes’in diger boliimleriyle kargilagtirarak igle-
rindeki kafa kangikligini, geliskileri ve acrmasizhig gostere-
cegim.

Krallar kitaplarinin birincisi Kitab-1 Mukaddes krono-
lojisine gore 1.0. 1015°te Siilleyman’in basa gegmesiyle bas-
lar, ikinci kitapsa Yahudileri yenip Yerusalim’i ele gegiren
Nebukadnessar'in Yahudi krali Sidkiya’y: esir alip Babil’e
gotiirdiigii I.O. 588 yilinda sona erer. iki kitap dort yiiz yir-
mi yedi yllik bir zaman dilimini kapsar.

Tarihler kitaplar genellikle aym kisileri 've ayn1 dénemi
kapsayan, farkh yazarlar tarafindan yazilmg kitaplar niteli-
gindedir; aym1 yazann ayni olay ve tarihleri iki kere yazdig-
n1 varsaymak sagma olacaktar. Tarihler kitaplanmn ilki (ilk
dokuz bolimde Adem’den Saul’a kadar bir soyagact veril-
dikten sonra) Davut’'un basa gegmesiyle baglamakwadir; ikin-
ci kitapsa, Krallar kitaplannin ikincisi gibi 1.O. 588 yilinda
Sidkiya’nin hiikiimdarhgndan hemen sonra sona ermektedir.
Son béliimiin son iki ayeti tarihi 52 yil 6teye tagunaktadir,
yani I.O. 536 yilina. Ezra kitabindan s6z etmeye bagladigimda
bu ayetlerin s6z konusu kitaba ait olmadigim gésterecegim.

Krallar kitaplarinda Israil’in tiimiinii yonetmis Saul, Da-
vut ve Sileyman tarihlerinin yam sira, Yahuda krallan ola-
rak kabul edilen 17 kral ve bir kraligeyle, Israil krah olarak
kabul edilen 19 kralin yagamlanna dair bilgiler yer almakta-
dir; giinkii Siileyman’in 6liimiinden sonra Yahudi ulusu ikiye
béliindii ve kendi krallanm segerek hingla birbiriyle savagt.

Bu iki kitap suikast, ihanet ve savag tarihi olmaktan
daha fazla bir anlam tagimamaktadir. Yahudiler Tanr’nin
bir hediyesi sayarak iilkelerini istila ettikleri Kenanhlar’a
ahgkanlik haline getirdikleri acimasizhig uyguladiktan sonra
bu aligkanligx aym 6fkeyle birbirlerine uyguladilar. Krallarin
yalmzca yansi eceliyle 6ldii, bazi durumlarda da haleflerini
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giivenceye almak i¢gin tiim aile yok edildi, baga gegen kral
da birkag y1l sonra, hatta bazen bir ka¢ aydan da az bir za-
man sonra ayni kaderi paylagti. 2. Krallar’in 10. boliimiinde
i¢inde yeunis tane kesilmig gocuk kafasi bulunan iki kiifenin
kentin girisinde sergilendiginden s6z edilmektedir; bunlar
Ahav’in ocuklartyd: ve Tanrrnin elgisi Elisa’in Israil kra-
I1 olarak kutsadigi Yehu'nun emriyle éldiiriilmiiglerdi, bu
kanl eylemi tamamlamak igin Ahav’in selefine de suikast
tertip edilmigti. Israil krallarindan birini 6ldiirerek onun ye-
rine gecen ve sadece bir ay hiikiim siiren Sallum’u 6ldiiren
Menahem’in bagta oldugu dénemde anlatilan bagka bir olay
da 2. Krallar 15:16. ayetinde goyledir: Teslim olmadiklar
i¢in Tirsa kentini yerle bir eden Menahem, orada yagayan
tiim hamile kadinlann kannlarim yards

Tanrr’nin bir halki digerlerinden segilmis ulus olarak ayir-
digim varsayacak olursak, bu halkin eski Yahudiler -Musa,
Harun, Yegu, Samuel ve Davut gibi canavar ve sahtekarlari
ornek alip yozlagarak barbarlik ve gaddarlik konusunda tiim
diger halklan geride birakan bir halk— gibi zorba ve insan
bogazlayan bir halk degil, en saf dini ve insancil duygularla
tim diinyaya ornek olabilecek bir halk olmasi gerektigini
de varsaymaliyiz. Gozlerimizi inatla kapatmaz ve yiiregimizi
tag gibi katilaghrmazsak, zihinlere uzun zamandir kazinmg
bagnazhklara ragmen, rahiplerin ve Yahudi liderlerinin ken-
di agagilik karakterlerini 6rtmek igin yarattiklar iltifat yiiklii
Tanr’nin segilmis kullar1 benzetmesinin bir YALAN oldu-
gunu gormemek miimkiin degildir. Hiristiyan rahipleri de
bazen yoz, siklikla da gaddar olan bu inanci vaaz ediyorlar.

Tarihler kitaplannin her ikisi de aym suglarin tekrarlan-
dig1 metinlerdir; ancak tarih, yazann bazi krallanmin hiikiim
siirdiigii dénemlerin digina ¢ikmasi sirasinda birkag yerde
kopmaktadir; tipki Krallar kitaplarindaki gibi bunlarda da
Yahuda krallanndan Israil krallarina gegigler vardir bu ne-
denle okunan hikdye bulaniklagmaktadir. Aym kitapta tari-
hi olaylar bazen geligki i¢inde verilmigtir; 6megin 2. Krallar
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1:17. ayetinde muglak ifadelerle su anlatilmaktadir; Israil
krali Ahazya’nin 6liimiinden sonra, Yehoram ya da Yoram
(Ahav’in evinden birisi) onun yerine gegti. Bu olay Yahuda
krali Yehosafat oglu Yehoram ya da Yoram’in krallhginin
ikinci yilinda oldu; aym kitabin 8:16. ayetinde, “Israil krah
Ahav oglu Yoram’in kralligmin beginci yihinda Yehogafat’in
Yahuda krali oldugu sirada, Yehogafatn oglu Yehoram
Yahuda’y1 yonetmeye basladi,” ifadesi yer almaktadir. Bir
boliimde Yahuda krali Yoram’in Israil krah Yoram’n ikin-
ci yihnda hitkkmetmeye basladiginy, diger béliimde de Israil
krali Yoram’in Yahuda krali Yoram’in besinci yilinda hiik-
metmeye basladigin s6ylemektedir. .

Bir kitapta bir kralin déneminde gegtigi soylenen olaga-
niistii olaylara bagka bir kitapta ve yine aym kralin dénemin-
de rastlamlmamakeadir; 6rnegin Siileyman’in 6liimiinden
sonra birbirine rakip iki kral ortaya ¢ikti, bunlar Rehavam
ve Yarovam’di. 1. Krallar kitabinin 12 ve 13. boliimlerinde
Yarovam’la ilgili bir olay anlatlmaktadir. Yarovam burada
buhur yakmaktadir ve Tanr’'nmin adamu denen biri de su-
naga kars1 seslenir, (13:2) “Sunak, ey sunak! Rab diyor ki,
‘Davut’un soyundan Yosiya adinda bir erkek ¢ocuk dogacak.
Buhur yakan, tapinma yerlerinde gérevli kahinleri senin iis-
tiinde kurban edecek. Ustiinde insan kemikleri yakilacak.”
4. ayette de: “Kral Yarovam, Tann adaminin Beytel’de su-
naga kars soylediklerini duyunca, elini ona dogru uzatarak
“Yakalayin onu!’ diye buyruk verdi. Ancak Tanrr’nin adami-
na uzattg eli felg oldu ve diizelmedi.” denmektedir.

Tam Israilin iki ulusa boliinmesinin ilk zamanlarinda,
bunlardan birinin liderinin basina gelen bu kadar olaganiis-
tii (hem de bir ceza olarak anlatilan) bir olay dogruysa iki ta-
rihte de yer almas: gerekirdi. Ancak daha sonralari, insanlar
peygamberlerin ber soyledigine inansalar da, bu peygamber
ya da tarihgilerin birbirlerine hi¢ inanmadiklar1 gériilmekte-
dir: Birbirlerini ¢ok iyi tamyorlards.
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Krallar kitabinda lyas hakkinda uzun bir hikaye anlatil-
maktadir. Hikaye birka¢ béliim boyunca devam etmekte ve
2. Krallar 2:11. ayetinde su bigimde sona ermektedir: “On-
lar [Ilyas ile Elisa) yiiriiyiip konusurlarken aniden ategten bir
atl araba goriindii, onlan birbirinden ayirds. ilyas kasirgayla
goklere alinds.” Him! Tarihler kisabinin yazari, flyas'm adim
zikretmesine ragmen bu olaganiistii hikdyeden hig soz etme-
mektedir, ayrica ayni kitabin ikinci boliimiinde yer alan ve
bir grup ¢ocugun Elisa’ya kel kafa dedigi olay1 da anlatmaz;
Tanrr'nin elgisinin tepkisi 24. ayette soyle ifade edilir: “...ar-
kasina doniip gocuklara bakti ve Rabbin adiyla onlari lanet-
ledi. Bunun iizerine ormandan ¢ikan iki digi ay1 gocuklardan
kark ikisini pargaladi.” Yazar ayni zamanda, 2. Krallar’in 13.
boliimiinde anlatilan hikayeyi de es gegmektedir. Bir adamu
Elisa’nin mezannmin oldugu yere gomerler, ceset mezara in-
dinlirken, 6lii Elisa’nn kemiklerine dokununca dirilip aya-
ga kalkar (21. ayet). Hikaye, 6liiniin dinlip ayaga kalktgim
soylese de onu gbmmeye devam mu ettiklerini, yoksa mezann
disina m1 gikardiklarim s6ylememektedir. Tarihler kitaplari-
mn yazan tiim bu hikdyelerle ilgili olarak, yalanalkla sug-
lanmamay1 ya da en azindan abartili olmamay segen giinii-
miizdeki yazarlar gibi sessizligini korumaktadir.

Bu iki tarihginin anlatuklar olaylara yaklagimlar: farkl
olsa da, peygamber denen adamlarin Kitab-1 Mukaddes’in
son béliimiinii dolduran hikiyelerine yaklagimlari benzer-
dir. Hizkiya zamanminda yagamus olan Yegaya hem Krallar
hem de Tarihler kitabinda yer almaktadir, fakat sadece bu
kralin saltanatindan s6z edilirken anihr. Fakat bir iki istisna
haricinde bu peygamberlerden ya gayet yiizeysel bahsedilir
ya da hi¢ anilmazlar; hatta Kitab-1 Mukaddes kronolojisine
gore tam bu kitaplarin yazildig) donemde ya da ¢ok once
yasamig olmalarina ragmen varliklarindan bile bahsedilmez.
Peygamber denen bu adamlar Kitab-1 Mukaddes’i derleyen-
lerin, rahiplerin ve yorumcularin uzun siiredir sdyledigi gibi
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dénemlerinin 6nemli sahsiyetleriyse, bu kitaplarin higbirinin
onlardan s6z etmemesi nasil agiklanabilir?

Daha 6nceden de belirttigim gibi Krallar ve Tarihler ki-
taplar1 1.0O. 588 yilinda ortaya ¢ikti; bu nedenle hangi pey-
gamberlerin bu tarihten 6nce yasadigini incelemek onemlidir.

Her peygamber kitabinin ilk boliimiinde yer alan kro-
nolojiye gore olusturulmus, Isa’dan 6nce yasamig peygam-
berlerin siralamas: agagida bir tablo halinde verilmektedir;
ayrica Krallar ve Tarihler kitaplarinin ortaya ¢ikisgindan ne

kadar 6nce yagadiklar1 da gosterilmistir:

Isa’dan ve Krallar kitaplariyla Tarihler kitaplarinin yazil-
masindan énce yasamis peygamberler tablosu:

Isimler Isa’dan énceki | 1., 2. Krallar ve Gozlemler
yillar 1., 2. Tarihler’den
onceki yillar
Yegaya 760 172 Kitaplarda yer aliyor
Yeremya 629 41 1,, 2. Tarihler’in son iki
béliimiinde yer ahyor
Hezekiel 595 7 Kitaplarda yer almiyor
Daniel 607 19 Kitaplarda yer almiyor
Hogea 785 97 Kitaplarda yer almiyor
Yoel 800 212 Kitaplarda yer almiyor
Amos 789 199 Kitaplarda yer almiyor
Ovadya 789 199 Kitaplarda yer almiyor
Yunus 862 274 Nota bak?!3
Mika 750 162 Kitaplarda yer almiyor
~ Nahum 713 125 Kitaplarda yer almiyor
Habakkuk 620 38 Kitaplarda yer almiyor
Sefanya 630 42 Kitaplarda yer almiyor
Hagay
Zekeriya Bunlar 588 yilindan sonra yagamiglardir
Malaki

13 2. Krallar 14:25. ayetse Yarovam’in srail topraklanmi yeniden ele ge-
cirmesinden bahsederken Yunus'un ismi gegmektedir ama sonrasinda
hakkinda bir gey séylenmemektedir; ne bir ima, ne Ninova’ya gidisi ne
de balinayla kargilagmasi burada yer almaktadic
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Bu tablo Kitab-1 Mukaddes tarihgileri ya da Kitab-1
Mukaddes peygamberleri i¢in pek makbul degildir;
bunlar arasindaki nahog sorunu ¢6zmeyi kiigiik seyler
hakkinda pek bilgili olan rahip ve yorumculara biraki-
yorum; Krallar ve Tarihler kitaplarinin yazarlarinin Ak:l
Cagr'nin 6nceki boliimiinde sair olarak degerlendirdigim
bu peygamberlere kargi, giiniimiizdeki herhangi bir ta-
rihginin Peter Pindar’a karg: takinabilecegi tiirden agag-
layic1 bir sessizlik tavri takinmalarinin nedenini bulmayi
da onlara birakiyorum.

Tarihler kitab1 konusunda bir gozlemim daha var;
bunu da aktardiktan sonra Kitab-1 Mukaddes’in kalan
kitaplarinin incelemesine gegebilirim.

Yaratihg kitabi iizerindeki gézlemlerimde, agik¢a kralla-
nn Israillileri yonetmeye baglamasindan sonraki bir zamam
ifade eden 36:31. ayetten bir alint1 yaptim; daha 6nceden
de s6ziinii ettigim gibi bu ifade 1.Tarihler 1:43. ayetiyle bire
bir aymidir, Tarihler kitabinda tarihi olaylarla tutarli bir
bigimde yansitihirken bu durum Yaratihg kitab: i¢in geger-
li degildir ve Yaratihig kitabinin 36. béliimiindeki ayetlerin
bityiik bir boliimii Tarihler kitaplarindan alinmigtir. Kitab-1
Mukaddes’in ilk kitab1 olan ve Musa’nin yazdig: iddia
edilen kitap ashnda Tarihler kitaplannin ardindan, yani
Musa’nin 6liimiinden sekiz yiiz altmis yil sonra, bilinmeyen
biri tarafindan yazilmigtir.

Bunu ispatlamak igin ortaya koyacagim kamitlar iki
agamali olacak. Ilkin daha 6énceden de ifade ettigim gibi
Yaratilig’ta yer alan pasajlar Tarihler kitaplarinin yazil-
dig1 tarihe atifta bulunmaktadir; ikinci olarak da, bu pa-
sajlarin atifta bulundugu olaylarin yer aldig: Tarihler ki-
taplarinin Musa’nin 6liimiinden 860 yil sonrasina kadar
bir tarihte yazilmaya basglamadig: bilinmektedir. Bunu
kanitlamak igin 1. Tarihler 3:15. ayete bakmak yeterli-
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dir, yazar burada Davut’tan sonra gelenlerin soyagacini
verirken Sidkiya’dan s6z etmektedir; Nebukadnessar’in
Yerusalim’i almas1 Sidkiya zamanindadir ve bu tarih
Musa’nin 6liimiinden 860 yil sonrasina denk diigen
1.O. 588 yihdir. Ozellikle Musa’ya atfedilen kitaplarin
yer aldigi Kitab-1 Mukaddes’in 6zgiinliigii konusunda
korii kériine bobiirlenenler, bunun igin higbir inceleme
yapmaya-gerek duymamug ve higbir otoriteye dayanma-
dan saflikla bunlar1 birbirine anlatanlarin hikayelerini
gercekmis gibi kabul etmislerdir; tarihi ve kronolojik
kanitlara dayanarak Kitab-1 Mukaddes’in ilk kitabinin
Homeros’un kitab: kadar eski olmadigini, en az iig yiiz
yil sonra yazildigini, bunun Aisophos’un fabllarinin ya-
z1ldig: tarihle ayni oldugunu séyleyebiliriz.

Homeros’un ahlakiligini savunacak degilim, zaten
aksine yapmacik bir 6viinme kitab: oldugunu ve hig de
ahlaki olmayan, zararh bir onur kavramim telkin ettigi-
ni diigiiniilyorum; Aisophos’a gelince, fabllarindaki ah-
lakin genel olarak makul olmasina ragmen hikiyelerin
genellikle acimasiz oldugunu ileri siirebilirim ve bu aci-
masizhk insan, 6zelikle de ¢ocuk yiiregine, ahlakin mu-
hakemeye saglayacag) yarardan daha ¢ok zarar veriyor.

Krallar ve Tarihler kitaplarimi bir kenara birakarak
simdi de Ezra kitabini ele alacagim.

Digerlerinin yamn sira ileri bir kanit daha ileri siirece-
gim: Tann1 Kelami denilen Kitab-1 Mukaddes’in ne kadar
karigik bir bi¢imde olugturuldugunu, yazarlarin kim ol-
dugunun bilinmedigini gérmek igin Ezra kitabinin ilk ii¢
ayetine, 2. Tarihler kitabinin da son iki ayetine bakmak
yeterlidir. Ezra kitabindaki bu ii¢ ayetle Tarihler kitabin-
daki iki ayetin aym olmasi i¢in ne tiir kanigiklik yaratil-
mugtir? Ya yazarlar yaptiklarinin farkinda degillerdi ya
da bunlarn derleyenler yazarlar1 bilmiyordu.
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2. Tarihler kitabinin son
iki ayeti s6yledir:

Ayet 22. Pers krah
Koregin kralhginin birinci
yilinda Rab, Yeremya araci-
ligryla bildirdigi s6zii yerine
getirmek amaciyla Pers kra-
I Koreg’i harekete gegirdi.
Kores yonetimi altindaki
biitiin halklara gu yazih bil-
diriyi duyurdu:

Ayet 23. “Pers krali Ko-
res soyle diyor: ‘Goklerin
Tanris1 Rab yeryiiziiniin
biitiin kralliklarini bana
verdi. Beni Yahuda’daki
Yerusalim kentinde kendi-
si igin bir tapmak yapmak-
la gorevlendirdi. Aranizda
O’nun halkindan kim var-
sa oraya gitsin Tanris1 Rab
onunla olsun ve ¢iksin.’”*

Ezra kitabmin ilk iig
ayeti soyledir:

Ayet 1. Pers kralh Ko-
reg'in  kralliginin  birin-
ci yilhinda Rab, Yeremya
aracihgiyla bildirdigi sozii
yerine getirmek amaciyla
Pers krali Koreg’i harekete
gecirdi. Kores y6netimi al-
tindaki biitiin halklara su
yazih bildiriyi duyurdu:

Ayet 2. “Pers krali Koreg
soyle diyor: ‘Géklerin Tan-
nist Rab yeryiiziiniin biitiin
kralhklarim1  bana verdi
Beni Yahuda’daki Yerusa-
lim kentinde kendisi igin bir
tapmak yapmakla gérevlen-
dirdi.

Ayet 3. Aranizda O’nun
halkindan kim varsa Tanri-
s1 onunla beraber olsun ve
Yahuda’da olan Yerugalim’e
cksin ve Israil'in Tanrs-
st Rabbin Yerugalim’deki
Tanr'nin Tapnags'ns yeni-
den yapsmlar.’”

Tarihler kitabindaki son ayet nereye gidilecegine igaret
etmeden ve ¢tksin diyerek aniden bitmektedir. Bu ani bitig
ve aym ayetlerin farkh kitaplarda yer almasi, énceden de
belirttigim gibi Kitab-1 Mukaddes’in yazilmasindaki diizen-

*  Ayetin sonundaki “...ve giksin.” ifadesi, Kitab-1 Mukaddes gevirisin-
de varken, yeni Tiirkge ceviride gikarilmustir. (¢.n.)
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sizligi ve cehaleti gostermektedir, bunu derleyenlerin de ne
yaptiklarina dair higbir fikirleri yoktu, elbette bizim de fik-
rimiz olamaz.'*

Ezra kitab1 hakkinda kesin olan tek sey yazildig tarih,

yani Yahudilerin Babil’deki esaretten kendi topraklarina
dondiikleri I.0. 536 yilindan hemen sonra yazilmig olmasi-
dir. Ezra (Yahudi yorumculara gére Apokrif’teki Esdras’la
ayni kisidir) da esaretten geri donen ve biiyiik bir ihtimalle
bu olay: yazan kigidir. Ezra’dan sonra yazilmig olan Ne-

14

Kitab-1 Mukaddes’de gesitli pasajlar1 okurken birbirleriyle ilindisiz, tiim
pasajin bir par¢as: olmayan, béliik porgiik pek cok ifade oldugunu goz-
lemledim; érmegin 1. Samuel 13:1. ayeti g6yledir, “Saul bir yil krallik
yapty; ve Israil’de iki yil kralhk yaptkean sonra...” Bu ifadenin birinci
béliimii olan Saul’un bir yil krallik yapmasi anlamsizdus, ¢iinkii Saul’un
ne yaptipindan soz edilmemektedir ve bir yil sonunda ne oldugu da an-
latlmaz; ayrica bir ydl krallik yapti dedikten hemen bir ciimle sonra iki
yil krallik yaptigindan séz edilmesi bagka bir sagmahkuer. fki yil kralhk
yapmugsa bir yil yapmig olmasi imkansizdir. Bagka bir 6rnek de Yesu ki-
tabinin 5. bélimiinde yer almaktadir; yazar bize Yegu’ya goriinen bir
melek hikayesi anlatir ve hikdye sonuca ulagmadan birdenbire biter. 13.
ayetteki hikiye goyledir: “Yesu Eriha’min yakinlanndaydi. Bagini kaldi-
rinca oniinde kiiaini gekmig bir adam goérdii. Ona yaklagarak, “Sen biz-
den misin, karg1 saraftan mi?’ diye sordu.” 14. ayet: “Adam ‘Higbiri’
dedi, ‘Ben Rabbin ordusunun komusaniymm. Simdi geldim.’ O zaman
Yesu yiiziistii yere kapanip ona tapindi. ‘Efendimin kuluna buyrugu ne-
dir? diye sordu.” 15. ayet: Rabbin ordusunun komutan, ‘Canigim qkar’
dedi, ‘Ciinkiibastigin yer kutsaldir’ Yegu s6yleneni yapti.” Bundan sonra
ne oldugu belli degildir, boliim ve hikaye burada sona erer.
Bu hikiye ya ortasindan béliinmekte ya da bazy Yahudi giilmece yazar-
lan Tan’min Yegu’ya verdigi bu sézde gorevi alaya almakwdir; Kisab-1
Mukaddes derleyicileri de hunu alglamayarak ciddi bir konuymus gibi
6ne qkarmaktadirlar Alayci, komik bir hikdye gayet iyidir ashnda:
Melek elinde kilig olan bir adam kiliginda temsil edilmekte, Yesu onun
6niinde yiiziistii yere kapanarak ona tapinmakwdir (ikinci emre aykini
bir durum), bunun yam sira hikiye énemli bir olaymg gibi ¢arsklarim
gtkarmastyla sona ermektediz. Ayni bigimde pantolonunu toplamasi da
istenebilirdi
Bununla birlikte Yahudilerin liderlerinin her séyledigine inanmadik-
lar1 da kesindir; Musa daga gittiginde onun hakkinda konugurken
takindiklar kiistah tavirda da gériilmektedir bu. Omegin, Misir’dan
Cikig 32:1. ayette, “Musa’ya ne oldu bilmiyoruz,” demelerindeki
gibi.
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hemya kitab1 da bu esaretten donen bagka biri tarafindan
yazilmigtir ve muhtemelen kendi adiyla yazdig kitapta aym
olaya deginmektedir. Ancak bu olaylar Yahudiler digindaki
insanlar igin hi¢bir anlam ifade etmemektedir, giinkii bu
onlarin ulusunun tarihidir. Bu kitaplardaki kadar Tann
Kelamy, Fransiz tarihi, Rapin’in Ingiliz tarihi ya da herhan-
gi bagka bir iilkenin tarihini anlatan kitaplarda da vardir.

Bu olaylan tarihsel olarak anlatan yazarlarin higbiri bir-
birine bagimh degildir. Ezra’nin 2. béliimiinde yazar bir ¢ok
boy ve ailenin adm listelemektedir, Babil’den Yerusalim’e
dénen herkes burada sayisiyla belirtilmigtir; donen bu insan-
larin kaydedilmesi kitabin yazilmasindaki en 6nemli amag-
lardan birinin bu oldugunu géstermektedir ama kitaptaki
bir yanli biitiin bu gabalan yok etmektedir.

Yazar kigilerin kaydina goyle baglamaktadir (2:3. ayet):
“Parosogullar1 2172”, 4. ayet “Sefatyaogullant 372” sonra
bu bigimde tiim aileleri kaydetmektedir. 64. ayete gelindigin-
de toplam1 hesaplamakta ve goyle demektedir: “Biitiin halk
toplam 42360 kigiydi.”

Ancak bizim hesabimiza gore bu toplam 29818°dir ve
aradaki fark 12542°dir. Bu durumda Kitab-1 Mukaddes’in
herhangi bir konuda kesin olmas: beklenebilir mi?

15 Ezra kitabinin 2. boliimiinde yer alan ailelerin dagilim::

Devir | 11577 | Devir | 15783 | Devir 19444

Ayet Ayet Ayet Ayet
3 2172 13 666 23 128 33 725
4 372 14 2056 24 42 34 345
s 775 15 454 25 743 35 3630
6 2812 16 98 26 621 36 973
7 1254 17 323 27 122 37 1052
8 945 18 112 28 223 38 1247
9 760 19 223 29 52 39 1017
10 642 20 95 30 156 40 74
1 623 21 123 31 1254 41 128
12 1222 22 56 32 320 42 139
58 392
60 652
Toplam 11577 15783 19444 29818
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Aym gekilde Nehemya da Babil’'den donen ailelerin ve
bu ailedeki insanlarin kag kisi olduklarina dair bilgiler sun-
maktadir. Ezra gibi o da (7:8. ayet) “Parogogullan 2372”
diyerek baglamakta ve tiim aileleri kapsayana kadar devam
etmektedir (liste ayrntlarda Ezra’mnkinden farkliliklar
gostermektedir). 66. ayette Nehemya, Ezra’yla ayn1 toplam
vermektedir: “Biitiin cemaat 42360 kisiydi.” Ancak bu lis-
tenin aynntilan incelendiginde bu toplamin 31089 oldugu
goriilecekdr, dolayisiyla buradaki hata da 11271°dir. Bu ya-
zarlar Kitab-1 Mukaddes hazirlamakwm yeterliler, fakat ger-
gek ve kesin bilgi vermeye uygun degiller.

Bundan sonra ele alacagim kitap Ester’dir. Madam Es-
ter, Ahagverog’un metresi olmamn bir onur oldugunu ya da
bir icki partisinin ortasinda (yedi giindiir igtikleri ve olduk¢a
sarhog olduklan anlatilan) sarhog kralin huzuruna gésteri
amaciyla gitmeyi reddeden Kralige Vagti’nin rakibi olmay:
diigiindiiyse, bizim igimiz ya da en azindan benim igim ol-
mayan bu olaya birakalim Ester ve Mordekay karar versin;
bunun yani sira hikdye epey efsanevi ve anonimdir. Buradan
Eyiip’iin kitabina geciyorum.

Eyiip kitabi karakteriyle su ana kadar inceledigimiz
tim kitaplardan farkhdir. Bu kitapta ihanet ve cinayet
yoktur; insan yagamunin inig ¢ikiglarindan giddetli bir bi-
¢imde etkilenen ve kih bask: altinda ezilen, kih onlarla
miicadele eden bir zihnin derin diigiinceleri bu kitabin
icerigini olugturmaktadir. Bunlar da géniillii teslimiyet ve
g6niilsiiz memnuniyetsizlik arasinda oldukga iyi iglenmis
bir birlegim halinde sunulmaktadir; insanin bazen varhgim
siirdiirmekten ¢ok kaderine boyun egmeyi tercih edebile-
cegini gosterilmektedir. Ashnda sabir, kitapta bahsedilen
kiginin karakteristik 6zellikleri arasinda 6yle belirgin bir
yer tutmaz, tersine acismda gogunlukla giddet vardir ama
o 1srarla buna gem vurmaya gahir; iist iiste gelen hastahk-
lar arasinda bile memnuniyet duymay: giig de olsa kendine
gorev edinmigtir sanki.
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Akil Cagénin onceki béliimiinde Eyiip kitabi hakkin-
da saygili bir tutum sergiledim ama o sirada bilmedigim ve
sonradan og@rendigim sey, eldeki kanidara goére bu kitabin
Kitab-1 Mukaddes’e ait olmadigidir.

Bu konu iizerinde iki Ibrani yorumcu, ibn Ezra ve
Spinoza’nin goriiglerini okudum; her ikisi de Eyiip kitabimin
i¢csel kamtlan nedeniyle bir Ibrani kitabi olmadigimi s6yle-
mektedir; derlemedeki ustahik ve dramatik anlatim Ibranile-
re 6zgii degildir, bagka bir dilden Ibraniceye gevrildigi ve ya-
zanmn da Yahudi olmadig s6ylenmektedir. Burada yer alan
Seytan karakten (Kitab-1 Mukaddes’de bu ad ilk kez burada
kullanilmsstir) Ibrani diigiincesine uymamaktadir; aym gekil-
de Tanr’min kitapta Tanr’nin ogullan dedigi kigilerle yaptig:
iki toplant1 ve Seytan’in Tanrr’yla samimiyeti de.

Bu kitabin Yahudilerin pek de namli say\lamayacaklan,
hatta cahili olduklan bilim kiiltiriine sahip biri tarafindan
yazildigx da gozlemlenmektedir. Kitapta doga felsefesine sik-
likla ve giiglii imalarda bulunulur ki bu yéniiyle diger tiim
Ibrani kitaplarindan aynhr. Pleiades, Orion ve Arcturus gibi
astronomiye ait isimler Yunanca’dir ve Yahudiler astronomi
hakkinda higbir sey bilmediklerinden veya bu konuda bir
cahgmalan olmadigindan Kitab-1 Mukaddes’de bu isimlerin
higbirine rastlanmamaktadir; kendi dillerine bu isimleri ge-
virmemiglerdi ama giirde rastladiklan isimleri uyarlamuglard.

Kugkusuz Yahudiler, Yahudi olmayan uluslardan gevi-
riler yapmig, bunlan kendi eserleriyle harmanlamglards;
Silleyman’in Ozdeyigleri 31:1. ayet buna kamttir: “Kral
Lemuel’in sozleri, annesinin ona o6grettikleri” denmeékte-
dir. Bu ayet sonraki 6zdeyiglere bir 8nsoz niteligindedir ve
Siilleyman’a degil Lemuel’e aittir ama Lemuel ne bir Israil
kralidir ne de Yahuda Yahudi olmayan bagka bir iilkenin
kralidir. Bununla birlikte Yahudiler onun ézdeyislerini uyar-
ladilar. Eyiip kitabinin kim tarafindan yazldigina dair bir
bilgi olmamasi, nereden gtktginin bilinmemesi, niteligiyle
Ibrani kitaplarindan farkh olmasi, Kitab-1 Mukaddes'de
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kendinden 6nceki ve sonraki diger kitap ve boliimlerle hig-
bir iligkisinin bulunmamasi, onun Yahudilere ait bir kitap
olmadigim gosteren kanitlardir.

Kitab1 Mukaddes yapicilar ve zaman diizenleyici Kitab-1
Mukaddes kronikgileri, Eyiip’iin kitabim nereye koyacakla-
rim ve onu nasil kullanmalar gerektigini bilememektedir,
giinkii Kitab-1 Mukaddes icindeki yerini belirleyecek ne bir
tarihi kosul mevcuttur ne de buna ait bir ima. Fakat bu onla-
rin cahilliklerini diinyaya ilan etme amaglannin ne olduguna
cevap vermemektedir; bu nedenle kitab1 daha ¢ok bilgi sa-
hibi olduklan bir dénemden, Israillilerin Misir’da bulundu-
gu 1.0. 1520°den baglatirlar ki benden daha fazla dayanaga
sahip olmadiklarindan ben de bu siireye bir bin y1l daha ek-
leyebilinim. Ancak bu kitabin Kitab-1 Mukaddes’deki diger
kitaplardan eski olma ihtimali yiiksektir; ayrica tiksinti ve
6fkeyle okunmayan tek kitaptir.

Diger uluslara iftira atip onlan karalamak idetinde olan
Yahudilerden 6nceki antik, Yahudi olmayan (onlar béyle
adlandinyor) diinya hakkinda higbir sey bilmiyoruz. Bun-
larin kafir oldugunu da yine Yahudi kaynaklarindan 6greni-
yoruz. Fakat bildigimiz kadariyla bu uluslar tam tersine adil
ve ahlakl insanlard: ve Yahudilerin iddia ettigi gibi acima-
sizca, intikam duygulan icinde hareket etmiyorlard; sadece
inanglarim bilmiyoruz. Erdem ve ahlaksizliklar gosterirken
giiniimiizdeki gibi heykel ve resmi kullandiklan goriilmek-
tedir, ancak buradan hareketle, onlann bu nesnelere bizden
daha fazla tapindig1 sonucuna varamayiz.

Simdi de ¢ok fazla yorum gerektirmeyen Mezmurlar ki-
tabina gegiyorum. Buradaki mezmurlarin bir boliimii ahla-
kidir, bazilan da epey kindar; biiyiik bir boliimii de yazildik-
lan dénemde Yahudi ulusunun iginde bulundugu, bizimle
hig ilgisi olmayan yerel kosullara iligkindiz Aneak bunlar
Davut’'un mezmurlan olarak adlandirmak ya bir hatadir ya
da hile; bunlar farkh dénemlerde yagamis sarki yazarlanmin
eserlerinden toplanmug, giiniimiizdeki sark kitaplarina ben-
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zer derlemelerdir. 137. Mezmur Davut zamanindan 400 yil
sonrasina kadar yazilamazd, ¢iinkii Yahudilerin Babil’de-
ki o tarihlere denk diisen esaretine deginmektedir. “Babil
irmaklan kiyisinda oturup Siyon’u andik¢a agladik. Cev-
redeki kavaklara lirleimizi astik. Ciinkii orada bizi tutsak
edenler bizden ezgiler, bize zulmedenler bizden senlik istiyor,
‘Siyon ezgilerinden birini okuyun bize! diyorlardi.” Bunun
bir Amerikahya, bir Fransiza ya da bir Ingilize, bize bir Ame-
rikan, bir Fransiz, bir Ingiliz garkis1 séyle demekten fark
yoktur. Bu meamurun yazilma tanhine iligkin bu kanit (ev-
velce bahsedilenlerle birlikte), Kitab-1 Mukaddes’in yazarlar
konusunda dinyanin aldatldigim gostermekten bagka bir
seye yaramiyor elbette. Zamana, mekina ve kosullara hi¢
dikkat edilmemektedir; isimleri birkag kitapla birlikte anilan
insanlarin bu kitaplar1 yazmasiysa, bir kisinin kendi cenaze
torenine katilmasi kadar imkansizdir.

Silleyman’in Ozdeyisleri kitabi da Mezmurlar gibi der-
lemedir ama Eyiip kitab: iizerine yaptigim incelemelerde
de gosterdigim gibi, Yahudi ulusunun yazarlarindan ziyade
diger uluslarin yazarlannin eserlerinden olugmustur; ayrica
Silleyman’a atfedilen baz1 6zdeyigler, Silleyman’in 6liimiin-
den iki yiiz elli yil sonrasina kadar ortaya glkmamignr Orne-
gin 25:1. ayette, “Bundan sonrakiler de Silleyman’in 6zdeyis-
leridir. Bunlan Yahuda krali Hizkiya’nin adamlan derledi,”
denmektedir. Hizkiya’nin dénemi Siileyman’dan iki yiiz elli
yil sonradir. Bir insan ¢ok iinlenmigse hi¢ yapmadi ve s6y-
lemedigi seylerin de atasi olarak ilan edilebilir ve biiyiik bir
ihtimalle Silleyman’in durumu da boyledir. Giiniimiizde bir
fikra kitab1 haarlayip, hi¢ gérmemis kisilere atfetmek gibi,
o giinlerde de 6zdeyisler kisab1 derlemek modayd anlagilan.

Vaiz kitabi da gergek olmasa bile pek ¢ok nedenden Gtiirii
Siileyman’a atfedilmektedir. Bu kitap geri doniip baktiginda
yaptiklarim arnk eglenceli bulmayarak “Her sey bos!” diye
haykiran, Sileyman gibi yorgun bir sefihin yalmzhk dolu
diisiincelerini yansitmaktadir. Biiyiik ihtimalle ceviri yiiziin-
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den kitaptaki pek ¢ok benzetme ve duygusalhik bulaniknr;
ancak eserin orijinalinin gayet renkli oldugunu gésterecek
kadar bir seyler kalmgtir.¢ Silleyman’in karakterine dair
bize aktanlanlar onun zeki, gosterige ve sefahate diigkiin bir
adam ve sonunda da melankolik oldugudur. Hizh yagad: ve
diinyadan bikmug halde elli sekiz yaginda oldii.

Yedi yiiz eg ve ii¢ yiiz cariye* hi¢ olmamasindan kétiidiir
ve her ne kadar eglence dozunun yiiksekligine dair bir igaret-
mis gibi goriinse de birine odaklanamama nedeniyle sevgiden
kaynaklanan mutluluga engeldir; béliinmiis sevgi hicbir za-
man mutluluk vermez. Siilleyman’in durumu da buydu igte;
tiim o s6zde bilgeligiyle bunu 6nceden gorememisse, sonra-
dan ¢ektigi cileyi de hak etmig demektir. Bu agidan bakilds-
ginda vaazlan da gereksizdir, giinkii sonuglan bilmek i¢in
nedenleri bilmek yeterlidir. Yedi yiiz eg ve ii¢ yiiz cariye tiim
kitabin yerini almigh. Bundan sonra her seyin bos ve silac
oldugunu séylemek gereksizdir, giinkii mutluluktan mahrum
ettigimiz bir topluluktan mutluluk beklemek imkansizdic

Yaglandigimizda mutlu olabilmek igin, yagam boyun-
ca zihnimize eglik edenlere kendimizi aligarmamiz gerekir,
béylelikle her seyden siras: geldiginde mutlu oluruz. Sadece
zevk adamu olan biri ileri yaglarda acinacak duruma diiger;
kéle gibi gahigan da biraz daha iyi olsa bile aym durumdadir.
Doga felsefesi, matematik ve mekanik bilimleri insam din-
gin bir keyfe gétiiren daimi kaynaklardir ve rahiplerin kas-
vetli dogmalarina, bog inanglara ragmen bu konularla ug-
ragmak, gercek dinle ugragmaktir; bunlar insana Yaraticr’y:
tamimay: ve ona hayranhk duymayi 6gretir, zira yaratiligta-
ki bilim ilkeleri degismez ve ilahi bir kékene sahiptir.

Benjamin Franklin’i bilenler ahninin daima geng, ka-
rakterinin de daima dingin oldugunu hatirlayacakur; asla
yaglanmayan bilim, daima onun sevgilisi olmugtur. Hicbir

16  “...pencereden bakanlar kararacak”, gérme kaybmnin anlagilmaz bir
gevirisi.
* 1. Krallar 11:3. ayet. (¢.n.)
110



Akl Cag

zaman amagsiz kalmamigtr; amagsiz kalirsak, hastanede
6liimii bekleyen bir sakattan farkimuz kalmaz.

Siilleyman’in Ezgilerin Ezgisi kitab: yeteri kadar aptalca
ve agkla doludur, fakat tuhaf bir fanatizmle ilahi olarak nite-
lenmektedir. Kitab-1 Mukaddes derleyicileri bu sarkilan Vaiz
kitabindan sonra koymuslardir; kronikgilerse tarihinin 1.0.
1014 yih oldugunu belirtmektedirler ki bu tarihte Silleyman
aym kronikgilere gére on dokuz yagindayd: ve egleriyle ca-
riyelerinden olugacak haremini heniiz kuruyordu. Kitab-1
Mukaddes yapicilan ve kronikgiler bu konuyu ya hi¢ anma-
yarak ya da bu sozde ilahi sarkilarin tarihini daha tutarh bir
zaman dilimine aktararak biraz daha iyi bir bigimde sunabi-
lirlerdi; ¢iinkii Siileyman bu sirada bin kisilik, sefahat dolu
bir balay: siirityordu.

Ayrica Silleyman’in her seyin bog oldugunu, ruhun sikin-
tiyla doldugunu haykirdigx Vaiz kitabini —gergekten o yaz-
mugsa tabii— ezgilerden ¢ok sonra yazmasi gerektigi dikkatle-
rinden kagmamaliydi. Boylesi daha miimkiindiir, ¢iinkii Vaiz
2:8. ayette Silleyman ya da onun adina bagka biri, “Erkek ve
kadin sarkicilar edindim [muhtemelen bu sarkilan soylemek
igin] ve her tiirlii miizik aletini aldim,” ve dikkat, 11. ayette
de “her sey bos ve ruhun sikintis1 artmakta,” demektedir.
Derleyiciler gorevlerinin sadece yansin yerine getirmiglerdir;
bize sadece sarki sézlerini degil onlar1 s6yleyebilmemiz igin
ezgiyi de vermeliydiler.

Peygamberler kitab1 Kitab1 Mukaddes’in geri kalanim
olusturur; sayilari on altdir ve Yesaya ile baglayip Malaki ile
bitmektedir, buna ait bir listeyi Tarihler kitaplar1 konusunda
yaptipm yorumlar sirasinda sunmug bulunuyorum. Bu on
alt: peygamberin son iigii harig tiimii Krallar ve Tarihler ki-
taplannin yazildigs tarihte yasamigtir, ama bu kitaplarda sa-
dece ikisinden, Yesaya ve Yeremya’dan soz edilir. Ben de bu
kitabin geri kalan boliimlerinde peygamber olarak nitelenen
kisilerin karakteri hakkinda soyleyeceklerimi sakl tutarak
bu ikisiyle baglayacagim.
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Yesaya’ya atfedilen kitab1 okuma sikintisina katlanan
biri, onun ¢ok kaba ve diizensiz bi¢imde bir araya geti-
rildigini goriir; ne baglangici, ne ortasi, ne de sonu belli-
dir; kisa bir tarihi kisim ve ilk iki, ii¢ boliimiinde yer alan
kabataslak birkag tarihi bilgi diginda, agdal ifadeler ve
6l¢iisiiz benzetmelerle dolu, tutarsiz, hicbir mana tagima-
yan bir metin olarak devam eder; boyle bir sey ancak bir
cocuk yazsaydi mazur goriilebilir; 6ylesine tatsiz bir der-
lemedir ki (en azindan gevirisi oyle), deli sagmasi1 demek
yerinde olacak.

Tarihi kisim 36. boliimiin baglangicindan 39. béliimiin
sonuna kadar devam etmektedir. Burada, Yesaya’nmin da
yvasadizs Yahuda kral Hizkiya’nn déneminde gegtigi soy-
lenen olaylar anlatilmaktadir. Anlatinin bu béliimii birden-
bire baglar ve yine birdenbire sona erer; kendinden 6nceki
‘boliimle higbir iligkisi yoktur, sonraki boliimle ve diger bs-
liimlerle de tabii. Bu olaylarin iginde bulunan biri olarak
bunlar1 Yesaya’nin yazmig olmasi muhtemeldir. Bu kism
harig, kitapta nadiren birbiriyle iligkili iki béliime rastlanir.
Boliimler Babille ilgili bildiri, Moav’la ilgili bildiri, Sam’la
ilgili bildiri, Misir’la ilgili bildiri, deniz kiyisindaki ¢élle il-
gili bildiri, Goriim Vadisi’yle ilgili bildiri gibi baghklar tagir;
bunlar Alevli Dagin Sovalye’si hikdyesine, Kiilkedisi ya da
Cam Terlik, Ormanda Uyuyan Giizel tiiriinden masallara
benzemektedir.

2. Tarihler kitabinin son iki ayeti ve Ezra kitabinin ilk iig
ayeti 6reginde gosterdigim gibi Kitab-1 Mukaddes derleyici-
leri farkh yazarlarin yazdiklanm birbirine karigtirarak zihinle-
ri bulandiran bir kitap yaratmuglardir; bagka bir neden olmasa
da bu kendi bagina s6z konusu derlemenin 6zgiinliiginii orta-
dan kaldirmaya yeter, ciinkii Kitab-1 Mukaddes’i derleyenle-
rin yazarlar hakkindaki cehaleti varsayima dayanan bir kamt-
tan ¢ok daha fazlasidir. Yegaya’nin kitabinda bunu gésteren
gok belirgin bir 6rek yer almaktadir: 44. boliimiin son kismi
ve 45. boliimiin baglangicinin Yegaya tarafindan yazilmasi
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miimkiin degildir, bu béliimler ancak onun dliimiinden yiiz
elli y1l sonra yagamus biri tarafindan yazilmug olabilic

Bu béliimler Ezra kitabindaki gibi Yahudilerin Babil’deki
esaretten Yerusalim’e donmelerine ve orada bir tapinak yap-
malarina izin veren Koreg’e bir 6vgiidiir. Yesaya kitabinin
44. boliimiin son ayeti ve 45. boliimiiniin ilk ayeti goyledir:
“Kores i¢in ‘O gobammdir, her istedigimi yerine getirecek’,
Yerusalim i¢in “Yeniden kurulacak’, tapinak i¢in “Temeli ati-
lacak’ diyen Rab benim. Rab mesh ettigi kisiye, sag elinden
tuttugu Koreg’e sesleniyor. Uluslara onun 6niinde bag egdi-
recek, Krallari silahsizlandiracak, bir daha kapanmayan ka-
pilar agacak. Senin 6niin sira gidip...” vb.

Kendi kronolojilerine gore I.0. 698 yiinda Hizkiya’nin
6liimiinden kisa bir siire sonra olen Yesaya’mn bu kitab
yazdigini iddia ederek tiim diinyay1 bunu kabul etmeye zor-
layan kilise kiistahlik etmekte ve rahipleri de biiyiik bir ce-
halet sergilemektedir; iistelik aym kronolojiye gore Kores’in
Yahudilerin Yerusalm’e dénmeleri lehine verdigi kararin
tarihi 1.0. 536 yilidur, yani iki tarih arasinda 162 yil vardur.
Kitab-1 Mukaddes derleyicilerinin bu kitaplan kendilerinin
yazdigin1 sanmiyorum, birtakim dagmik ve anonim metin-
leri amaglarina en uygun isimlere atfederek toplamiglardir
sadece. Bunlar uydurduklan kadar dayatilmasini da tegvik
etmislerdir, zira bunlarin farkinda olmamalari imkansizdi.

Kutsal kitab: olugturanlarin sahte hiinerleri, okul gocugu
belagatiyle yazilmig bu romantik kitabin her boliimiinde bir
ruh olan babanin bir bakireden dogan ¢ocugunun Tanrr’'nin
Oglu oldugu akil almaz diigiincesi 6niinde egilindigi goriil-
diigiinde, hi¢bir dayatma bunlardan kugkulanmarmzi haksiz
¢tkaramaz. Her ciimle ve her olay iistiinde bog inang igken-
cesinin barbar elinin izi vardir ve higbir sekilde ifade edeme-
yecekleri anlamlan tagimaya zorlanmuglardir. Her béliimiin
ve sayfanin bagi Isa ve kilisenin adlaniyla siislenmistir ve ih-
tiyatsiz bir okur da bu yiizden okumaya baglamadan 6nce

yanls bir izlenime kapilabilir.
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Yesaya kitabinin 7:14. ayetinde yer alan, “..iste, bakire
gebe kalip bir ogul doguracak” deyisi Isa ve annesi Meryem
bigiminde yorumlanmustir ve bu goriis Hiristiyanhk diinya-
sinda bin yildan fazladir yankilanmaktadir; bu gériis dyle
biiyiik bir 6fke yaratt1 ki sonunda bu s6ziin kan ve yikimla
lekelenmeyen tek bir parcgasi dahi kalmads. Bu tiir konular-
da tartiymaya girmek niyetinde olmamama ve kendimi si-
nirlandirarak sadece Kitab-1 Mukaddes’in sahte oldugunu
gostermeye caligma niyetime ragmen, —bdylece onu temelle-
rinden sokerek bog inanglar iizerine kurulu bu yapiy altiist
edecegim— burada biraz durup bu pasajin aldatici yanim
gostermeliyim.

Yesaya’nin bu pasajda yer alan Yahuda krali Ahaz’a bir
oyun oynaylp oynamadi beni ilgilendirmez; ben sadece bu
pasajin yanhs yoruamlandigin ve burada ifade edilenlerin bana
ve anneme ne kadar uyuyorsa Isa’yla annesine de o kadar uy-
dugunu gostermek niyetindeyim. Hikaye basitge goyledir:

Suriye ve Israil krallan (Yahudilerin ikiye ayrildiklan,
bunlardan birinin baskenti Yerusalim olan Yahuda, digeri-
nin de Israil olduguna daha 6nce deginmistim), Yahuda krah
AhaZ’a savag ilan ettiler ve ordularimi birlikte Yerugalim’e
siirdiiler. Ahaz ve halki telaga kapildi, bu konuya kitap-
ta goyle deginilmektedir, (Yesaya 7:2. ayet) “...yiirekleri
riizgirda sallanan orman agaglan gibi titredi.”

Biitiin bunlar olurken, Yesaya Ahaz’a yaklagir ve ona
Tanr: adina (tim peygamberlerin basmakalip sozleri) gii-
vence vererek bu iki kralin ona kars1 basarilh olamayacagini
bildirir, Ahaz’ inandirmak igin de bir isaret talep etmesini
soyler. Kitaptakilere gore Ahaz Tanrr'y1 sinamak istemedi-
gini soyleyip bunu yerine getirmekten kaginir; bunun iize-
rine Yegaya 14. ayette sunlar soylemektedir, “Bundan 6tii-
rii Rabbin kendisi size bir belirti verecek: Iste, bakire gebe
kalip bir ogul doguracak...” 16. ayette de, “Ama gocuk
kotiiyli reddedip iyiyi sececek yasa gelmeden, seni dehge-
te diigiiren o iki kralin topraklan [Suriye ve Israil kralhigim
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kastediyor] 1ssiz kalacak,” diyerek devam etmektedir. Isaret
buydu ve bu vaadin yerine getirilmesi i¢in zaman kisithyds;
yani ¢ocugun once kétiiyii reddedip iyiyi segmeyi 6grenme-
si gerekiyordu.

Bu kadar ileri giden Yesaya’nin sahte peygamber sugla-
masina maruz kalmamak ve bunun sonuglarina katlanma-
mak i¢in isaretin gerceklesmesini saglayacak tedbirler al-
mas! gerekliydi. Elbette diinyanin hicbir dsneminde hamile
bir kiz bulmak ya da onu hamile birakmak zor bir ig degil-
di, hem belki de Yegaya onceden boyle birini biliyordu. O
giiniin peygamberlerinin de bugiiniin rahiplerinden daha
givenilir oldugunu pek sanmiyorum: Sonraki béliimiin 2.
ayetinde, “K4hin Uriya ile Yeverekya oglu Zekeriya’y: ken-
dime giivenilir tanik sectim; ve kadin peygambere gittim, o
da gebe kald1 ve bir erkek ¢ocuk dogurdu.”

Cocuk ve bakireyle ilgili aptalca hikiye boyledir igte.
Bu hikiyenin utanmaz sapikligs iizerine Matta kitabi, daha
sonralariysa rahiplerin arsizliklan ve pis gikarlanmn da ek-
lenmesiyle Incil denen 6greti yaratnlmigtir. Bu hikayeyi Isa
Mesih ismini verdikleri kigi i¢in de kullanmuglardir; kutsal
denilen bir ruh tarafindan hamile birakilmg nisanh daha
sonra da evlenmis, ama bakire denen bir kadinin bir erkek
gocuk dogurmasinin aptalca hikayesi yedi yiiz yil sonra bile
anlatlmaktadir; sahsen ben bu teoriye inanmakta tereddiit
icindeyim ve Tann ne kadar gergekse bu hikdye de o kadar
uydurmadir diyebilirim.??

Yesaya’nin yalanciigimi ve hilesini gostermek igin
hikayenin devamina bakmamuz yeterli; Yesaya kitabinda hig
anmlmadan gegilmesine ragmen hikayenin sonu 2. Tarihler’in

17 Yesaya 7: 14. ayette dogacak ¢ocuga Immanuel* ad: verilecek deni-
yordu. Ancak bu isim her iki gocuga da verilmedigi gibi, esanlaml
bir bagka isim de verilmedi. Peygamber kadinin ogluna Maher-$alal-
Hag-Baz ve Meryem’in ogluna Isa isimleri verilmigsi.

Immanuel ismi “Tann bizimle” anlamina gelir. (¢.n.)
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28. bolimiinde yer almaktadir; ancak burada iki kral,
Yesaya’nin giiya Tanri adina bildirdiginin tam tersine Yahu-
da krali Ahaz’a kargi bagarili olurlar: Ahaz yenilir ve yok
edili; halkindan yiiz yirmi bin kigi kiligtan geginlir; Yeru-
salim yagmalanir ve iki yiiz bin kadinla ¢ocuk tutsak alimc
Yalanci ve sahte peygamber Yesaya ve onun adini tagiyan
yalanlar kitab igin bu kadari yeter.

Simdi de Yeremya kitabina gegiyorum. Bu peygamber,
son Yahuda krali Sidkiya’nin déneminde Nebukadnessar’in
Yerugalim®i kusattug: yillarda yagamigtir ve Nebukadnes-
sar lehine hainlik yaptigina dair hakkinda giiglii kugkular
vardir. Yeremya'yla ilgili her gey onun karakterinin belir-
siz oldugunu gostermektedir; ¢omlek ve kil benzetmesin-
de (18. boliim) kehanetlerini, olaylarin tahmin ettiginden
farkli gelismesi durumunu da g6z oniine alarak, bir agik
kap: birakacak kadar ustaca bildirmigtir. 7. ve 8. ayetlerde
Tanrr’ya gunlari sdyletmektedir, “Bir ulusun ya da kralligin
kokiinden sokiilecegini, yikilip yok edilecegini duyururum
da, uyardigim ulus kétiiliigiinden donerse, bagina felaket
getirme kararimdan vazgegerim” Burada olayin bir yam
igin bir kogul ileri siiriilmektedir; diger yam igin de 9. ve
10. ayetlerde sunlar yer almaktadir, “Ote yandan, bir ulu-
sun ya da kralligin kurulup dikilecegini duyururum da, o
ulus s6ziimii dinlemeyip goziimde kétii olani yaparsa, ona
soz verdigim iyiligi yapmaktan vazgegerim.” Burada mese-
lenin diger yani igin bagka bir kogul ileri siiriilmektedir; bu
peygamberlik soylemine gore Tanri ne kadar yanlhg yapar-
sa yapsin bir peygamber hicbir zaman hatali olamaz. Bu
tiir sagma bahaneler ve Tanr’nin bir insan gibi konugmast,
Kitab-1 Mukaddes’in ahmaklikla dolu ifadelerinden bagka
higbir geye yakigmaz.

Kitabin 6zgiinliigiine gelince, her ne kadar bazi béliim-
lerin Yeremya tarafindan anlatldigs soylenebilecekse de,
kitabin onun tarafindan yazilmadigina karar vermek igin
sadece okumak yeterlidir. Kitabin tarihle ilgili b6liimii —ta-
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rihle ilgili oldugunu soyleyebilirsek tabii— en karigik olamdir;
aym olaylar bir ¢ok yerde, farkli bicimde ve ¢ogunlukla bir-
birleriyle geligerek tekrarlanmaktadir; bu diizensizlik kitabin
bityiik béliimiinii kapsayan hikiyenin yeniden basladigx ve
aniden bittigi son boliime kadar devam eder. Kitap s6z ko-
nusu dénemlere ait kigi ve olaylarin, birbiriyle baglantisiz
hikdyelerin, giiniimiiz gazetelerinden birtakim metinlerin
higbir tarih, kigi, siralama ya da agiklama gozetilmeksizin
kaba bir bigimde toplanarak birbirine karishnlmas: misali,
karmakarngik sunuldugu bir potpuriye benzer. Bu tiir iki ya
da ii¢ 6rnek daha verecegim.

37. boliimde yer alan bir pasajda, Kildaniler olarak bi-
linen Nebukadnessar’in ordusunun Yerusalim’i bir siiredir
kugatma altinda tuttugu anlatilmaktadir; bu arada Misir
firavununun ordusunun kendilerine dogru yaklagmakta ol-
dugu haberini alirlag, bu yiizden kugatmay: kaldirip bir siire
geri gekilirler. Ancak, burada tarihi bir kangikhk s6z konu-
sudur. Nebukadnessar, Sidkiya’dan sonra baga gegen Yeho-
yakin zamaninda Yerugalim’i kusatmig ve almigty; Sidkiya’y:
kral ya da genel vali yapan Nebukadnessar’di. Ikinci ku-
satma, Yeremya’nin kitabinda anlatildigx gibi, Sidkiya’nin
Nebukadnessar’a isyan etmesi ilizerine baglatlmigtr. Bu
olay Yeremya’nin Nebukadnessar lehine hainlik yaptigs ko-
nusunda kugkular artrmugtir (Yeremya ona 43:10. ayette
Tanr’nmn kulu demektedir).

37:11-13. ayetler goyledir: “Firavunun ordusu yiiziinden
Kildani ordusu Yerugalim’den ¢ekilince, Peygamber Yerem-
ya Benyamin topraklarindaki halkin arasinda payina diigen
mirasi almak iizere Yerugalim’den gitmek istedi. Benyamin
Kapisrna vardiginda, Hananya oglu Selemya oglu bekgi
bas1 Yiriya, ‘Sen Kildaniler’in tarafina gegiyorsun! diyerek
onu tutukladi. Yeremya, ‘Yalan? dedi, ‘Ben Kildaniler’in ta-
rafina gegmiyorum.” Ama Yiriya onu dinlemedi. Yeremya’yr
tutuklayip 6nderlere gotiirdii.” Boylece durdurulan ve sugla-
nan Yeremya sorgulandiktan sonra, hain oldugu siiphesiyle
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hapishaneye gotiiriildii ve béliimiin son ayetinde belirtildigi
gibi burada kald.

Fakat sonraki bolimde Yeremya’min hapisligi, bir once-
ki hikdyeyle hicbir bag kurulmadan anlaulmaktadir; hap-
sedilmesi bagka olaylara baglarur ki bunun igin 21. boliime
bakmaliyiz. Buradaki 1. ayette Sidkiya’mn Malkiya oglu
Paghur’la Maaseya oglu Kihin Sefanya’yr Yerusalim 6niin-
deki Nebukadnessarin ordusunun durumu hakkinda bilgi
almak igin Yeremya’ya gonderdigi anlatlmaktadir; Yerem-
ya 8. ayette onlara sunlan s6yler: “Bunun yam sira halka
sunlar1 da soyle: ‘RAB diyor ki: Iste yasama giden yolu da,
6lime giden yolu da 6niiniize koyuyorum. Bu kentte kalan
kiligtan, kithiktan, salgindan élecek; disani gikap kenti kuga-
tan Kildaniler’e teslim olansa yagayacak, hi¢ degilse canim
kurtarmis olacak.”

Bu goriigme 21:10. ayetin sonunda birden biter; bu g6-
rigmenin devamim okumak i¢gin on alt: boliim ileri gitmek
zorunda olmamz bu kitabin ne kadar diizensiz yazildigim
gostermektedir; boylece 38. boliime geliyoruz. Bolim su
sozlerle agilmaktadir; “Sonra, Mattan oglu Sefatya, Pas-
hur oglu Gedalya, Selemya oglu Yehukal ve Malkiya oglu
Paghur [burada 21. bolimdekinden daha ¢ok kisi yer al-
maktadir], Yeremya’nin halka soyledigi su sozleri duydu-
lar, ‘Rab diyor ki; kentte kalan kiligtan, kitliktan, salgin-
dan olecek; digar1 ¢ikip kenti kugatan Kildaniler’e teslim
olansa yasayacak, hi¢ degilse canim kurtarmig olacak.’
[goriismedeki s6zler yani]; bu nedenle [bunlan Sidkiya’ya
soyliyorlar], “Bu adam 6ldiiriilmeli, giinkii soyledigi bu
sozlerle kentte kalan askerlerin ve halkin cesaretini kiriyor.
Bu adam halkin yararim degil, zararm istiyor.” 6. ayette
de, “Yeremya’y1 yakaladilar ve Malkiya’nin sarnicina atti-
lar,” denmektedir.

Bu iki anlatim farkli ve geligkilidir. Biri onun mahkim edil-
mesini kentten kagmaya yeltenmesine; 6tekisinde de kentteki
vaazlanna ve kehanetlerine baglamaktadir; birinde kent ka-
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pisimn Oniinde yakalandigy, 6tekinde goériismeye kanlanlar
tarafindan Sidkiya 6niinde suglandig1 soylenmektedir.'®

Bundan sonraki béliimde (Yeremya 39. boliim) bu kita-

bin diizensizligini gosteren bagka bir 6rnek yer almaktadir;
Nebukadnessar’in kenti kusatmasindan o6zellikle 37, 38,
39. boliimler olmak iizere bundan 6nceki béliimlerde gesit-
li kereler s6z edilmis olsa da, bu béliim sanki bu konudan
hi¢ s6z edilmemig, okuyucu bu konunun tiim ayrintlanyla
bagtan baglayarak bilgilendirilecekmig gibi baslamaktadir;

18

Yeremya kitabinin 37 ve 38. boliimlerindeki hapishaneyle ilgili ge-
ligkili ifadeler gibi, 1. Samuel’de de (15 ve 16. béliimler) Davut’a
ve onun Saul’la tamigmasina iligkin iki béliimde geligkiler oldugunu
saptadim.

1. Samuel 16. bélimde Tanrr’nin gonderdigi kotii ruhun Saul'a si-
kinti gektirdigi ve hizmetkirlarinin ona (tedavi igin) “Efendimiz,
biz hizmetkirlarina buyruk ver, iyi lir ¢alan birini bulalim,” dedigi
anlatilir. 17. ayet ve devamu goyledir: “Saul hizmetkirlarina ‘yi lir
calan birini bulup bana getirin,’ diye buyurdu. Hizmetkarlarindan
biri, ‘Beytlehemli Isay’'in ogullarindan birini gordiim,’ dedi, ‘Iyi lir
calar, iistelik yiirekli, giiglii bir savaggidir; akillica konusur, yakigikli-
dir. Rab de onunladir.’ Bunun iizerine Saul Isay’a ulaklar gondererek,
‘Oglun Davut’u bana gonder,” dedi. Davut Saul’un yanina varip onun
hizmetine girdi. Saul Davut’u ¢ok sevdi ve ona silahlarini tasgima go-
revi verdi (21. ayet). O giinden sonra, Tanr’’min gonderdigi kétii ruh
ne zaman Saul’un iizerine gelse, Davut liri alip galar, Saul rahatlayip
kendine gelirdi.” (23. ayet)

Ancak bundan sonraki béliimde (17. béliim) Davut’un Saul’la ta-
nigmas: tamamen farkh bigimde anlatilmaktadir. Burada Davut’un
kamptaki kardeglerine erzak gétiirmek igin babasi tarafindan gén-
derildigi sirada Golyat’la kargilagmasi anlatilmaktadir. Bu béliimiin
55. ayeti ve devam goyledir: “Saul, Davut'un Golyat’la déviigmeye
ciktigin goriince, ordu komutam Avner’e, ‘Ey Avner, kimin oglu bu
geng?’ diye sormustu. Avner de, ‘Yagamin hakki igin, ey kral bilini-
yorum,’ diye yamitlamigti. Kral Saul, ‘Bu gencin kimin oglu oldu-
gunu 6gren,’ diye buyurmugtu. Davut Golyatr 6ldiiriip ordugaha
déner donmez, Avner onu alip Saul’a gotiirdii. Golyat'm kesik bag
Davut'un elindeydi. Saul, “Kimin oglusun delikanh?’ diye sordu. Da-
vut, ‘Kulun Beytlehemli Isay’in ogluyum,” diye kargilik verdi.” Bu iki
olay birbirini yalanlamaktadir, ¢iinkii her ikisinde de ne Saul ne de
Davut daha énceden kargilagmiglardir. Kitab-1 Mukaddes elestirile-
meyecek kadar giiliingtiir.
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1. ayette; “Yahuda krahh Sidkiya’mn dokuzuncu yilimin
onuncu ayinda Babil krali Nebukadnessar biitiin ordusuyla
Yerugalim onlerine gelerek kenti kugatt,” vs. denmektedir.

Ama kitabin son boliimii (52. boliim) daha garpicidir;
¢iinkii bu hikiye sayisiz kere tekrarlanmig olsa da bu bo-
liim okuyucunun bu konu hakkinda higbir bilgisi olmadig;-
n1 varsaymaktadir, 1. ayette sunlar yer almaktadir, “Sidkiya
yirmi bir yaginda kral oldu ve Yerugalim’de on bir yl kral-
lik yapti. Annesi Livnah Yeremya’min kizs Hamutal’di.” (4.
ayette) “Sidkiya’min kralhgimin dokuzuncu yiliin onuncu
ayinda Babil krali Nebukadnessar biitiin ordusuyla Yerusa-
lim 6nlerine gelip ordugah kurdu ve ona karg: kentin etrafi
surlarla gevrildi,” vs. denmektedir.

Herhangi birinin, 6zellikle de Yeremya’nin bu kitab:
tek bagma yazmig olmasi miimkiin degildir. Bu kadar ¢ok
yanlhg1 herhangi biri tek bagina oturup bir araya getiremez.
Ben ya da bagka biri bu kadar diizensiz bir kitap yazsak,
kimse okumayacak ve yazanin aklinin baginda olmadigina
hiikmedilecekti. Bu diizensizligin en makul agiklamasi bir-
biriyle ilintisiz, 6zgiinliigii olmayan hikiyelerin baz: aptal
kitap derleyicileri tarafindan Yeremya’nin adi altinda bir
araya getirilmesidir, zira bu hikayelerin bazilar1 onun ya-
sadig1 donemle ilgilidir ve cogunda ad1 gegmektedir.

Yeremya’daki hilelere ve sahte kehanetlere iliskin iki or-
nege daha deginerek Kitab-1 Mukaddes’in geri kalan béliim-
lerini incelemeye devam edecegim.

38. boliimde, Yeremya hapishanedeyken onu Sidkiya’min
huzuruna 6zel bir goriisme igin gotiiriirler, bu goriigmede Ye-
remya onu diigmana teslim olmaya zorlar. 17. ayette “Eger,”
der, “Babil kralinin komutanlanna gidip teslim olursan canin
bagislanacak,” vs. Sidkiya bu 6zel goriigmede konugulanlarin
duyulacagindan endiselenir ve Yeremya’ya sunlan soyler (25.
ayet): “Prensler [Yahuda’nin prensleri] seninle konugtugumu
duyup da gelir, ‘Krala ne séyledin, kral sana ne dedi, agik-
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la bize, bizden gizleme! Hayatim bagslariz, derlerse, ‘Beni
Yonatan’in evine geri gonderme, yoksa orada 6liiriim diye
krala yalvardim,’ dersin.” Sonra tiim prensler Yeremya’ya gi-
derek sorguya gekerler ve “O da kralin kendisine soylemesini
buyurdugu her seyi onlara anlatti.” (27. ayet). Tanrr’nn elgisi
olarak nitelenen bu adam yalan séyleyebilmektedir, amacina
uygun diistiigii zaman kagamakli da konugmaktadir. Elbette
ne affimi niyaz etmek i¢in Sidkiya’ya gitti, ne de Sidkiya onu
affetu; gitti ciinkii gotirilmiigtii ve bu firsat degerlendirerek
Nebukadnessar’a teslim olmasim 6giitledi.

34. boliimiin 2-5. ayetlerinde, Yeremya Sidkiya’ya su
sozlerle kehanette bulunmaktadir: “Israil’in Tanns1 Rab di-
yor ki, ‘Git, Yahuda krali Sidkiya’ya Rab goyle diyor de: Bu
kenti Babil kralinin eline teslim etmek iizereyim, onu atege
verecek. Ve sen Sidkiya, onun elinden kagip kurtulamaya-
caksmn; kesinlikle yakalanacak, onun eline teslim edileceksin.
Babil kralim goziinle gérecek, onunla yiiz yiize konusacak-
sin. Sonra Babil'e gotiiriileceksin. Ancak, ey Yahuda krah
Sidkiya, Rabbin soziinii dinle! Rab senin igin goyle diyor:
Kilgla 6lmeyeceksin, esenlikle 6leceksin. Atalarin olan sen-
den onceki krallarin onuruna tiitsii yaktnklar gibi, senin
onuruna da tiitsii yakip senin igin ah efendimiz diyerek agit
tutacaklar. Ben Rab soyliiyorum bunu.””

Sidkiya’nin Babil kralin1 goriip onunla yiiz yiize konug-
mast, huzur iginde 6lmesi, atalannin cenaze térenindeki gibi
etrafinda tiitsiiler yakilmasi (Yeremya bunlarin Tann tara-
findan soylendigini iddia etmektedir), 52. béliimiin 10 ve
11. ayetlerinde tam ters bigimde anlatiimaktadir; burada
Babil kralinin Sidkiya’nin ¢ocuklarim onun gézleri 6niinde
katlettigi, sonra Sidkiya’min gozlerini oydurdugu, onu zin-
cire vurdurup Babile gétiirdiigii ve 6liimiine kadar tutsak
ettigi anlatlmaktadir.

Bu peygamberler i¢in yalana ve sahtekar olduklarindan
bagka ne diyebiliriz?
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Yeremya ise bu kétiiliiklerin hicbirini yagamadi. Nebukad-
nessar onu muhafiz komutanimin himayesine verdi, 39:12. aye-
tinde gu sozler yer ali, “Onu sorumlulugun altina al, ona iyi
bak, ona hig zarar verme, senden ne dilerse yap.” Yeremya bun-
dan sonra Nebukadnessar’a katild: ve kugatilmg Yerusalim’i
kurtarmak icin onun iizerine yiiniyen Misithlara kargt pey-
gamberlik yapmaya devam etti. Baska bir yalana peygamber
ve onun adini sagiyan kitap hakkinda bu kadar soz yeter

Krallar ve Tarihler kitaplarinda adlarindan s6z edilen Ye-
saya ve Yeremya'ya ait kitaplari incelemeye 6zel bir 6zen gos-
terdim, Kitab-1 Mukaddes’in bundan sonraki béliimlerinde
peygamber olduklan iddia edilen kisilere ait kitaplar iin aym
derecede 6zenli olmayacagim ama toplu olarak peygamber
denen bu insanlar hakkindaki gériiglerimi ifade edecegim.

Akil Cagmn 6nceki boliimiinde peygamberin sgair icin
kullanilan bir Kitab-1 Mukaddes sézciigii oldugundan s6z
etmistim; kelime, Yahudi sairlerin ifade ve mecazlariyla ap-
talca yiiceltilerek giiniimiizdeki peygamber anlamuna ulag-
mugtir. Sadece kitaplardaki peygamberlik denilen kisimlann
siirsel bir dille yazilmasindan degil, Kitab-1 Mukaddes’de
sair anlamuna gelecek, peygamber diginda bagka bir kelime
bulunmamasi nedeniyle bu goriisii yeterince makul bulu-
yorum. Ayni zamanda bu kelimenin miizisyen anlaminda
kullanildigini da birkag 6rnekle gosterdim; 1. Samuel 10:5.
ayette bir grup sair ya da miizisyen ellerinde santurlar, tefler,
kavallar ve lirle peygamberlik yapiyor, Saul de onlara kat-
liyordu. 1. Samuel kitabinin bu ayeti ve diger boliimlerinde
peygamber kelimesinin giir ve miizik anlamyla smirlandigx
anlagilmaktadr, giinkii gizli, bilinmeyen seylerden haber ve-
ren kigilere peygamber degil kdhin deniyordu? ve kihin keli-

19 Ingilizce kahin kelimesinin Ibranice karsibgm bilmiyorum ama
Fransizcada “voir” yani gormek fiilinden tiiretilen “le voyant™ ke-
limesiyle (ki goren kisi ya da kdhin anlamma gelir) kargilandigam
gOrmiigtiim.
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mesi kullanim digi kalana kadar (biiyiik bir ihtimalle Saul bu
kisilere biiyiicii diyerek kovana kadar yani) kihinlik meslegi
ya da sanati peygamber kelimesinin anlamina katlmamgar

Peygamber ve peygamberlik kelimelerinin ¢cagdas anlam-
lar1 uzun zaman sonrasma ait olaylar1 6nceden bilmeyi de
icermektedir ve Kitab-1 Mukaddes’in yaraticilar igin de keli-
meye bu paralelde bir anlam vermek gerekliydi, boylece Eski
Ahit’in kehanetleri dedikleri geyleri esneterek Yeni Ahit do-
nemine uygulayabilirlerdi. Fakat Eski Ahit’e gore kihinlerin
ve anlami peygamber kelimesine ulandigs i¢in daha sonra da
peygamberlerin kehanetleri sadece icinde yaganilan zaman
dilimindeki olaylara, émegin girecekleri savaga, gikacaklan
yolculuga, baglayacaklan herhangi bir ise, ¢oziim bekleyen
bir soruna ya da kargilagilan bir giigliigiin iistesinden gelme-
ye iligkindir; bunlann tiimii (Ahaz ve Yegaya arasinda ge-
gen ve “bakire gebe kalip bir oglan doguracak” ifadesindeki
gibi) yakin bir gelecege dair kehanetlerdir, uzun bir zaman
sonrasina degil. Bu tarz bir peygamberlik, bir ¢ocugun do-
gum tanhini, zenginligi, mutlu ya da mutsuz evlilikleri, ka-
y1p seylerin yerini bildiren falcihk dedigimiz seye uygundur
ancak. Bu gair, miizisyen, hokkabaz, hayal taciri, serseri ta-
kimum hak ettiklerinden daha yiiksek bir mertebeye tagiyan
Yahudilerin degil, Hiristiyan kilisesinin sahtekarhg ve antik
degil, modern ¢agin cehaletiyle bog inanglaridir.

Ancak tiim peygamberlerin genel karakterlerinin yam
sira birtakim 6zel karakterleri de vardi. Tarafular ve bulun-
duklan tarafin lehine, karg: tarafin aleyhine peygamberlik
yapmaktaydilar; giiniimiizdeki sairlerin ve siyaset yazarlan-
nm taraftan olduklan partilerin lehine, karg1 olduklarinin da
aleyhine yazmasi gibi. .

Yahudilerin Yahuda ve Israil olarak ikiye boliinmesinden
sonra, her ulusun kendi peygamberi oldu; bunlar da birbir-
lerini yalanci, sahte peygamber, diizenbaz vb. diyerek asag:-
layip sugladilar.
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Yahuda tarafindaki peygamberler Israil tarafindaki pey-
gamberlerin aleyhine kehanetlerde bulundular, Israil tarafin-
dakiler de Yahuda peygamberlerine karg1. Bu taraf peygam-
berligi ilk rakip krallar Rehavam ve Yarovam’in zamaninda
ortaya ¢ikti; Yarovam’in Beytel’de inga ettirdigi sunak aley-
hinde kehanetlerde bulunan peygamber Yahuda tarafin-
dayd: ve bu sirada Rehavam kraldy; evine donerken Israil
tarafinda olan bir peygamber ona sunlari séyledi (1. Krallar
13. béliimde): “Yahuda’dan gelen Tann adami sen misin?”
Adam da “Benim,” dedi. Sonra Israil tarafimin peygamberi
ona (Yahudalh peygamberin énemini vurgulayarak) “Senin
gibi ben de bir peygamberim,” der ve s6yle devam eder:
“Rabbin buyrugu iizerine bir melek bana, ‘Onu evine gétiir
ve yiyip i¢mesini sagla,’ dedi. Ne var ki ona yalan séyledi,”
(18. ayet). Hikidyeye gore Yahuda peygamberi Yahuda’ya
hi¢ donmedi, ¢iinkii doniis yolunda Israil peygamberinin
entrikasina kurban giderek 6ldiiriilmiigtii; bu peygamberin
taraftarlari onu gergek peygamber, Yahuda peygamberini ise
yalanaci olarak kabul etmigti hig kugkusuz.

2. Krallar 3. boliimiinde peygamberlige ya da hokkabaz-
liga iligkin bir hikiye, birkag acidan peygamberlerin karak-
terini gostermektedir. Yahuda krah Yehosafat ve Israil krah
Yoram, diismanliklanni sona erdirerek aralarinda anlasma
sagladilar; Edom kralim da yanlanna alarak Moav kralina
savag agtilar. Ordulanm birlegtirip harekete gecirdiklerinde,
hikdyede anlatildigx gibi su sikintisi bag gésterdi, bunun iize-
rine Yehosafat sunlan s6yledi: “Burada Rabbin peygamberi
yok mu? Onun aracihgryla Rabbe danigalim.” Israil kralimin
hizmetkarlarindan biri Elisa’y: isaret ederek, “Burada Eli-
sa var,” dedi (Elisa Yahuda tarafindandi) ve Yahuda krah
Yehosafat, “Rabbin kelami onunladir,” dedi. Hikdye daha
sonra ii¢ kralin Elisa’ya gittigini sdylemektedir; Eliga (Yahu-
da peygamberi oldugu daha 6nce s6ylenmigti) Israil kralini
goriince ona sunu soyledi, “Ne diye bana geldin? Git annen-
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le babanin peygamberlerine danig,” ama Israil krali, “Ha-
yi,” dedi, “Demek Rab bu ii¢ krah Moavllann eline teslim
etmek i¢in ¢agirmig” (su sikintisi i¢inde olduklarini kaste-
diyordu). Elisa bunun iizerine sunlan séyledi: “Hizmetinde
oldugum, her seye egemen, yasayan Rabbin adiyla derim ki,
Yahuda krali Yehogafat’a saygim olmasa sana ne bakardim
ne de ilgilenirdim.” Iste tarafh bir peygamber tiim zehrini
akitmakta ve kabalik yapmaktadir. Samdi de gésteriye ya da
peygamberlik tarzina g6z atalim.

15. ayette Elisa, “Bana bir ozan getirin,” dedi; “Ozan
lir calarken, Rabbin eli onun iistiine indi.” Iste hokkabazin
farsi. Peygamberlikse g6yle: “Ve Eliga [bu sirada biiyiik bir
ihtimalle ozanin ezgisine de eglik ediyordu] onlara Tanrr’nin
bu vadinin bagindan sonuna kadar gukurlar kazmalarim
emrettigini s6yledi.” Oysa herhangi bir kéylii hokkabazlik
ve katakulliye ihtiya¢ duymadan su bulmak i¢in gukur kaz-
mak gerektigini syleyebilirdi.

Fakat nasil her hokkabaz bir numarada aym iine sahip
degilse, bu peygamberler de 6yledir; tiimii ya da en azindan
soziinii ettiklerim, yalancilik konusunda epey iinli olsalar
da bazilan da lanetlemede uamanlagmigtir. Az 6énce andi-
gim Eliga, lanetleme dalinda liderdir; kirk iki ¢ocugu Tann
adina lanetleyen ve ormandan ¢ikan iki disi ay1 tarafindan
pargalanmalarina neden olan odur. Bu ¢ocuklarin Israil ta-
rafindan olduklanm varsayabiliriz, lanet eden aym zaman-
da yalanadir da; Eliga’nin iki disi ay1 hikiyesine ne kadar
inanidmasi gerekiyorsa, Wantley Canavan hikiyesine de o
kadar inanilmalidir:

Yuttu zavalh ¢ocuklarin iigiinii de,
Gogiis gogse vurusamadilar bile;
Bir lokmada indirdi gévdeye,
Elma yiyen biri gibi.

Peygamber denen kisilerin gece mi, giindiiz mii gérdiikle-
rini bilemedigimiz ritya ve hayalleriyle kendilerini eglendiren
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bagka bir tiirii de vardir. Fazla olmasa bile bunlar da zararl-
dir. Hezekiel ve Daniel de bu tiirdendir; bu kitaplar hakkin-
da sorulacak ilk soru, diger tiim kitaplar gibi bunlarin 6zgiin
olup olmadigidir, yani bunlar Hezekiel ve Daniel tarafindan
m yazilmugtir?

Buna dair higbir kanit yoktur ama ben &zgiin olduklar-
na inanmaya meyilliyim. Bu diisiincemi olugturan nedenleri
sOyle siralayabilinm: Ilkin Musa, Yesu ve Samuel kitaplar-
mn adlanna anfta bulunulan kisiler tarafindan yazilmadi-
gina dair i¢ kanitlarin bulunmasinin tersine, bu kitaplarin
Hezekiel ve Daniel tarafindan yazilmadigina dair herhangi
bir i¢ kanit yoktur.

Ikinci olarak, bunlar Babil esareti baglamadan once yazil-
mamugt; Kitab-1 Mukaddes’deki higbir kitabin bu dénemden
6nce yazilmadigina dair giiglii kanitlar da vardir; en azindan
Yahudi monarsisinden 6nce yazilmadiklanina dair kanitlar
kitaplarin kendi i¢inde —benim de yaptigim gibi— bulunabilir.

Ugiincii olarak, Hezekiel ve Daniel’e ait oldugu séylenen
kitaplarin iislubu bu kisilerin yasadigy zamandaki kogullara
uygunluk gostermektedir.

Bu kitaplardaki olaylan yorumlamaya, ¢6zmeye gallsa-
rak zamanlanm aptalca boga harcayan sayisiz yorumcu ve
rahip, Hezekiel ve Daniel gibi Babil’e esir olarak gétiiriil-
seydi iislubu kavramalarina yardima olacak zeka gelisimini
gosterecek ve hicbir amaca yonelik olmayan bu hikiyeleri
savunma zahmetinden kurtulmug olacaklards; ¢iinkii orada,
Hezekiel ve Daniel’in yaptigx gibi kendileri, dostlar ve iil-
keleri hakkinda yazmak zorunda olduklar seyleri gizli ve
kapali bir bigimde ifade etmeyi 6greneceklerdi.

Bu iki kitap digerlerinden farklidir, giinkii sadece bunlar
bir ¢ok hayal ve riiya betimlemeleriyle doludur; bu farklh-
lik s6z konusu yazarlarin yabanci bir iilkede, savag esiri ya
~ da siyasi tutuklu olmalarindan kaynaklanmaktadir; bu ko-
sullarda tiim siyasi plan ve diisiincelerini, hatta en 6nemsiz
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bilgileri paylagirken bile bulanik ve benzetmeye dayanan
ifadelere bagvurmak zorundaydilar. Olaylardan s6z eder-
ken dolaysiz bir dil kullanmak pek giivenli olmadigindan
bunlari kapal: bir bigcimde ifade etmek ve gizlemek igin riiya
gordiiklerini, birtakim goriintiilerin kendilerine goriindiigii-
nii soylediler. Ancak béyle bir iislup kullanarak istedikleri
kisilere mesajlarin1 dogru bigimde ilettiklerini, istemedikleri-
ne de herhangi bir bilgi vermediklerini varsayabiliriz. Fakat
isglizar yorumcu ve rahipler hig onlara hitap etmeyen ve hig-
bir iglerine yaramayacak bir konuda ne bilmeleri gerektigini
kegfetmek icin kafa yoruyorlardi.

Hezekiel ve Daniel, Sidkiya zamanindaki ikinci esaret-
ten dokuz yil 6nce, Yehoyakin zamanindaki birinci esaret
déneminde Babil’e gétiiriildiiler. Yahudiler bu sirada sayica
goktu ve Yerusalim’de énemli bir giice sahiptiler; esir olan
Hezekiel’le Daniel’in de kendilerini ve iilkelerini kurtarmay:
tasarladiklanm varsaymak ¢ok dogaldir; bu diigiincelerini
dile getirmede, kitaplarini riiya ve ilahi goriintiilerle doldur-
malan bir tiir gizli haberlesme aracindan bagka bir sey de-
gildir; bu iislup onlara sifre ya da gizli bir alfabe gibi hizmet
etmigtir. Eger oyle degilse bunlar masaldir, hayal iiriiniidiir
ve sagmadir; en azmdan esaretin sikintilarmi gidermede
hayal diinyasi kullanilmigtir ama benim varsayimim ilkine
yonelik.

Hezekiel kitabina tutuklu bulundugu iilkedeki Kevar Ir-
mag1 kiyisinda birtakim melekler ve tekerlek icinde tekerlek
gordiigiinii soyleyerek baglar, melegi gordiigiinii séylemekle
Yerugalim’deki melek tasvirleriyle dolu mabedi kastettigini
varsaymak akla uygun degil midir? Tekerlek iginde tekerlek-
se (ki bunu daima siyasi bir tertip ¢cagrigimi olarak anlama-
ldir) Yerusalim’i kurtarmak igin diigiiniilen bir plan ya da
care olarak anlagilmamali midir? Kitabin sonraki béliimle-
rinde kendisini Yerusalim’deki mabede gotiiriilmiig olarak
gormektedir; burada Kevar Irmagy’ndaki gériintiiye atifta
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bulunarak, (43:3. ayet) kendisine hasil olan bu son goriin-
tiiniin Kevar’dakinin aynusi oldugunu ileri siirer; bu riiya ve
goriintii olarak ifade edilen diigiincelerin Yerugalim’in kur-
tarilmasindan bagka bir amaca hizmet etmedigi ortadadir.

Yorumcu ve rahiplerin duygusal yorum ve uygulamala-
r1 da agiklamaya iistlendikleri riiya ve gériintiiler kadar ka-
badir; bu kitaplari olugtururken bunlari kehanet dedikleri
soylemlere déniigtiirmeleri ve giiniimiiz gibi ¢ok uzak bir
zamana ve kogullara uygulamaya ¢aligmalari ya rahipligin
sahtekarligini, ya asir1 aptalhgini ya da safligim gostermek-
tedir.

Ulkesi diigman tarafindan isgal edilmis, tiim dostla-
n ve arkadaglari yurtlarindan uzakta esaret altinda ya-
samaya ya da evlerinde kolelik etmeye mahkiim olmusg,
ya katliama maruz kalmig ya da siirekli bunun tehdidi
altinda bulunan Hezekiel ve Daniel gibi insanlarin duru-
munun normal oldugunu diigiinmekten daha sagma bir
sey olamaz; bu insanlarin éliimlerinden bin ya da iki bin
yil sonra bagka iilkelerin bagina neler gelecegini diigiine-
rek zaman gegirdiklerini varsaymaktan daha biiyiik -bir
daha séyliiyorum- sagmalik olamaz; tersine Yerugalim’i
ve kendilerini kurtarmak icin ¢aba harcadiklarm dii-
sinmek ¢ok daha dogaldir ki bu kitaplarda bulanik ve
acikea ¢ilgin goériinen bir tislup kullanilmasinin tek amaci
budur.

S6z konusu iki kitapta boyle bir iislubun kullanilmasi
keyfi ya da mantiksiz degildir, zorunluluktan kaynaklan-
mustir sadece; fakat bunlari peygamberlik metinleri olarak
kabul edersek yanhstirlar. Hezekiel 29:11. ayette Misir’la il-
gili konugan Hezekiel sunlar1 séylemektedir, “Icinden insan
aya@ da hayvan ayag da gecmeyecek. Kirk yil orada kimse
yagamayacak.” Bu olay da asla gergeklesmedi, sonug olarak
inceledigim tiim kitaplar gibi bu da yanllgtu: Burada konu-
nun bu kismum kapatiyorum.

128



Akl Cags

Akil Cag'min  birinci  kitabinda Yunus ve balina
hikiyesinden s6z etmistim. Inanilsin diye yazildiysa asagila-
yan, safligin neleri yutabildigini gérmek igin yazildiysa ko-
mik bir hikiyedir, ¢iinkii Yunus ve balinay: yutabiliyorsa her
seyi yutabilic

Ancak Eyiip ve Ozdeyisler iizerine yaptigim incelemede
de goriildiigii gibi, Kitab-1 Mukaddes’deki kitaplarin han-
gisinin Ibrani dilinde yazildig, hangisinin Yahudi olmayan
kaynaklardan cevrildigi kesin degildiz. Yunus kitabiun da -
Yahudi sorunlarina deginmekten ¢ok Yahudi olmayan top-
luluklara ait olaylari ele almasi nedeniyle Yahudilere ait ol-
mamasi ihtimal dahilindedir, hatta Kitab-1 Mukaddes pey-
gamberleri ya da gelecegi goren rahiplerin ahlaksizhgiyla
kotii karakterlerini alay konusu yapmak ve onlann sagma-
ligin1 géstermek igin yazilmig hikayeler biitiinii de olabilir.

Yunus, gorevinden kagan ilk itaatsiz peygamberdir,
Yafa’dan Tarsise giden Yahudi olmayanlarin gemisinde
kendine bir siginak bulur; cahilin teki gibi sagma bir entri-
kaya bagvurmus, Tanrr’'nin onu bulamayacagini sanip sak-
lanmigtir. Gemi denizde firhnaya tutulur; Yahudi olmayan
denizciler bu durumun gemide sug islemis birinin bulunma-
sindan kaynaklandigina inamir ve sugluyu bulmak igin kura
¢ekmeye karar verirler; kura Yunus’a ¢ikar. Bundan 6nce
geminin agirhigini azaltmak igin yiikii denize atmuglardir ve
bizim Yunus tam bir sapgal gibi ambarda derin uykudadir.

Kura Yunus’u suglu durumuna diigiirdiikten sonra, de-
nizciler onu sorguya gektiler. Bir Ibrani oldugunu séyledi;
hikiye suglu oldugunu itiraf ettigini ima etmektedir. Bu de-
nizciler, Kitab-1 Mukaddes peygamberlerinin ya da rahiple-
rin, Samuel’in Agak’a, Musa’nin kadin ve ¢ocuklara yaptig
gibi Yahudi olmayan birini acima duymadan mahkiin et-
melerinin tam tersine, kendi yasamlarim da tehlikeye atarak
onu kurtarma ¢abasina girdiler; olay goyle anlaulmaktadir:
“Yine de [yani Yunus’un tiim bu talihsizliklere yol agan ve
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yiiklerinin denize atilmasina neden olan bir Yahudi ve bir
yabanc olmasina ragmen] denizciler karaya dénmek igin
kiireklere asildilar ama bagaramadilar. Ciinkii deniz gittikge
kuduruyordu.” Buna ragmen bu denizciler kaderlerini de-
gistirmek igin biiyiik ¢aba gosteriyordu; hikiyede Tanrr’ya
yalvararak sunlari sdyledikleri de anlatlmaktadir, “Ya Rab,
yalvariyoruz, bu adamin cam yiiziinden yok olmayalim.
Sugsuz bir adamin éliimiinden bizi sorumlu tutma. Ciinkii
sen kendi istedigini yaptin ya Rab.” Yani masum da olabi-
lecegi igin, Yunus’un sugluluguna dair hiikiim vermek is-
temediler, ama kuranin da Tanrr’nin karariyla ya da onun
istegtyle Yunus’a gktigim disgiindiiler. Bu duann anlatmak
istedigi, Yahudi olmayanlarin da bir Yiice Yaradan’a tapin-
diklar1 ve Yahudilerin iddia ettigi gibi puta tapmadiklaridir.
Ama firina devam etmekte ve tehlike bityiimektedir, deniz-
ciler de onun kaderini uygulamaya koydu ve Yunus’u de-
nize atty; hikdyenin burasinda biiyiik bir balik ortaya gikip
onu canl canh yutmaktadir!

Yunus’un bahigin midesinde firhnadan giivenli bir bigim-
de korundugunu diigiinebilinz. Burada onun dua ettigi s6y-
lenir ama bu aralarinda bir bag ya da tutarhlik bulunmayan
gesitli ilahilerden derlenmis uydurma bir duadir ve sikintih
durumlara uyarlanmigtir, yine de Yunus’un bulundugu du-
ruma uygun degildir. Ilahiler hakkinda biraz bilgili, Yahudi
olmayan birinin kolaylikla kopyalayacag) tiirden bir duadir
bu. Aslinda hikdyenin uydurma oldugunu gostermek igin
bagka kanita gerek yok, bu dua bile yeter. Fakat her nasilsa
dua ise yarar ve hikdye séyle devam eder (ancak Kitab-1 Mu-
kaddes peygamberlerinin bildik dili kullanilmaktadir): “Rab
bahga buyruk verdi ve balik Yunus’u karaya kustu.”

Bundan sonra Yunus ikinci kez Ninova’da bir gérev
alarak yola koyulur. Burada onu bir vaiz gibi diigiinelim:
Yagadig: sikintilarin, itaassizliginin ve sonuglarinin anisinin,
mucizevi kurtulugunun, gérevini yerine getirirken iyi niyetli
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ve sefkatli olmas: yoniinde ona ilham verdigini diigiinebili-
riz ama bunu yapmak yerine ageinda biiyiik bir kétiilitk ve
lanetle kente girip sunu ilan eder: “Kirk giin sonra Ninova
yikilacak!”

Bu sozde misyoneri gérevinin son eylemiyle degerlen-
direlim simdi; burada Kitab-1 Mukaddes peygamberlerinin
ya da gelecegi goren rahiplerin kindar ruhu, insanin Seytan
olarak niteledigi yaratga atfettigi karanhk karakterin tiim
o6zellikleriyle kendini gostermektedir.

Kehanetlerini soyledikten sonra, hikdye onun kentin
dogusuna gekildigini soyler. Peki nigin? Bir kenara geki-
lerek kendisi ve bagkalan i¢in Yaradan’dan merhamet di-
lemek degildir amac, kétiiciil bir sabirsizlikla Ninova’min
yok olusunu beklemektir. Ancak hikiyeye gére Ninova’da
yasayanlar 1slah olur, Tann1 da Kitab-1 Mukaddes’de yer
alan ifadeye gore, “yapacagim soyledigi kétiilitkkten pisman
oldu ve yapmad.” Son béliimiin ilk ayetinde bu durumun
Yunus®u hi¢ memmnun etrnedigi ve son derece kizdsgs anlatiliz
Kat yiiregi Ninova tiimiiyle yok olmadik¢a, yash ve geng
her insan onun yikmtlan altinda kalmadikga, kehanetleri
yerine gelmedigi i¢in rahat bulmayacakt. Bir peygamberin
karakterinin apnhklarim gostermek igin daha fazlasi da var:
Cekildigi yerde onu golgesiyle sicaktan koruyacak bir kene
otu bir gecede biiyiidii ama ertesi giin kurudu.

Burada peygamberin ofkesi iyice azar ve kendisini 6l-
diirmeye bile hazir hale gelir: “Olmem, yasgamamdan daha
iyi,” der Ardinda Tanr’yla peygamber arasindaki karsihkl
sitem gelir; Tanri, “Kene otu icin 6fkelenmeye hakkin var
m1?” diye sorar, Yunus ise “Elbette hakkmm var, olesiye 6f-
keliyim,” diye cevap verir. Daha sonra Tanrn, “Kene otu bir
gecede ¢ikti ve bir gecede yok oldu. Sen emek vermedigin,
bityiitmedigin bir kene otuna aciyorsun da ben Ninova’ya
acimayayim mr? O kentte sagim solundan ayiramayan alt-
mig bin insan var.”
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Burada, hikdyenin yergisi ve ahlakiligi bir arada veril-
mektedir. Yergi olarak tiim Kitab-1 Mukaddes peygamber-
lerinin karakterine, hi¢ ayirt etmeksizin erkeklere, kadinla-
ra ve ¢ocuklara verilen yalanc kitap Kitab-1 Mukaddes’teki
onlarca cezaya darbe vurulmaktadir; Nuh Tufani, Sodom
ve Gomora kentlerinin yok edilisi, Kenanlilarin ¢ocuklu
kadinlar ve hatta emzikteki ¢ocuklar bile ayirt edilmeden
yok edilmesi garpic1 6rneklerdir; ¢ocuklar1 kasteden “sag-
n solundan ayiramayan altmig bin insan” ifadesi de tiim
olaylara uygulanabilir. Hikdye aym1 zamanda Yaradan’in
bir ulusa digerlerinden daha ¢ok sevgi duydugu iddiasini
da yermektedir. ’

Ahlaki olarak, kehanetin kétiiliik dolu niteligine vurgu
yapilmaktadir; giinkii bir kimse gelecek hakkinda kétiiliik
dolu bir kehanette bulunursa bunun o gekilde gergekles-
mesini diledigi diisiiniilebilic. Eger bu kehanet istedigi bi-
¢imde gergeklesirse bu onun yiiregini sertlestirir, istedigi
bigimde gergeklesmemigse bunu bir diig kirikhig: olarak
goriir. Bu kitap, Benjamin Franklin’in Ibrahim ve Yabanc
hikayesinde hosgériisiiz dini uygulamalardan 6tiirii Kitab-1
Mukaddes’e yonelttigi elestiriler gibi peygamber, peygam-
berlik ve fark gozetmeden verilen hiikiimlere kars1 giiglii ve
hedefe yonelik elestirilerle sona ermektedir. Yunus kitab:
i¢in bu kadar.

Peygamberlik olarak adlandirilan Kitab-1 Mukaddes’in
siirsel bolimlerinden Akl Cag’min birinci boliimiin-
de s6z emistim. Burada, peygamber kelimesinin Kitab-1
Mukaddes’de sasr anlaminda kullamldigimi belirtmigtim.
Bu sairlerin yagadiklar1 donemde kullandig benzetmeler ve
hayal iiriini1 deyigler zaman iginde kogullarin degismesiyle
anlamim kaybetmis ama daha sonra giiliing bir bigimde, sa-
irlerin hi¢ bu anlamda kullanmay diisiinmedikleri peygam-
berlik haline déniigtirilmiigtiir. Bu pasajlardan herhangi
birine bagvuran bir rahip ona hemen kendi goriiglerine uy-
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gun bir anlam katar ve cemaatine bunun yazarin goriigii
oldugunu dayatir. Babil fahigesi tiimn rahiplerin ortak fahise-
sidir, hepsi birbirini fahigeye sahip olmakla suglamaktadir;
hepsinin agiklamalarinda ayni fikirde olmasi iyidir.

Bundan sonra so6zii edilebilecek birkag kitap daha var
ama bunlar daha 6nemsiz peygamberlerin kitaplandir; 6n-
ceden de gosterdigim gibi sahtekarhk biiyitk oldugunda,
kiigiiklerinin siikfinetini bozmak korkakhktir. Birakalim
bunlag, dadilarinin ve rahiplerin kollarinda uysun ve hepsi
birlikte unutulsun.

Omzunda bir baltayla ormana dalmg agaglar1 kesen bir
adam gibi Kitab-1 Mukaddes’in tiimniinii incelemis bulunu-
yorum. Iste agaglar yerde yatiyor; ellerinden geliyorsa yeni-
den diksin rahipler. Belki topraga gomebilirler tekrar ama
yesermelerini saglayamazlar. Artk Yeni Ahit kitaplarina ge-
¢iyorum.

11
Yeni Ahit

Yeni Ahit’in eskinin peygamberlikleri iistiine inga edil-
digi soylenmektedir; boyleyse temelinin kaderini izleme-
lidir.

Bir kadinin evlenmeden bir ¢ocuk sahibi olmasinda ve
bu ¢ocugun haksiz yere de olsa cezalandirilmasinda olaga-
niistii bir durum olmadig igin, Meryem, Yusuf ve Isa gibi
kisilerin varhigina inanmamak i¢in bir neden géremiyorum;
bunlarin varhklan ilgilenmeye degmeyen bir sorundur,
inanmak ya da inanmamak igin bir neden yoktur, hem var-
stn &yle olsun, ne fark eder ki? Bununla birlikte, biiyiik bir
ihtimalle bu kigiler yagamigt1 ya da en azindan bazi kosul-
larda onlara benzeyen kisiler var olmugtur, ¢iinkii hemen
hemen tiim duygusal hikayeler bazi ger¢ek durumlardan
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tiireslmigtir; 6rnegin higbir kelimesi dogru olmayan Ro-
binson Crusoe hikayesi, Alexander Selkirk olayindan esin-
lenmigtir.

Bu insanlarin yasaylp yagamamalarimin iistiinde dur-
muyorum; Yeni Ahit'te anlatilan Isa’min hayat1 ve bunun
iistiine kurulmug hayali ve ¢ilgin doktrinin kargisindayim
ben. Anlatilan hikiye kafirlik derecesinde miistehcendir.
Evlenmek iizere niganlanmig geng bir kizdan s6z edilerek,
kizin niganhlik déneminde bir ruh tarafindan bagtan ¢ika-
rilmasi anlatlmaktadir: “Kutsal rub senin tizerine gelecek,
Yiiceler Yiicesi’nin giicsi sana golge salacak.” (Luka 1:35.
ayet) denilerek bagtan gikartilmasi anlatilmaktadir. Buna
ragmen Yusuf daha sonra onunla evlenir, birlikte yagama-
ya baglarlar ve siras1 geldiginde bu ruhun rakibi olur. Bu,
hikiyeyi akla uygun konuma getirmektir ve bu bigimde
anlatildiginda artik higbir rahip bundan dolay: utang duy-
mayacaktir.?

Inang diinyasinda miistehcenlik, nasil sunulursa sunul-
sun, masal ve sahteciligin gostergesidir, ¢iinkii Tanrr’'ya
ciddi olarak inandigimizda onu sagma yorumlara ne-
den olabilecek hikayelerle iligkilendirmeyiz. Bu hikiye
Juipiter’in Leda’yla, Europa’yla ya da ad1 ne olursa olsun
birisiyle yagadig1 agk maceralarina benzemektedir; Akl
Cagrmn birinci kitabinda da ifade ettigim gibi bu Hiris-
tiyan inancmin putperest mitolojilere dayandigini goster-
mektedir.

Yeni Ahit’in Isa’yla ilgili tarihi, tiimii aym iilkenin ne-
redeyse aymi noktasinda gegen iki yildan kisa bir dénemi
kapsamaktadir, bu nedenle Eski Ahit’in kitaplarinda bol
miktarda gériilen, bu kitaplarin mantiksizhklarini géste-
ren, onlann aldatic1 olduklarimi kanitlayan yer ve kogullarin
diizensizliginin bu kitapta aym bollukta yer almasi bekle-

20 Isa’nin bakire olduguna inanilan annesi Meryem’in baska erkek ve
kiz ¢ocugu da olmugtur. Matta 13:55, 56 ayetlere bakiniz.
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nemez. Yeni Ahit Eski Ahit’le kiyaslandiginda biitiinliigiin
pek fazla bozulmadig tek perdelik bir farsa benzedigi soy-
lenebilir. Yine de s6zde peygamberlik safsatas1 haricinde,
Isa’nin hikayesinin sahte oldugunu goésteren bazi ¢arpici
celigkiler vardir.

Bunlar itiraz edilemeyecek bir bigimde ortaya koymak
igin sunlar1 saptamaliyiz: Ilkin hikiyenin pargalanmn tutarls
olmasi onun dogrulugunu gostermez, giinkii pargalar tutarh
olsa da biitiin yanhg olabilir; ikinci olarak hikdyenin par-
calannuin tutarsiz olmas, biitiiniiniin gercek olamayacagm
kanstlar. Pargalarin tutarhlig: biitiiniin dogrulugunu kanit-
lamaz, ama pargalardaki tutarsizlik biitiiniin yanhshgm ke-
sinlikle kanitlar.

Isa’nin hikdyesi Matta, Markos, Luka ve Yuhanna’ya
atfedilen kitaplarda yer almaktadir. Matta’nin ilk béliimii
Isa’nin bir soyagacim vererek baglamaktadir; Luka’nin
tigiincii béliimiinde de béyle bir soyagaci yer almaktadir.
Bunlarin birbirine uymasi s6z konusu soyagacinin dogru
oldugu anlamina gelmez, ¢iinkii bu iiretilmig olabilir; ama
bunlar her bakimdan birbiriyle ¢elisiyorsa, bu onun yan-
hghgim tiimiiyle kanitlar. Matta dogruyu séylityorsa, Luka
yalan soylityordur; Luka dogru soyliiyorsa, Matta yalan
soyliiyordur: Birine ya da otekine inanmak i¢in giivenilir
bir kaynak olmadig gibi, ikisine inanmak igin de giivenilir
kaynak yoktur. Bunlarin daha baglangigta séyledigi seylere
inanilamayacaksa, daha sonra soyleyeceklerine inanilmasi-
n1 bekleyemezler. Gergek tektir; vahiy ya da ilham yoluyla
elde edildigini kabul edecek olsak bile, geligkili olacagim
kabul etmemiz miimkiin degildir. Havari olarak nitelenen-
ler ya sahtekardir ya da onlara atfedilen bu kitaplar Eski
Ahit’te oldugu gibi bagkalar: tarafindan, isimleri kullanila-
rak yazilmigtir.

Matta 1:6. ayette soyagac1 Davut’tan baglayip Meryem’in
kocasi Yusuf ve oradan da Isa’ya kadar devam etmektedir; bu
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soyagacinda yirmi sekiz nesil yer almaktadir; Luka kitabin-
daki soyagac1 da Isa’dan baglar, Meryem’in kocas: Yusuf’la
devam ederek Davut’a kadar gider, bu soyagacinda da kirk iig
nesil yer almaktadir; her iki soyagacinda da Isa harig benzer
iki isim olarak Yusuf ve Davut yer almaksadit. Burada du-
ruma agikhk kazandirmak ve kargillaghrma yapma olanag
saglamak icin iki soyagaa listesini veriyorum, her iki liste de
Isa’dan sonra Yusuf’tan geriye dogru Davut’a kadar devam
etmektedir.

Matta’ya gore soyagac:

1. Isa 15. Yosiya,
2.  Yusuf 16. Amon

3. Yakup 17. Managse
4. Mattan 18. Hizkiya
5. Elazar 19. Ahaz

6. Elihut 20. Yotam

7. Ahim 21. Uzziya

8. Sadok 22. Yehoram
9. Azor 23. Yehogafat
10. Elyakim 24. Asa

11. Avihu 25. Aviya

12. Zerubbabil 26. Rehavam
13. Sealtiel 27. Siileyman
14. Yehoyakin 28. Davut*

21 Davut’un dogumundan Isa’nin dogumuna kadar 1080 yil vardir; Isa
harig yirmi yedi nesil gegmistir. Liste’de yer alanlarn ilk gocuklar:
dogdugunda ka¢ yasinda oldugunu hesaplamak icin 1080’ 27’ye
bélmek yeterlidir ki boylece ortalama 40 eder. O zamanki insan ém-
riiniin gimdiki zamanla agag: yukar1 aymi olmasi nedeniyle 27 nesil
iginde yer alan bu kigilerin evlenmeden énce yash birer bekar olduk-
larini diigiinmek sagmadir, ayrica Davut’tan sonra gelen Siileyman’in
21 yagindan once bir siirii esi ve cariyesi oldugunun anlatilmasi da
bu sagmaligin 6lgiisiinii kagirmaktadir. Bu soyagacinin gergekligi bir
yana, yalani bile akla uygun degildir. Luka’nin listesindeki yag orta-
lamas: yirmi altidir ama o da epey goktur.
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Luka’ya gore soyagact:

1. Isa 23. Neri
2. Yusuf 24, Malki
3. El 25. Addi
4. Mattat 26. Kosam
5. Levi 27. Elmadam
6. Malki 28. Er

7. Yannay 29. Yesu
8. Yusuf 30. Eliezer
9. Mattitya 31. Yorim
10. Amos 32. Mattat
11. Nahum 33. Levi
12. Hesli 34. Simon
13. Nagay 35. Yahuda
14. Mabhat 36. Yusuf
15. Mattitya 37. Yonam
16. Simi 38. Elyakim
17. Yosek 39. Mala
18. Yoda 40. Menna
19. Yohanan 41. Mattata
20. Resa 42. Natan
21. Zerubbabil 43. Davut
22. Sealtiel

Eger Matta ve Luka Isa’nin tarihini, kim ve nasil biri
oldugunu anlatmak igin giktiklar1 yolun daha baginda béy-
le bir yanhghk (iki listeye bakildiginda bu yanhghk agik¢a
goriilmektedir) yapmiglarsa, daha sonra anlatacaklar tuhaf
hikayelere inanmam igin (daha 6nce de sordugum gibi) ne
gibi giivenilir bir kaynak kalmaktadir? Ileri siirdiikleri bu
soyagacina inanmayacaksak Meryem’in kulagina bir melek
tarafindan gizlice onun Tanr’nin oglu oldugunu séylen-
mesine nasil inanacagiz? Bir soyagacinda yalan s6ylendiy-
se otekine nasil inanahim? Diinyevi soyagaci uydurmaysa,
ki kesinlikle 6yle, neden ilahi soyagacinin da uydurma ve
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hikiyenin tiimiiniin efsanevi oldugunu varsaymayacagz?
Hangi ciddi insan bu ige bulagan kigilerin sahteligi gosteril-
migken, geleneksel namus anlayigina igreng gelen ve dogal
olarak miunkiin olmayan bir hikiyeye inanarak gelecekteki
mutlulugunu tehlikeye atmay ister? Deizm denen sade, saf
ve bozulmamug bir Tanri inanci, kendimizi miimkiin olma-
yan, miistehcen, akildis1 ve geliskili hikayelerle dolu bir ok-
yanusa atmarmizdan daha giivenli degil midir?

Yeni Ahit kitaplann hakkinda sorulacak ilk soru, Eski
Ahit’tekinin aymsi olmalr: Bunlar 6zgiin mii? Isimlerine atif-
ta bulunulan kigiler tarafindan mu yazilmuglardir? Kitapta
yer alan garip seylere giivenilip giivenilemeyecegi buna bag-
hdir. Bu noktada lehte ya da aleyhte bir kanst yoktur, bu
da siipheyi aruny, siiphe de inancin tersidir. Kitaplarin bu
durumu kendilerine karg: bir kanittic

Bunun diginda, Evangelistler denilen ve Matta, Markos,
Luka ve Yuhanna’ya atfedilen litaplar onlar tarafindan
yazilmamugtir, Bu kitaplarda anlanlan tarihin diizensizligi,
bir kitabin soz ettigi olayin baska bir kitapta yer almama-
s1, aralarinda herhangi bir uyum bulunmamasi, birbirlerini
tanimayan ve her biri kendi efsanesini yaratan bireyler ta-
rafindan, kendilerini iligkilendirmeye ¢aligtiklar1 olaylardan
yillarca sonra yazildiklarini diisiindiirmektedir; bu kitaplar,
yagsamlarini dogal olarak birbirlerine yakin bigimde siirdiir-
meleri beklenen havarilerin yazdig kitaplar degildir; kisaca-
st bunlar da Eski Ahit’teki gibi, isimlerini tagidiklan kigiler
tarafindan degil, bagkalarinca iiretilmis kitaplardir.

Kilisenin lekesiz hamilelik olarak ilan ettigi olayr duyu-
ran melek hikiyesi, pek de Markos ve Yuhanna’ya atfedilen
kitaplarda oldugu gibi degildir; Matta ve Luka’da da fark-
i bigimde deginilir; Matta’nin kitabinda melegin Yusuf’a,
Luka’nin leitabinda da Meryem’e gériindiigii yazihdir; an-
cak Yusuf ya da Meryem her ikisinin de bu olgu igin kanit
olarak ileri siiriillmesi en kétiisiidiir; ¢iinkii bu olay1 onlarin
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degil, bagkalannin dogrulamasi gerekmektedir. Simdi ha-
mile bir geng kiz, bir ruhtan hamile kaldigini ve bunu ona
bir melegin s6yledigini anlassa, hatta bunun boyle olduguna
yemin etse ona inamlir m? Kesinlikle hayir. Oyleyse hig gor-
medigimiz, tammadigimiz bagka bir kizin kime, ne zaman,
nerede ne soyledigini bilemedigimiz buna benzer hikiyesine
neden inanmamiz gereksin? Bakar bakmaz sahteligi go-
riilen, gergeklesmesi miimkiin olmayan bir olayi, olasi bir
hikiyeye inanmay: bile zayiflatacak bicimde, inang igin bir
kanut olarak sunmaya ¢alismak ne kadar tuhaf ve celigkilidir.

Matta’da iki yagin altindaki ¢ocuklari oldiiren
Hirodes’in hikiyesi yer almaktadir; oteki kitaplarin higbi-
rinde bu olayin adi gegmemektedir. Bu olay gergekse, bu-
nun evrenselligi tiim yazarlara bildinlmis olmalidir ve bu
olay goérmezden gelinemeyecek kadar carpicidic Matta,
Isa’nin bu katliamdan bir melegin Yusuf ve Meryem’e onu
Misir’a kagirmalanm bildirmesi sayesinde kurtuldugunu an-
latmaktadir ama o sirada iki yaginin altinda olan Vaftizci
Yuhanna’y: anmay1 unutmustur. Ancak geride kalan Yuhan-
na, kagan Isa gibi kurtulmay1 bagarmgtir; hikiye olaylarla
kendi kendini yalanlamaktadir.

Bu yazarlarin higbiri Isa’nin garmiha gerilmesinden son-
ra listiine asilmig notu kitaplarinda ayn kelimelerle ifade
etmez; ayrica Markos onun sabah saat dokuzda, Yuhanna
da 6glen saat on iki de carmiha gerildigini soylemektedir.22

Bu kitaplarda ¢armiha gerilenin Isa oldugunu bildiren
yaz, kitaplarda asagdaki gibi yer almaktadir:

Matta: Bu, Yahudilerin krali Isa’dir.
Markos: Yahudilerin kral.

Luka: Bu Yahudilerin kralidir.

Yuhanna: Nasirali isa - Yahudilerin krali.

22 Yuhanna’ya gore (19:14. ayet) 6liim cezasi 6gle saatlerinde infaz
edildi, bu nedenle égleden énce olamaz; Markos’a géreyse (25:25.
ayet) infaz saati sabah dokuzdu.
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Bu yazarlar kimdir, hangi zamanda yagamuglardir bilin-
mez ama —-Onemsiz de gériinse- bu olgulardan hareketle
¢armiha gerilme sirasinda orada olmadiklar1 sonucuna ula-
sabiliriz. Havarilerden biri olan Petrus’un bu sirada ¢armi-
ha gerilme yerine yakin oldugu konusunda goriigler vardir,
burada yakalamp Isa’min miiritlerinden biri olup olmadig
soruldugunda sunlar: sGylemis (Matta 26:74. ayet): “Petrus
kendine lanet okuyup ant icerek ‘O adami tanimyorum?
dedi.” Yalan yere yemin ettigi kendi s6zleriyle kamtlanmig
Petrus’a hilid inanmamiz istenmektedir. Hangi nedenle ve
hangi otoriteye inanarak boyle bir sey yapmahyiz ki?

Dért kitabin her birinde ¢armiha gerilme sirasinda orada
bulunduklarim iddia eden yazarlar bu olaylann kogullarina
iligkin de farkh bilgiler vermektedirler.

Matta kitabinda bu olay s6yle anlatilmaktadir; “Ogleyin
on ikiden {ige kadar biitiin iilkenin {izerine karanlik ¢6kmiis-
tii. O anda tapmaktaki perde yukandan agagiya ywrtilarak
ikiye béliindii. Yer sarsildi, kayalar yarildi. Mezarlar agildy,
6lmiis olan birgok azizin cesetleri dirildi. Bunlar mezarlarin-
dan ¢ikip Isa’min dirilisinden sonra kutsal kente girdiler ve
bircok kimseye goriindiiler.” Bu gosterigli Matta kitabinda
anlatilan hikdye boéyledir, ama bu hikiye oteki yazarlarca
desteklenmemistir. '

Markos’a atfedilen kitapta, ¢armiha gerilme sirasinda
anlatilan olaylarin i¢inde ne yer sarsintisi, ne kayalarin yaril-
masi, ne mezarlarin agilmasi ne de azizlerin mezarlarindan
cikip yiiriimeleri vardir. Luka kitabinin yazar da aym ko-
nuda sessiz kalmaktadir. Yuhanna kitabinin yazar bu olay:
carmiha gerilmekten, Isa’nin gémiilmesine kadar tiim ayrin-
tilartyla vermis olmasina ragmen ne karanhk, ne tapmnagin
perdesinin yirtilmasi, ne sarsinty, ne kayalar, ne mezarlar, ne
6liilerden s6z etmektedir.

Tiim bu anlatilanlar dogruysa ve bu kitaplarin yazar-
lar, iddia edildigi gibi olaylarin oldugu zamanda yasayan
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Isa’mn havarileri Matta, Markos, Luka ve Yuhanna iseler,
birer tarihgi olarak bunlan kaydetmemis olmalar1 miimkiin
degildic. Anlatilanlar, ger¢ek olduklanm varsayalim, bilin-
meyecek kadar siradan ve soylenmeyecek kadar onemsiz
degildi. Bir deprem olduysa, havarilerin hepsi bu depremi
yagami§ olmaldir, ¢iinkii higbiri depremin diginda kalamaz;
mezarlarin agilmasy, 6liilerin canlanmasi ve mezardan ¢ika-
rak kente yiiriiyiigleri depremden daha énemlidir. Deprem
her zaman olabilir, dogaldir ve bir seyi kamtlamaz; agilan
mezarlar dogaiistiidiir, doktrinlerine, amaglarina ve havari-
liklerine dogrudan hizmet etmektedir. Bunlar dogru olsayda,
kitaplarin tiim béliimleri, yazarlarin sectigi en 6nemli konu
olarak, hikiyenin tiim ayrintilariyla dolu olacakty; oysa bu-
nun yerine kiiciik ve 6nemsiz geyler, o bunu séyledi, bu sunu
soyledi gibi gevezelige dayanan konugmalar, genellikle insa-
n1 yoran ayrintilarla verilmektedir, en 6nemli olaysa -dog-
ruysa-—sadece tek bir yazar tarafindan diizensiz bir bi¢imde
akuanlmugtir, diger kitaplarda ima bile edilmemistir.

Yalan soylemek kolaydir ama devam ettirmek zordur.
Matta kitabinin yazari bize mezarlarindan ¢ikan ve kente
giden azizlerin kim oldugunu, bunlara sonra ne oldugunu,
onlan kimin gordiigiinii séylemeliydi. Hem sadece gordii-
giinii s6ylemesi yeterli degildir; aziz ve azizeler mezardan
anadan dogma mu giktilar, yoksa giyinik miydiler, elbise-
lerini nereden almuglardi, 6nceki yagamlanna, evlerine ve
eslerine geri mi dondiiler, nasil kargilandilar, mallarim geri
almak i¢in dava agtilar my, islerine burnunu sokanlara kars1
sug sayilabilecek eylemlerde bulundular mi, diinyada ka-
larak eskiden yaptiklar islere geri mi dondiiler; yeniden
oldiller mi, yoksa mezarlarina doniip kendilerini diri diri
gomdiiler mi? ;

Bir siirii azizin diinyaya geri gelmesine ragmen bunlarin
kim oldugunu hi¢ kimsenin bilmemesi, hi¢ kimsenin gor-
memis olmasi, bu konu iizerinde higbir s6z sdylenmemesi,
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bu azizlerin bizlere bir seyler anlatmamasi ¢ok sagirtic1 degil
midir? Bu tiir seyleri 6nceden goren (bize béyle anlatilmigti)
peygamberler olsalards, soyleyecek ok seyleri olmas: gere-
kirdi. Bizlere her seyi énceden séyleyebilirlerdi ve elimizde
6liimden sonraki yasama dair ilk elden, hi¢ degilse daha iyi
yorum ve notlar olabilirdi. Musa, Harun, Samuel ve Davut
bir anda kentte beliriverselerdi, Yerugalim’de din degigtirme-
mis tek bir Yahudi kalmazdi. Vaftizci Yuhanna ve eski aziz-
ler o sirada gergekten Yerugalim’de olsalardy, herkes onlarin
varhigim bilecek ve belki de diger havarilerden daha iinlii
olacaklardi. Fakat bu azizler, Yunus’un hi¢bir amaca hizmet
etmeyen kene otunun bir gecede ortaya ¢ikisi ve ertesi giin
yok olusu gibi birdenbire ortaya ¢ikmug ve yok olmuglardir.
Bu boliimii bu kadar incelemek yeterlidir.

Dirilig hikiyesi carmiha gerilme hikayesinin arkasindan
gelir; bu hikdyenin yazarlar da, her kimlerse, o kadar tutar-
sizhik sergilerler ki hi¢birinin orada olmadig agik¢a goriiliir.

Matta kitab: soyle devam eder, Isa mezara konulduktan
sonra Yahudiler Pilatus’a bagvurarak taraftarlarinca cesedi-
nin mezardan ¢alinmasim 6nlemek igin buraya nébetgi koy-
masim talep ettiler; bu istek iizerine mezarn istiine konan
tagin etrafi kapatildi, bagina nobetgiler konuldu boylece ce-
sedin mezarda kalmasi giivenceye alinmg oldu. Fakat diger
kitaplarda bu olaydan hi¢ soz edilmemektedir, ne mezann
agzimin kapatilmasi, ne nébetgiler higbiri yoktur. Matta, n6-
betgiler kismina ikinci boliimde devam etmektedir, bu kitap-
larin sahteligini gostermeye yardima oldugu igin hikiyenin
bu kismun sonug béliimiinde ele alacagim.

Matta olaylan anlatmaya devam ederek sunlar1 soyle-
mektedir (28:1. ayet): “Sabat Giinii’nii izleyen haftanun ilk
giinii tanyeri agarirken Mecdelli Meryem ile 6biir Meryem
mezan gérmeye gittiler.” Markos bu olay1 anlatirken giine-
sin dogmus oldugunu, Yuhanna karanlik bastigini séyler.
Luka’ya gore mezarliga Mecdelli Meryem, Yakup’un anne-
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si Meryem ve bagka bir kadin gelmigtir; Yuhanna Mecdelli
Meryem’in yalmz geldigini sdylemektedir. Bu konuda bile
hepsi bagka bir sey soylemektedir. Bununla birlikte hepsinin
Mecdelli Meryem hakkinda bilgi sahibi oldugu gériilmek-
tedir, o tarihte bu kadin iyi tamnmaktadir, béyle bir ziyaret
yaptiginu diigiinmek yanls olmaz.

Matta’min kitab1 2. ayette sunlar1 soyleyerek devam
eder: “Ansizin biiyiik bir deprem oldu. Rabbin melegi gok-
ten indi ve mezara gidip tas: bir yana yuvarlayarak iizerine
oturdu.” Ancak oteki kitaplarda depremden, gokten inen
bir melegin mezarin iistiindeki tagi bir yana itip iizerine
oturmasindan s6z edilmemektedir; onlara gore orada otu-
ran bir melek yoktu. Markos melegin mezarin iginde sag
tarafta oturdugunu, Luka iki melegin oldugunu ve ayakta
durduklarini, Yuhanna da iki melegin oldugunu birinin me-
zarin bag tarafinda 6tekisinin de ayak tarafinda oturdugu-
nu séylemektedir.

Mezar digindaki tagin iistiinde oturan Matta meleginin
Mecdelli Meryem ve Meryem’e Isa’nin mezardan goge yiik-
seldigini soylemesi iizerine iki kadin mezarhg hemen terk
eder. Markos kadinlarin tagin mezarin iizerinden kalktigim
gormeleri tizerine bunu izlemek igin mezara kadar gittikle-
rini ve o sirada orada bulunan melegin onlara bu olay: ak-
tardifim séylemektedir. Luka iki melegin ayakta durarak bu
olay: anlattiklarini, Yuhanna da egilerek mezardan igeri ba-
kan Mecdelli Meryem’e bunu Isa’nin kendisinin anlathgim
ileri siirmektedirler.

Bu dért kitabin yazar sanik olarak yargilansalards, su¢
mabhallinde bulunmadsklarim ya da gegerli bir mazeretleri
oldugunu kamtlamak zorunda kalacaklard: (ciinkii bir ce-
set dogaiistii yollarla mezardan yok olmugtur) ve kanitlari
buradaki gibi geligkili bigcimde sunsalardi, yalan yere yemin
etmelerinden 6tiirii kulaklarinin kesilmesine engel olamaya-
caklardy, gerci bunu da hak etmis olacaklards. Iste diinyaya
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ilahi esin kaynag ve degismez Tann Kelami olarak dayatilan
kanit ve kitaplar bunlardir.

Matta kitabinin yazari, olaylan anlattiktan sonra, diger
kitaplarda yer almayan, benim de daha 6nceden s6z ettigi-
me benzeyen hikiyesine s6yle devam etmektedir. “‘Simdi,
[kadinlarin tagin iistiinde oturan melekle yaptiklar1 konus-
madan sonra] kente gelip bagrahiplere olan biteni anlatan
su nobetgilere dikkat edin,” dedi [mezarin bagindaki nobet-
cileri kastederek]; yaghlar daha sonra aralarinda toplanarak
goriig aligverigsinde bulundular ve askerlere yiiklii bir para
verip sunlar soylediler; ‘Biz wyurken havarileri gelip cesedi
calmis deyin, eger bu valinin kulagina gidecek olursa onu
ikna edip sizi kurtaracagiz.’ Nobetgiler paray: alip kendi-
lerine s6ylenenleri yerine getirdiler; bu soylenti Yahudiler
arasinda giiniimiize kadar yaygin bir bicimde devam et-
mektedir.”

“Guniimiize kadar” ifadesi, Matta’ya atfedilen bu ki-
tabin onun tarafindan yazilmadigim gostermektedir ve ele
aldig olaylardan ¢ok sonra iiretilmistir. Ciinkii bu ifade ¢ok
uzun bir zamam kapsamaktadir. Yagadighmiz donem iginde
vuku bulan olaylar igin bu tarz bir ifade kullanmak tutarh
olmayacaktr. Bu ifadeye gegerli bir anlam yiikleyebilmek
i¢in, en azindan birkag nesil geriye gitmemiz gereklidir; bu
tarz bir ifade kullanmak zihinlerimizi geriye dogru antik
caglara kadar gétiirmektedir.

Hikiyenin sagmahgina da dikkat etmeli; giinkii Matta
kitabinin yazanmn kit akilh bir ahmak oldugunu goster-
mektedir. Anlattig1 hikiye olabilirlik noktasinda kendi ken-
diyle gelismektedir; ¢iinkii var oldugunu iddia ettigi n6bet-
cilerden, cesedin onlar uykudayken ¢alindigini sdylemeleri
istenmektedir; uyku yiiziinden buna engel olamadiklarim
ileri siirmeleri, uykunun onlarin kim oldugunu ve bunu na-
sil yaptiklarini bilmelerini engellemesi gerekirken, bunu ya-
panlarin Isa’nin havarileri oldugunu séylemeleri istenmistir.
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Herhangi birinden, herhangi bir eylemin o uyudugu sirada
kim tarafindan, nasil gergeklestirildigini kanitlamasi istense,
eyleme dair higbir bilgisi olmayacagindan bir kanit sunmasi
da miimkiin olamaz: Yeni Ahit i¢in kabul edilebilecek bu
kanitin, gergek s6z konusu oldugunda herhangi bir manasi
yoktur.

Matta kitabinin yazari, mezarin agzindaki tag tstiinde
oturan melege, Mecdelli Meryem ve Meryem’e hitaben sun-
lar1 soyletmektedir (28:7. ayet): “Isa sizden 6nce Celile’ye
gitti, onu orada goreceksiniz; bunu size séylityorum.” Ay
yazar bundan sonraki iki ayette (8. ve 9. ayetler), melegin
kadinlara olay1 anlatmasindan hemen sonra, bu kez Isa’y:
konusturarak ayni seylerin onun agzindan kadinlara aktaril-
masim saglamakradir; bundan sonra kadinlar hemen Isa’nin
havarilerinin yanina kogarak bu olayi onlara naklettler. 16.
ayet devamla, “On bir havari Celile’ye, Isa’nin kendilerine
bildirdigi daga gittiler. Isa’yr gordiikleri zaman O’na tapin-
dilar” denmektedir.

Ama Yuhanna kitabinin yazan hikiyeyi bundan gok fark-
li anlatmaktadir. 20:19. ayette, “Haftanin o ilk giinii aksam
olunca [bu ayn1 zamanda Isa’nin goge yiikselmesiyle aym giin-
diir], havarilerin Yahudilerden korkusu nedeniyle bulunduk-
lan yerin kapilari kapaliyken Isa geldi, ortalarinda durdu.”

Matta’ya gore Isa’min istegi iizerine onunla bir dag-
da bulusmak iizere on biri Celile’ye dogru gidiyordu ama
Yuhanna’da Yahudilerden korkan havariler kendiliklerin-
den bagka bir yerde gizlice toplanmiglardir.

Luka kitabinin yazan, 24:13, 33 ve 36. ayetlerde
Yuhanna’ya gore daha belirgin bir bicimde Matta’yla geli-
sir; olay1 daha somut bir bigcimde betimleyerek, toplantinin
Yerugalim’de, Isa’nin goge yiikseldigi giinde on bir kiginin
bir araya gelmesiyle yapildigini soylemektedir.

Havariler bilerek yalan séylemedilerse, bu kitaplarin
yazarlar1 on bir havariden biri olamaz; ciinkii Matta’ya
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gore Isa’min istegi iizerine goge ciktigh giin, on bir havari
Celile’deki bir dagda onunla bulugmaya gitmigtir; Luka ve
Yuhanna’nin bu on bir kisi arasinda yer almis olmas: gerekir
ama bu ikisi kendi kitaplarinda on bir havarinin Isa’nin goge
yiikseldigi giinde Yerusalim’de toplandiklarim sdylemekte-
dir. Bu durumda da Matta Yerusalim’de toplanan bu on bir
kisiden biri olmalidir ama o toplantinin Celile’deki bir dag-
da yapildigini soylemektedir; boylece kitaplarda anlatilan
olaylar birbirini giiriitmektedirler.

Markos kitabinin yazan ise Celile’deki toplantidan hig
so6z etmemektedir. Bunun yerine 16:12. ayete gore Isa di-
rildikten sonra kirsal bélgede yiiriiylise gikan iki havari-
sine bagka kilikta goriinmiistiiz, bu olay: 6teki havarilere
anlattiklarinda onlara inanmadilar. Luka da hikayesinde
Isa’nin diriliginin tam bir giinii aldigim anlatarak ayni giin
icinde Celile’deki daga gitme olasiligini ortadan kaldir-
maktadir. Hangi havariler oldugu bilinmeyen bu iki kisinin
Yerusalim’den yedi buguk mil uzaklhiktaki Emmaus Koyii'ne
gittikleri, onlara kilik degistirmis Isa’nm eslik ettigi, aksa-
ma kadar onlarla birlikte oldugu, birlikte yemek yedikleri,
sonra da ortadan kayboldugu ve aymi aksam Yerusalim’de
yapilan toplantida yemden ortaya giktig1 anlatilmaktadir.

Isa’nin dirilisini anlatan hikayelerin sunulugu celigkilidir;
bu kitaplarin yazarlarinn anlagtiklari tek konu bu dirilisin
biiyiik bir gizlilik icinde gerceklesmis olmasidir; bu Celile’de
de olsa, Yerusalim’de de olsa gizlidir. Bu gizliligi neye bagla-
maliy1z? Bu durum bir yandan Isa’min biitiin diinyanin inan-
dig1 goge yiikseligle biten gercekdigi hikayesine aykirtydi, 6te
yandan bunun halka duyurulmasi bu kitaplarin yazarlanmn
halkin gozii 6niine ¢ikmasina neden olacakti ve bu yiizden
bunu gizli tutmak zorundaydilar.

Isa’nin bir defada bes yiizden fazla insan tarafindan go-
riildiigiinii onu goren kisiler degil Pavlus s6ylemektedir. Sa-
dece bir kisinin buna tamklik etmektedir ve bu kisi de olay
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esnasinda onun tek kelimesine bile inanmadig1 soylenilen
bir kisidir. Korintliler kitaplarinin yazari oldugu soylenen
bu kisinin ilk kitabin 15. boliimiinde yer alan bu iddiasi,
mahkemeye gelerek daha 6nceden verdigi yeminli ifadesinin
yalan oldugunu s6ylemesine benzemektedir. Bir insanin igin
dogrusunu anlayp fikrini degistirme hakk: her zaman var-
dir; ama gergekleri degistirme 6zgiirliigii yoktur.

Simdi de son sahne olan gége yiikselmeye gelelim. Bura-
da Yahudilerden ya da herhangi bagka bir seyden korkul-
mus olmasi ihtimali yoktur: Boyle bir ihtimal olsayd: iizeri
tamamen kapatilir ve havarilerin ileride yiiklenecekleri mis-
yonlar bir kanita ihtiya¢ duyardi. Ya Celile’deki dagda ya
da Yerusalim’deki gizli evde yapildig1 varsayilan ézel top-
lantilarda yapilan agiklamalarin ya da verilen sozlerin halk
tarafindan goriiliip bilinmesi miimkiin degildir; bu neden-
le bu son sahne inkir ve tartijma olasihigimi ortadan kal-
dirabilirdi; Aksl Cage'nin ilk kitabinda da degindigim gibi
herkesin bu olay1 6gle vakti giinesi gordiikleri gibi gérmiig
olmas: gerekirdi. En azindan ¢armiha gerilmeyi gordiigiinii
anlatlan insanlar buna tanikhk etmis olmaliydi. Simdi de
asil konuya gelelim.

1lk olarak, Matta kitabinin yazar da, Yuhanna kitabinin
yazar1 da bu konu hakkinda tek bir s6z bile etmemektedir
Diger tiim konularda aynintilar1 anlatmaktan bir dakika bile
geri durmayan yazarlar bu olay dogru olsa susarlar mydi?
Markos kitabmnin yazar da hikiyeden utang duyar gibi, bu-
nun duygusalligindan yorulmuggasina konuya 6zensiz bigim-
de soyle bir deginir, Luka kitabinin yazari da benzer bigimde
davranr. Hatta bu son ikisi arasinda sozii edilen olayin yeri
hakkinda belirgin bir anlagmazlik da géze carpmaktadr.

Markos’un kitabinda Yerugalim’de toplanan on bir ha-
vari kastedilerek, yemek yedikleri sirada Isa’nin onlara gé-
riindiigii yer almaktadir; daha sonra bu toplantida neler ko-
nusuldugu anlatlmaktadir; bundan hemen sonra da (sanki
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bir okul ¢ocugu sikic1 bir hikiyeyi bitirmeye ¢aligmaktadir),
“Isa onlarla konugtuktan sonra, gokyiiziine Tanr’min yani-
na ¢ikti ve onun sag elinin yanina oturdu,” denilmektedir.
Luka’nin yazar gége yiikselmenin Beytanya’da gergeklesti-
gini soylemektedir; “Isa onlar1 Beytanya’ya kadar gotiirdii
ve burada onlardan ayrilip gokyiiziine yiikseldi.” Muham-
med de buradan gokyiiziine gikmugtr: Musa ile ilgili olarak
da havari Yuda 9. ayette sunlan séylemektedir; “Mikail ve
Seytan onun bedeniyle ilgili olarak tartgtilar.” Bu tiir her-
hangi bir hikayeye inanacak olursak Tanr’nin degersizligine
de inanmamuz gerekecektir.

Matta, Markos, Luka ve Yuhanna'ya atfedilen dort ki-
tabm incelemesini bitirmig bulunuyorum; ¢armiha germe-
den gége yiikselise kadar ii¢ ya da en fazla dort giinlitk bir
zaman dilimini kapsayan ve tamam Yerugalim’de gegen bu
hikiyenin yer aldigs kitaplarin igindeki kadar sagmalik, ce-
ligki ve sahte olgulara bagka herhangi bir yerde rastlamak
miimkiin degildirz. Bunlarin sayisinin bu kitaplari incelemeye
bagladiyrmdaki tahminlerimin ¢ok iistinde oldugunu gor-
diim. Akd Cagrnn ilk boéliimiinii yazdigim sirada edindigim
izlenimlere gore bunlarin daha ¢ok oldugunu anliyorum.
Ciinkii o sirada bagvuracagim bir Kitab-1 Mukaddes ve bir
Yeni Ahit'im de, bunlar1 edinme olanagim da yoktu. O si-
rada yagamaya devam edebilmek de dahil bir ¢ok sorunla
ugragiyordum ve durumum giinden giine kétiilesiyordu,
ama geride bu konuda bir gey de birakmak istiyordum, bu
nedenle hizh, az ama 6z ydzmaliydim. O sirada, yazarken
alintilar1 sadece hafizamdan yapabiliyordum ama dogruy-
dular; bu ¢ahgmada geligtirdigim diisiinceler, uzun siire-
dir sahip oldugum kesin kanaatlerin etkisiyle olugmustur,
Kitab-1 Mukaddes ve Yeni Ahit tiim diinyaya bir dayatma-
dir; Isa’mn Tanrrnm oglu olmas, Tanr’'min 6fkesini yatigtir-
mak i¢in 6lmesi ve tuhaf yontemlerle kurtulusu da efsanevi
uydurmalardir ve Tanr’min bilgeligiyle giicii igin onursuz-
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luktur; tek bir Tann’ya inanmaya, onun ahlaki karakterini
ve ahlaki faziletlerini taklit etmeye dayalh uygulamalarin yer
aldig1 deizm tek gercek dindir; bu gergeklere dayanarak (din
konusunda) mutluluk umutlarim bundan sonraya tagimak
istiyorum. Bundan boyle sunu soylemek istiyorum; Tannm
bana yardim et!

Konuya yeniden donersek, zamanin uzakhg yiiziinden
bu dort kitabin yazarlanmin gergekte kim oldugunu sorus-
turmak imkansiz olsa da (bu inancin kugkulu olmas: dahi
~ inanmamak igin yeterli nedendir) isimlerini tagtyan kisiler
tarafindan yazildigina dair olumsuz bir hiikkiim vermek zor
degildir. Bu kitaplarda yer alan celigkiler iki seyi gostermek-
tedir: ‘

Birincisi, s6z konusu yazarlarin anlattklan olaylan goz-
leriyle gérmiig ve kulaklanyla duymus olmalan miimkiin
degildir, yoksa bunlan bu kadar geligkili bicimde aktara-
mazlardi; bu nedenle de bu kitaplarin bu olaylara tamkhk
ettigini iddia eden havariler tarafindan yazilmadig agiktir.

Ikinci olarak, kim olduklan bilinmeyen yazarlar yazma
siirecinde birbirleriyle bilgi aligverisi i¢inde olmamus ve her
yazar birbirinden habersiz, bireysel olarak ve bagimsiz bir
bigimde hareket etmigtir.

Bir geligkiye aciklama getiren kamit her iki geliskiyi agikla-
mak igin de kullamlabilir; yani bu kitaplarin havariler sarafin-
dan yazilmamis olmasi, onlann birlikte hareket etmedikleri
varsaywmiru da igermis olur. Bu kitaplarnin yazilmasinda vahiy
olgusuna gelince, bu tamamen konu disidir. Gergek ve gergek
olmayam birlegtiirken vahiy ve geliski bir arada olmaktadit.

Bu dort kisi olay1 gozleriyle gormiis kulaklanyla duy-
muglarsa, aralarinda hicbir 6n goriigme yapmadan, bu ola-
yin nerede ve ne zaman olduguna dair hemfikir olmahydilar.
Hepsinin olay hakkinda bilgisinin olmas: igbirligini gereksiz
kilar. Bu durumda, biri kirsal alandaki bir dagdan soz eder-
ken oteki kentteki bir evden bahsetmeyecek, biri giin dogar-
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ken derken, oteki karanhkti demeyecekti. Ciinkii bu olay
nerede ve ne zaman olduysa hepsi aym bigimde bilecekti.

Diger taraftan dért kisi bir hikiye olugturuyorsa, hikayenin
pargalannin uyum iginde olmasi ve tiimiinii olugturmada ge-
ligkili bir durumun ortaya gikmamas igin birbirleriyle igbirligi
i¢inde olmalan gerekirdi. Bu igbirligi bir yandan gergek eksik-
ligini giderirken, diger yandan gergegin yerini alan bilgi de bu
igbirligi icin gereklidir. Béylece higbir isbirligi olmadigin ka-
nitlayan aym geligki, bu hikdyeyi anlatanlann onun haklanda
bilgilerinin olmadigim da kamtlamaktadit. Bu nedenle bu ki-
taplar ne kendilerine havari denen kigilerce ne de igbirligi icin-
de olan sahtekarlarca yazilmisne O halde bunlar nasil yazild:?

Eski Ahit’te oldugu gibi insanlann peygamber yaratmak
icin girdigi ¢abalar harig, isteyerek yalan soyleyen birile-
ri olduguna inanmak gibi bir egilim i¢inde degilim; ¢iinkii
peygamberlik profesyonel bir yalancihktr. Neredeyse diger
tiim vakalarda basit bir varsayimun bile insanlarin saflig sa-
yesinde bir yalana doniigtiigiinii ve bu yalanin da sonunda
gergek olarak anlatldigim gérmek zor degildir; bu tiir bir
seye inanmaya iyi bir neden bulsak bile onlarin en agirisim
benimsemek zorunda degiliz.

Oliimiinden sonra dirilerek havarilerine gériinen Isa’mn
hikayesi, korkak hayal giiciiniin yarattify ve safdilligin
buna inandig1 bir hayalet gorme hikayesidir. Ayn: tiirden
hikayeler kisa siire 6ncesine kadar Julius Caesar’in suikasta
ugramasiyla ilgili olarak da anlatihyordu ve 6ziinde siddet
sonucu 6liimleri ya da masum insanlarin cezalandinlmasim
icermekteydi. Bu tiir durumlarda merhamet yardima gelir
ve hikayenin istenildigi kadar uzamasini saglar. Tek gercek-
lik olana kadar yavag yavag ilerler. Bir ruhla baglar, ruhun
yagamuni insanlarin saflig1 doldurur ve gériinmesine bir ne-
densellik kazandirir; ruh ve ruhun sahibi hakkinda, bu dort
kitapta Isa hakkindaki kadar gok hikaye olana kadar herkes
hikayeyi bagka tiirlii anlatir.
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Isa’nin gériinmesi hikayesi, efsaneyi olgudan ayiracak bi-
¢imde, dogal olanla olanaksizin tuhaf bir karigim olarak an-
latlmaktadir. Hig kimsenin cisimsiz goriintiisiinii bile algila-
yamayacag kadar hizh bir bigimde kapal kapilardan girip
ciktigy, gozden kayboldugu sonra tekrar goriindiigii anlatil-
maktadir; sonradan acikir, yemege oturur ve yer. Fakat bu
tiir hikayeler anlatanlar burada da oldugu gibi bu olaylarla
ilgili her seyi soylememektedir; 6rnegin bu yazarlar, mezar-
dan goge yiikseldigi zaman elbiselerini geride biraktigim ifa-
de etmektedirler ama sonradan ortaya gikacag goriintiide
giydigi elbiseleri ona vermeyi ya da eger varsa bu elbiseleri
ne yaptigim sylemeyi unutmuglardir; bunlar1 gikardigi ya
da elbisesiyle birlikte yiikseldigi belli degildir. ilyas olayn-
da onun ortiisiinii yere attigin belirtmeyi unutmamuglardr,
ama bunun ateg arabalarinda nasil yanmadigin1 bize anlat-
mamuglardir; diigiiniildiigiinde tiim bu agiklar ortaya ¢ika-
rilabilir, bizi tatmin edecekse bu ortiiniin ategte yanmayan
semender yiiniinden yapildigim da soyleyebiliriz.

Din tanthine agina olmayanlar, Musa’ya atfedilen kitabin
Musa’dan beri var olduguna inandiklar gibi, Yeni Ahit adli
kitabin da Isa déneminden bu yana var oldugunu diisiinebi-
lirler. Oysa tarihi durum bundan tiimiiyle farkhdir: Isa’nin
yasadig soylenilen zamandan 300 yil sonrasina kadar Yeni
Ahit denilen bir kitap yoktu.

Matta, Markos, Luka ve Yuhanna’ya atfedilen kitap-
larin ne zaman ortaya ¢iktigi konusu tamamen belirsizdir.
Bu kitaplarin kimler tarafindan ne zaman yazildig: bilin-
memektedir, bunlar su anda isimleri kullanilan havariler
yerine diger havarilerin ismini de tagtyabilirlerdi. Bu kitap-
lar1 olugturan 6zgiin metinler Hiristiyan kilisesinin elinde
degildir, sadece Yahudilerin elinde, Sina Dagr’'nda Tanrr’nin
tizerine kendi eliyle yazdig1 ve Musa’ya verdigi ileri siirii-
len iki adet tag vardir. Bunlar ileri siiriildiigii gibiyse, bu el
yazisinin kime ait oldugunu kamtlamak miimkiin degildir.
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Dort kitabin yazildigi tarihte basim teknikleri gelismemisti,
bu nedenle elle yazilan kopyalardan bagkalarinin olmasi
miimkiin degildi, bu durumda da kopyay: gikaranlar on-
larda degisiklik yaparak bunlarin 6zgiin kopyalar oldugu-
nu iddia edebilirlerdi. Bilgeligini ve iradesini ifade etmek
icin Tanr’nin bu tiir giivenilmez aracilara bagvurmasinin
tutarh olacagim digiinebilir miyiz? Ya da inancimizi bu
tiir belirsizlik iceren soylemlere baglamamiz tutarh midir?
Tanrr’nin yarattig bir ot pargasim bile yapamayan ya da
onu taklit edemeyen biz insanlarin Tanr1 Kelamr’m bu ka-
dar kolaylkla dile getirebilmesi ya da onlar1 degigtirebil-
mesi ne tuhaftir.2? .

Isa’nin yasadig soylenilen tarihten yaklagik iig yiiz elli yil
sonra s6zii edilen gesitli yazilarin degisik insanlarin elinde da-
gilmg olarak dolagtigy bilinmektedir; Kilise diinyevi giiciinii
kullanarak hiyerarsik yapilanma i¢ine girdiginde ya da kilise
y6netimi hikim olmaya bagladiginda, bu yazilan bir kodla-
ma sistemiyle bir araya getirmeye bagladi ve Yeni Ahit adim
verdigimiz kitab: olugturdu. Ak:l Cagrmin 6nceki boliimiinde
degindigim gibi, bu toplama yazilarin igindekilerin hangileri-
nin Tann Kelami olduguna oylamaya bagvurarak karar ve-
rildi. Kitab-1 Mukaddes’le ilgili olarak da Yahudi bahamlar
Tann Kelamlarr’na aym gekilde oylamayla karar vermiglerdi.

Kilisenin amac tiim ulusal kilise 6rgiitlenmelerindeki
gibi kazang ve gii¢ elde etmektir ve kullandigx arag da kor-

23 Akd Cagrnun ilk kitabs iki y1l yayinlanmamgtir, bunun iginde bana
ait olmayan bir ifade yer almaktadir. Bu ifade soyledir: Luka kitab1
bir oy farkla kabul edildi. Bu dogru olabilir, ancak ben boyle séyle-
medim. Bunu bilen biri muhtemelen Ingiltere ya da Amerika’daki
baskilardan birinde bunu bir dipnot olarak eklemistir; bundan sonra
yaymcilar bu dipnotu ana metnin igine katarak benim ifAdem gibi
sundular. Eger bu yanlighk bu kadar kisa bir siire iginde oluyorsa
Matta, Markos, Luka ve Yuhanna kitaplarinin bu kadar uzun siire
icinde yazimi basimi ve gogaltilmasinda yapilabilecek yanligliklarin
boyutlarini ve bu kitaplarin 6zgiinliigiine verecegi zarar diigiinebili-
yor musunuz?

152



Akl Cags

kudur; dolaysiyla topladiklari bu yazilar arasinda en mu-
cizevi, en dikkat gekici olanlarinin oylamada en fazla sansa
sahip olmasi kaginilmazd.. Kitaplarin 6zgiinliigiinii bu oylar
giivence altina almaktadir, giinkii bundan daha é6teye gitme
olanag) yoktur.

Bununla birlikte, kendilerini Hiristiyan olarak adlandi-
ran 6nemli kigiler arasinda, sadece doktrinde yer alan dii-
siinceler alaninda degil ama aym zamanda kitaplarin 6z-
giinliigiine yonelik tartigmalar siirmiistiir. 1.S. 400 yillarinda
St. Augustine ve Fauste arasinda yer alan ¢ekismede Fauste
sunlar sdylemektedir; “Evangelist ad1 verilen kitaplar hava-
rilerden ¢ok sonra kimligi bilinmeyen baz kigiler tarafindan,
bunlara kendi isimlerini vererek ortaya cikanrlarsa yeteri
kadar inanilir bulunmayacag korkusuyla havarilerin ismiy-
le yayinlanmigtir; iglerinde gok sayida aptalca ve anlamsiz
iligkiler vardir, bu nedenle de aralarinda uzlagma ve baglant
saglanamamaktadir.”

Bagka bir yerde de bu kitaplarin Tann1 Kelam: oldugu-
nu savunanlarla konusurken sunlar séylemektedir, “Sizden
oncekilerin Tanr1 Kelami arasina onun adina sikigtirdiklan
bir siirii diigsiince onun 6gretisiyle bagdagmamaktadit. Bu
sasirtic1 degil, ciinkii sik sik kamitladigimiz gibi bu séylenen-
leri o0 ya da havarileri yazmamugtir; bu kitaplarin biiyiik bir
béliimii tarhi hikdye ve bulanik birtakim metinler iizerine
inga edilmis ve aralarinda ¢ok az diisiince birligi olan, benim
de kim olduklarin bilmedigim yan Yahudiler tarafindan bir
araya getinlmistir; ancak bunlar Efendimizin havarilerinin
adin vererek yayinlamuglar ve béylece kendi yanlglarini ve
yalanlanni onlarn iistiine atmiglardir.”?*

Kitaplarda yer alan ifadelerin Tanri1 Kelami olarak kabul
edildigi oylama yapilirken kitaplarin 6zgiinliigii inkar edil-

24 Bu iki aliny1 Boulanger’in “Pavlus’un Yagami” adli Fransizca ese-
rinden aldim; Boulanger de onu Augustine’nin Fauste’ye kars1 yazdi-
g1 makaleden aldigim belirtmektedir.
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mekte, bu kitaplarin sahte ve yalanlarla dolu hikayelerden
olugtugu ileri siiriilmekteydi. Kilisenin ¢ikarlari, yakma ce-
zas1 tehdidiyle de birlegserek muhalefeti sindirmig ve bu ko-
nuda yapilacak tiin aragtirmalar yasaklanmugti. Mucizeler
mucizeleri takip etti, insanlara inansalar da, inanmasalar
da bu mucizelere inandiklarim séylemeleri 6gretildi. Fa-
kat Fransiz Devrimi’nin kilisenin mucize yaratma giiciinii
ortadan kaldirdigimi diigiinebiliniz; kilisenin devrim bagla-
diktan sonra, azizlerin yardimini da alarak en ¢ok ihtiyac
olan donemde herhangi bir mucize yaratamamig olmasi
bundan 6nce ilahi giiglerin yardimi olmadan meydana ge-
len mucizelerin birer g6z boyama ve yalan oldugu sonucu-
nu dogurabilir.2

Isa’min yagsadign iddia edilen tarihle Yeni Ahit’in bir kita-
ba doniigtiiriilme tarihi arasinda 300 yildan fazla bir zaman

25  Boulanges, “Pavlus’un Hayati”nda, Yeni Ahit’in Tanr1 Kelami ola-

rak oylandig sirada Hiristiyanhg@in farkli mezhepleri arasinda ¢esitli
konularda ortaya gikan goriigleri dini tarih yayinlarindan yararlana-
rak derlemistir. Asagidaki alintilar bu galigmanin ikinci béliimiinden
alinmugtur:
Bir Hiristiyan mezhep olan Marsiyonistler Evangelistlerin yanlhsg-
liklarla dolu oldugunu séylemektedir. Hiristiyanhigin baglangicinda
bityiik bir mezhep olan Marsiyonistler Yeni Abit’i yanlssliklars ne-
deniyle reddetmigler ve bagka yazilarin ézgiinliigii iddia edilen bu
metinlerden ¢ok farkh oldugunu géstermiglerdir. Marsiyonistler gibi
Serintiyanlar da havarilerin Elgilerin Iglerini kabul etmemislerdir.
Enkeratitler ve Sevenianlar Pavlus’un mektuplarim ve Elgilerin Iglerini
kabul etmemiglerdir. Krisostom, havarilerin Elgilerin Isleri hakkinda
yaptig1 bir yorumda, zamanindan 400 yil énce kimse yazar ve kita-
br hakkinda higbir sey bilmiyordu demektedir. Bu zamandan énce
yagamug Aziz Irene, diger Hiristiyan mezhepleri gibi Valentinlerin de
yazih metinlerin geligkili, yanlslarla dolu oldugunu séylediklerini ak-
tarmaktadir. flk Hiristiyanlardan Ebionitler ve Nazaranler Pavlus’un
tiim mektuplarim reddettiler ve onu sahtekarlkla sugladilar. Bunlar
Kudiis’e gelerek burada bir siire yagayan ve sonradan bir din adam-
nin kiziyla evlenip siinnet olan Pavlus’un 6ziinde bir Pagan oldugunu
da ileri siirdiiler; ancak evlendigi kiza sahip olamayan Pavlus daha
sonra Yahudilerle ¢atigmig, siinnete, $abat’a ve tiim dini uygulamala-
ra kargt gkmugtur,
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olmasini dikkate aldigimizda, tarihsel bir kanitin olmamasi
durumunda bile, hakikiligine dair agir1 bir belirsizligin var-
ligin1 gérmek zorundayiz. Homeros’un kitabinin yazarina
dair giivenilirligi, Homeros Isa’dan bin yil énce yagams
olsa da Yeni Ahit’e gore cok daha fazla kabul gérmektedir.
Homeros’un kitabim1 ancak ¢ok iyi bir gair yazabilirdi, bu
nedenle de bu kitabi yazmaya ¢ok az kisi tegebbiis edebilir-
di; bunu yapacak kisi de kazanilacak iinii bagkasinin adim
vererek bir kenara atmazdi. Benzer sekilde, Eukleides’in
Geometri’nin Temelleri kitabm yazabilecek insanin ¢ok iyi
bir geometri bilgisine sahip olmas gerekir. Yeni Ahit kitap-
larimin 6zellikle dirilis ve goge yiikselig boliimlerine iliskin
olarak, herhangi birinin hayal giiciiyle ya da bir kiginin
yiiriiyiisiine bakarak bunlar yazabilecegini s6yleyebiliriz,
cinkii hikidye ¢ok kotii anlatlmaktadir. Bu nedenle Yeni
Ahit’in sahte olma ihtimali Homeros ve Eukleides’e gore
milyon kere daha fazladir. Giiniimiizde bir ¢ok rahip ve din
adami vaaz verebilir, 6zellikle 6nceden binlerce kez yapil-
mugsa, bir metni, Latinceden gevirebilir ama bunlar arasin-
da Homeros gibi siir, Eukleides gibi bilimsel eser yazabile-
cek kisiler var midir? Birkag hari¢ papazlarin 6grendikleri-
nin toplamu a, b, ab, hic, haec, hoc’u gegmez; bilimle ilgileri
ui¢ kere tigle simrlidir ama o zamanlarda yagams olsalard
biitiin bunlar Yeni Ahit’in kitaplarinin tamamim yazmalar
i¢in yeterli olacakti.

Bu kitaplarda sahtekarlik yapma firsatinin ¢ok olmasi da
sahtekarhg: tegvik etmigtir. Kimse Homeros ya da Eukleides
adiyla yazarak kazangh ¢ikmaz, eger onlarin yazdiklarina
esdeger bir sey yaziyorsa bunlari kendi adiyla yaymlamasi
daha iyidir. Yeteneksizse bagarih olamaz. Birincisine gurur,
ikincisine yetenek izin vermez. Yeni Ahit’i olugturan kitap-
larda yer alan tiim sahtekarliklar da bu kitapta sahtekirlik
yapilmasini tegvik etmistir. Hayal iiriinii olan bir hikiye iki
veya ii¢ yiizyll sonra gergek bir yazann adi altinda 6zgiin
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hale gelemez; bu konudaki tek bagar1 sansi sahtecilikte yat-
maktadir; kilise yeni 6gretisini bahane ederek gergegi ve ye-
tenegi bir kenara itmistir.

Insanlarin 6ldiikten sonra sokaklarda yiiriimesi, ruhlarin
ve hayaletlerin siddet ya da olagandigi yontemler kullanarak
yok edilmesi hikayeleri (daha 6nceden de gézlemlendigi gibi)
yaygn bir bicimde anlatilmaktaydi; o dénemde yasayan in-
sanlar meleklerin ve Seytan’in goriinmesi, insanlarin icine
girmesi, onlar1 malarya gibi ategli hastaliklardan kurtarmasi
ve kusma krizlerini sona erdirmesi -Markos’'un kitabinda
Mecdelli Meryem’in yataga yedi seytan tarafindan tagindi-
gindan soz edilmektedir- gibi seylere kolayca inanacak yapi-
daydy; Isa isimli bir kisiden boyle bir hikayenin ¢ikarilmas,
daha sonra da Matta, Markos, Luka ve Yuhanna adl kitap-
larin temelini olugturmasi olaganiistii bir durum degildi. Her
yazar duydugu hikayelere, gorgii tamigi olduguna inandig:
aziz ya da havarnnin adin1 vermigtir. Bu kitaplardaki gelis-
kiler ancak bu durumla agiklanabilir; 6yle degilse, safdillik
mazeretine sifinilmayacak yalan ve sahtekarhgin dogrudan
dayatilmasi s6z konusudur.

Bunlarin Fauste’nin ifadesinde belirtildigi gibi yar Ya-
hudiler tarafindan yazilmig olmalar: yeteri kadar agiklayici-
dir. Musa’nin ve peygamber olarak anilanlarin sahtekarligi
ve cinayetlerine sik sik yapilan atiflar bu durumu yeteri
kadar agiklamaktadir; 6te yandan da kilise, Eski Ahit ve
Yeni Ahit'in kargiikli cevaplar verdigini kabul ederek bu
sahtekdrhigi tamamlamaktadir. Yahudi Hiristiyanlar ve
Yahudi olmayan Hiristiyanlar arasindaki peygamberlik
ve peygamberlerin vahiyleri, simgeler ve simge haline ge-
tirilenler, igaretler ve igaret haline getirilenler konusundaki
tartigmalar 6zenle aragtirilmug ve eski kilitlere uydurulan
maymuncuk gibi birbirlerine uydurulmugtur. Havva ve
yilan arasindaki aptalca ama insanlarla yilanlar arasinda-
ki diigmanlk yiiziinden (giinkii yilan daha yukarilara ula-
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samadig) igin insaru topugundan isirir, insan da kendini
korumak i¢in onun bagina tekme atar?) gayet dogal olan
hikiye epey aptalca anlatlmaktadir. Bu aptal hikiye bir
peygamber vahyine, simgeye ve baslangi¢ s6ziine doniigtii-
riilmiistiir; Yesaya’nin Ahaz’a bir bakire hamile kalacak ve
bir oglan doguracak yalammi Ahaz’in zafer kazanacaginin
simgesi olarak dayatmasi, Ahaz (Yesaya kitabinin incelen-
mesinde anlatildig: gibi) yenilgiye ugrayinca ¢arpitilmig ve
iistii kapatilmigtir.

Yunus ve balina olay: bir isaret ve simgeye doniistiiriil-
miistiir. Burada Yunus Isa, balina da mezardir; giinkii boyle
soylenmistir (Matta’nin 12:40. ayetinde bu olay bizzat Isa’ya
anlattnlir), “Yunus nasil iig giin ii¢ gece o koca bahgin kar-
ninda kaldiysa, insanoglu da ii¢ giin ii¢ gece yerin bagrinda
kalacaktir.” Ancak, havarilerin epey tuhaf bicimde anlattik-
lar1 gibi Isa mezarda iki gece bir giin kalmstir, yetmis iki
saat yerine otuz alti saat, cuma gecesi, cumartesi giinii ve
cumartesi gecesi. Mezardan pazar sabahi giin 1sirken ya da
daha once ayaga kalkngiu gordiiklerini soylemektedirler.
Fakat Yaratihg kitabinda yer alan 1sirma ve bagini ezme ya
da Yesaya’min kitabindaki bakire ve oglu gibi bu da orto-
doks anlays i¢inde kendine yer bulacaktir

Yeni Ahit’in tarihi béliimii igin yapilan bu kadar agikla-
ma yeterlidir.

Pavlus’un mektuplari. Pavlus’un yazdig) iddia edilen
mektuplarin sayisi on dorttiir ve Yeni Ahit’in geri kalan
béliimiinii tamamlamaktadir. Bu mektuplarin yazarinin
Ogretisine agiklik getirmek i¢in tartigma yolunu se¢mis ol-
mas! nedeniyle, bunlarin Pavlus tarafindan yazihp yazl-
madiginin 6nemi yoktur. Dirilig ve goge yiikselis olaylarin
tanik olmug gibi anlatmaz ve bunlara inanmadigini ilan

eder.

26  “O senin bagini ezecek, sen onun topuguna saldiracaksin.” Yaratilig
3:15. ayet.
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Sam yolunda onu yildirim ¢arpmasi hikéyesi mucizevi ya
da olaganiistii degildir; Pavlus burada 6liimden dénmiigtiir,
bu bir ¢ok insamin yildirim garpmasindan kurtulmasindan
farkh bir durum degildir; bu carpma sonucu ii¢ giin boyunca
gorme yetenegini kaybetmesi ve bu siire icinde bir sey yiyip
icememesi olayin dogurdugu dogal bir sonugtur Bu yolcu-
lukta ona eglik edenlerin, yolun kalan béliimiinde ona reh-
berlik etmeleri nedeniyle yildirim ¢arpmasindan etkilenme-
dikleri anlagilmaktadir, bunlar bir sey gordiiklerini de iddia
etmemiglerdir.

Onun hakkinda verilen bilgilere gére, Pavlus’un kigilik
ozellikleri siddet ve bagnazhk iceriyordu; asir1 hiddet goste-
risinden sonra uzun vaazlar verdigi bilinmektedir; onu ¢ar-
pan yildirim viicudunda herhangi bir hasara yol agmamug
ama diisiince bigimini degistirmistir, fakat bir Yahudi ya da
Hiristiyan olarak bagnazhi devam etmigtir. Bu tiir adam-
lar sozciiliigiinii yaptklar1 &gretilerin ahlaki agiklamalar
agisindan higbir zaman iyi 6rnek olmamiglardir. Bunlar her
zaman hem eylem hem de inang agisindan agin uglarda bu-
lunurlar. ' )

Tartigma yoluyla agiklamaya ¢ahgtg 6greti, aym viicu-
dun yeniden diriligidir: Bu konuya 6liimsiizliigiin bir kamti
olarak yaklagir. Aym: énciillerden hareket eden insanlann
diigiince tarzlarina dayah olarak farkh sonuglara ulagmas:
miimkiindiir, yani aym viicudun yeniden dirilmesi birine
gore Sliimsiizliigiin kanitr olabileceg gibi bana gore de tam
tersidir; su andaki viicuda sahip olarak 6lmem ve aym vii-
cutla yeniden dirilmem, aym viicutla tekrar élecegime dair
bir kamit degil midir? Bu dirilis tekrarlanan éliimlere karg
birini atlattimda beni sonrakilere karg: direngli hale geti-
ren sitma nobetinden daha ¢ok giivenceye almamaktadir.
Oliimsiizliige inanabilmem igin, kasvetli dirilis s6yleminde
yer alan diigiinceden daha kapsaml bir diigiince sistemi ol-
malidir.
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Bunun yam sira yeniden dinlirsem, su anda sahip ol-
dugum viicuttan daha iyi bir viicuda sahip olmay: isterim,
en azindan bunu umut ederim. Yaratdmg her hayvan in-
sanu yiice duygulara iter. Kartallar ve giivercinler bir yana,
kanath bocekler bile insanin bir saat iginde yiiriiyebilecegi
mesafeyi kolaylikla bir kag dakika iginde alabilir. En kiigitk
bahgn suyun iginde viicuduyla orantih olarak yorulmaksi-
zin suziiliigii kargdaganlamayacak kadar bizim hareketimizi
agar. Cok agir hareket eden salyangoz bile bir kuyunun du-
varimi ¢ok rahat bir bigimde tirmanur, béyle bir seyi yapmaya
kalkan bir insan muhtemelen diisiip dlecektir; bir riimcek
havada bir oyuncak gibi asih durabilir. Insanun fiziki giicii
sinirhdir, agir viicudunun agin yiiklere karg1 dayaniksiz ol-
mast, Pavlus’un diigiincesinin dogru olmasini istememiz igin
bir nedeni ortadan kaldimaktadir. S6z konusu olay, sahne-
nin biiyiikliigiinde ¢ok kiigiik, konunun yiiceliginde de ¢ok
siradan kalmaktadic.

Tiim savlar bir yana, bagka bir yagam hakkinda sahip
olabilecegimiz tek makul diisiince varolug bilincidir ve bu
bilincin devamlilig: 6liimsiizliiktiir. Varolus bilinci ya da var
oldugumuzu bilmek, yasadigimuz bu hayat iginde bile aym
bigimle ya da aymi maddeyle sinirlandinlmg degildir.

Yirmi ya da otuz yil dnceki viicut yapumza sahip de-
giliz ama aym kisi oldugumuz bilinci degismemigtir. Insan
viicudunun yansi olan kollar ve bacaklar, varolus bilinci-
nin olugmasinda igin gerekli degildic Bunlar kaybedilebilir
ya da herhangi bir nedenle viicuttan ayrlabilir ama varolug
bilincinin tiimii yerinde kalir; bunlar kanat ya da bagka or-
ganlarla degistirilse dahi, varolus bilincimizi degistirecegini
diigiinemeyiz. Kisacasi insan viicudunun bilesenlerinin ne ol-
dugu hakkinda ¢ok fazla bir gey bilmememize, hatta ¢ok az
bilmemize ragmen, o az seylerin zarif nitelikleri, bizde varhk
bilincini olugturmugtur; bundan étesi de bir gefralinin, ¢ekir-
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dekteki bitkisel 6zelliklerden ¢ok ayn ve farkh olan yenen
etli kismina benzemektedir.

Akil dedigimiz yerde bir diisiince olugmasimin olaganiis-
tii giizelligini kim tarif edebilir? Diigiince olugtugu zaman, su
anda yazdigim diisiince gibi 6liimsiizliik kazanma yetenegi-
ne sahip olur, bu da insanoglunun boyle bir 6zellige sahip
tek tiriiniidiir.

Bronz ve mermer heykeller yok olabilir; bunlari tak-
lit ederek yapilan heykeller, bir resmin kopyasinm ashyla
aymi olmamas: gibi, eskisinin aym olmayacak, farkh bir
igcilikle yapilacaktir. Fakat bir diigiincenin binlerce kez ye-
niden yayinlanmasi, bir agaca oyularak, bir taga kazilarak
yazilmasi: onun her durumda aym diisiince olma niteligini
degistirmez. Maddenin degisiminden etkilenmeyen, kesin-
likle kendine has, bildigimiz ya da tasavvur edebilecegimiz
her seyden farkh bir dogas: olan benzersiz bir varolug ye-
tenegine sahiptir. Uretilen sey kendi icinde 6liimsiiz olma
yetenegi tagiyorsa onu iireten gii¢ de, ki bu varolug bilin-
ciyle ayni geydir, oliimsiiz olabilir; iiretilen sey de baglantilh
oldugu ilk maddeden, diigiincenin yazildig: ya da basildig:
ilk seyden bagimsiz oldugu gibi bagimsizdir. Dogrulugu
goriiliirse, bir fikre inanmak, bagka bir fikre inanmaktan
daha zor degildir.

Varolug bilinci aym bigime, aym1 maddeye sahip olmaya
bagh degildir, duyulanmz algilama becerisine sahipse, yara-
tiligin iiriinleri duyulanmiza gésterilic. Cok sayida hayvamn
yaratilmig olmasi, yasamdan sonra bagka bir yasam oldugu
inancini Pavlus’tan daha iyi 6gretit. Bunlarin kiigiik yasam-
lar1 yere ve g6ge, simdiki zamana ve gelecege benzetilebilir;
deyim yerindeyse, icinde kiigiik 6lgekte oliimsiizliigii barin-
dinr.

Yaratilhgin gézle goriilebilen biiyiiklitkteki en giizel par-
calan diinyaya geldiklerinde farkh bicimde olan kanath
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boceklerdir. Bu bigimlerine ve egsiz gorkemlerine bir siireg
sonunda kavusurlar. Yavag hareket eden ve siiriinen bir tirtal,
birkag giin iginde 6lii gibi hareketsiz duran bir figiire donii-
siir, ama bundan sonra yasamun kiigiik olgekte tiim ihtisami
icinde bir degisim gergeklesir ve muhtegem kelebek ortaya
cikar. Onceki varhiktan eser kalmaz, her sey degismistir;
arnk tiim enerjisi yenidir, yagam onun igin bagkadir. Hay-
vandaki varolug bilincinin 6nceki duruma gére aym olup
olmadigini anlayamayiz; yleyse aym viicut iginde yeniden
dinlmenin bundan sonraki varolus bilincimi siirdiirmek igin
gerekli olduguna nigin inanmaliyim?

Aksl Cagrmun birinci kitabinda, yaratihgin kendisinin ger-
¢ek ve tek Tanr1 Kelami oldugunu ifade etmistim; sadece bu
6rnek ya da yaratiligin kitabindaki bu metin, sadece bunun
boyle olabilecegini degil, oldugunu da gostermektedir; yani
gelecekte farkh bir durumda olmaya inanmak, yaratihgta
gozle goriilen olgulara dayanmasi nedeniyle akla uygundur:
Bir kurtgugun bir kelebege doniigerek ugmasini bir olgu ola-
rak bilmemiz nedeniyle, bundan sonra bulundugumuz du-
rumdan daha iyi bir durumda varhfimz siirdiirecegimize
inanmak zor degildir.

Pavlus’un 1. Korintliler 15. boliimiinde, baz1 Hiristiyan
mezheplerinin cenaze torenleri igin kullandigi kugkulu dil,
bir cenaze téreninde ¢an ¢almak kadar anlam bakimindan
yoksulluk gostermektedir; anlamaya yardim edecek higbir
sey soylemez, hayal giiciine katkis olacak hicbir betimleme
yapmaz ama okurdan bunlarin anlammi bulmasini ister.
“Her canhmin eti aym degildir,” der, “Insan eti bagka, hay-
van eti bagka, kus eti, balik eti baskadi.” Peki ya sonra?
Higbir sey. Bir agq1 da bunlan séyleyebilir. Devamla, “Goksel
bedenler vardir, diinyasal bedenler vardir. Géksel olanlarin
gorkemi bagka, diinyasal olanlann bagkadir.” Peki ya son-
ra? Higbir sey. Fark nedir? Higbir sey soylemez. “Giinegin,
ayin ve yildizlarin gérkemi bagskadir.” Peki ya sonra? Higbir
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sey. Bunlarin arasindaki mesafe yerine, bir yildizin bagka bir
yildizdan parlakbk agisindan farklh oldugunu séylemektedir;
ayin giines kadar parlamadigimi da séyleyebilirdi. Tiim bun-
lar, geleceklerini 6grenmek igin falciya giden birtakim ah-
maklarin akillanm karighrmak igin 6zellikle anlamsiz laflar
segen bir falaninkinden daha iyi degildit Rahipler ve hok-
. kabazlar ayn tiirdendir.

Pavlus bazen kendisini dogay: seven biri olarak sunar
ve bitkilerin biiyiime sistemini kullanarak dirilis efsanesini
kanitlamaya cahgir. “Ey akilsiz! Ektigin tohum 6lmedikge
yagama kavugmaz ki!” der. Buna kendi diliyle séyle cevap
verilebilir: “Seni akilsiz Pavlus, topraga diktigin gey oliirse
yasama kavusmaz.” Topraga ekilen tohum éliirse yeniden
yesermesi miimkiin degildir. Sadece yagayabilen tohumlar
tiriinii olugturur. Bu metafor higbir agidan 6rnek olarak veri-
lemez. Burada s6z konusu olan dirilme degil hayatta kalma
bagarisidir.

Tohumun bir bitki haline doniigmesi, kurtquktan bir
kelebegin meydana gelmesi gibi bir hayvanin bir bigimden
bagka bi¢ime doniigmesine benzemektedir. Ama doniigme-
yen tohum, Pavlus’u bagkalarina soyledigi gibi akilsiz konu-
muna sokar.

Pavlus’a atfedilen on dért mektubun onun tarafindan ya-
zilip yazilmadi@1 6nemli degildir; bunlar ya birtakim iddiala-
ra dayanmaktadir ya da bagnazhk doludur; iddialar sakat,
bagnazliklar da olasiliklara bagh oldugundan bunlar yaza-
n onemsizlegtirir. Aym geyler Yeni Ahit’in geri kalan kismi
i¢in de sdylenebilic. Kendisine Hiristiyan Kilisesi adin1 veren
kilise kuramu bu mektuplara degil, Matta, Markos, Luka
ve Yuhanna'ya atfedilen kitaplarda yer alan peygamberlik
anlayigina dayanmaktadir. Mektuplar bunlara baghdir ve
kaderleri de bunlar gibi olmalidir; giinkii Isa’nin hikayesi
bir efsaneyse, bunu bir gergek olarak kabul eden diigiince
sistemi birdenbire ¢oker.
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Bu kilisenin ilk Onderlerinden Athanasius’un Yeni
Ahit’in olugturuldugu tarihlerde yagamig oldugunu tarihten
biliyoruz;?” yine bu kisinin dini akideler adi alinda biraktig:
sagma laflardan Yeni Ahit’i olusturan kigilerin kimler oldu-
gunu da biliyoruz. Yeni Ahit’in 6zgiinliigiiniin baglangicta
inkar edildigini de yine aym tarihten biliyoruz. Athanasius
gibilerinin oylariyla Yeni Ahit’in Tann Kelamn oldugu ilan
edilmigtir; Tann Kelamr'na oylamaya bagvurarak karar ve-
rip ilan etmekten daha garip bir durum olamaz. Bunlara
inananlar insani Tann yerine koymuglardir ve bu nedenle
gelecek mutluluklar igin gergek dayanaklan yoktur. Bunun-
la birlikte saflik bir sug degildir, ama inanca engel olursa sug
haline gelir. Bu, gergege ulagmaya ¢alisan diigiinceyi daha
dogmadan 6ldiirmektir. Kendimize herhangi bir seye inan-
may! dayatmamalyiz.

Burada, Eski Ahit ve Yeni Ahit konusunu kapatiyo-
rum. Bunlarin sahte oldugunu gosteren kamitlari kitap-
larin kendisinden ¢ikardim, bunlar iki tarafi keskin kilg
olarak kullanilabilir. Kamtlar reddedilirse, kutsal metinler
de reddedilmelidir, giinkii onlan Incil’den gikardim; kamit
kabul edilirse kitaplarin 6zgiinliigii reddedilir. Eski Ahit
ve Yeni Ahit’teki akil almaz geliskiler, bunlara yemin eden
insanlan bir seyin hem yaninda hem de karsisinda olma
durumunda birakmaktadir. Her iki kamit da onun yalan
yere yemin etmesine ve béylece giivenilirligini yitirmesine
neden olmaktadir.

Eski ve Yeni Ahit’ler bundan sonra sorgulanacaksa bu
benim yiiziimden olmayacakti Ben kitaplarda yer alan
karmakarnigik olaylardan gikardigim birtakim kamitlan bir
diizen igine koyarak olgularin kolayhkla gériilebilmesi ve
anlagdmasina gabaladim; bunu yaptiktan sonra da benim
yaptigim gibi karar vermeyi okura birakiyorum.

27 Kilise kronolojisine gore Athanasius’un 6liim tarihi 371°dir.
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m
Sonug

 Akil Cagrnin birinci kitabinda gizem, mucize ve peygam-
berlik olarak adlandirilan iig sahtekarliktan s6z etmigtim; su
ana kadar burada ileri siirdiigiim gériigleri etkileyecek her-
hangi bir karg1 goriis bana ulasmadig: i¢in ikinci boliimii ge-
rekli olmayan bu konularla doldurmak issemiyorum.

Ayni kitapta vahiy kavrammnn Eski ve Yeni Ahit'te sag-
ma ve yanhs kullamimina deginmigtim; ¢iinkii herhangi biri-
nin katildigy ya da tamk oldugu olay: nakletmesi igin vahiy
gerekli degildir, g6rdiigii ya da yagadigx seyi anlatmasi ya da
yazmasim saglamak icin —onu zasen bildiginden— ayrica bir
vahye ihtiyag yoktur. Vahye béyle durumlar igin bagvurmak
ya cehalettir ya da dayatma, ama ne yazik ki Eski ve Yeni
Ahit’in tiimii vahiy denilen bu sahse agiklamalardan olus-
maktadir.

Vahiy kelimesi, Tanri ile insan arasindaki iliskiyi gosterir
ve sadece Tanr’nin insana gosterdigi seyler icin gegerlidic
Tanr’nin her geyi yapma giicii nedeniyle béyle bir seyin ka-
buliiniin gerekli oldugu varsayilsa bile (bu arada gériinen
ya da gosterilen herhangi bir seyin kanmitlanmasi miimkiin
degildir), vahiy sadece iletildigi soylenen kisi i¢in gegerlidir,
bunu bir bagka kisiye soylemesi vahiy degildir; buna inanan
kisi de bu vahyin geldigini séyleyen aldatlmus, hayal gérmiig
ya da yalan séyleyen bir sahtekar olan kisiye inanmaktadir.
Soyledigi seylerin dogru oldugunu kamitlayacak bir arag
yoktur; ahlaki olmasi bile vahyin bir kamt1 degildic Tiim
bu durumlara verilecek en uygun yanit su olmahdir, “Bana
dogrudan iletilirse bunun bir vahiy olduguna inanabilinim;
bundan énce bana sdylenenlerin vahiy olduguna inanmakla
yiikiimlii degilim, ne bir kiginin s6zinii Tanr1 Kelam ola-
rak kabul etmem uygundur ne de o kisiyi Tanrr’nin yerine
koymam.” Akil Cagynin birinci kitabinda vahiy hakkinda
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soylediklerim bunlardy; Tanri’min sahip oldugu gii¢ ve her
seyi yapmaya kadir olmas: nedeniyle vahyin miimkiin ol-
dugu saygih bir bigcimde kabul edilse bile, vahyin niteligi bir
kisinin bagka birine dayatma geklinde sunulmasim ve kotii
amaglar i¢in kullamlmasini engellemelidir.

Kendi agimdan, vahyin miimkiin oldugunu kabul etsem
de Tanrr’min herhangi bir kimseyle, herhangi bir tarzda, her-
hangi bir dille, herhangi bir gériintiiyle ya da duyulanmizin
algilayabilecegi bagka bir aragla dogrudan haberlestigine
inanmiyorum,; tersine kendisini yarattg varhklarda goste-
ren Tann inanci, yaptgimiz kotiiliklerden pismanhk duy-
mamuz ve iyi davraniglara sahip olmamz saglayacaknr

Insanhg sarsan en igreng kotiiliikler, en korkung aci-
masizliklar, en biiyiik sefaletler temelini vahiy ya da gékten
indirilen din denilen bu olguda bulmaktadir. Insanin yara-
tibgindan bu yana yayilmasina gahgilan yiiceligin niteligine
kargi en onursuz inang, ahlaka ve insanin mutluluguna kar-
s1 en kars1 en yikic1 sey bu oldu. Binlerce seytanin ortahkta
dolagmalarina ve —eger varsa- Seytan Ogretisini yaymaya
¢aligmalarina izin vermemiz, Musa, Yesu, Samuel ve 6teki
Kitab-1 Mukaddes peygamberleri gibi diizenbaz ve canavar-
lann dilindeki sahte Tanr1 Kelamu ile bizden itibar gérmesin-
den kat be kat iyidir.

Her ulustan erkek, kadin ve ¢ocuklarin Kitab+
Mukaddes’te sikhikla anlatldigx gibi, acimasizca katledilme-
lerinin, kanli infazlann, 6ldiirene kadar yapilan iskencelerin
ve onca zamandir Avrupa’yr kana ve kiile bulayan din sa-
vaglannin nedeni, Tanr’nin insanla konugtuguna dair o kor-
kung inang ve vahiy dini denen bu zindikhiktan bagka bir sey
olabilir mi? Bunlardan binnin nedeni Yeni Ahit, digerininse
Kitab-1 Mukaddes’tir.

Baz1 Hiristiyanlar, Hiristiyanhigin silah zoruyla kurul-
madigim soyler; iyi ama hangi donemden s6z etmektedir-
ler? On iki kisinin bu ige silahla baglamasi miimkiin degildi,
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boyle bir giicleri yoktu. Ama Hinstiyanh§ yaymaya gali-
sanlar yeterli giice ulaghkean sonra silah kullandilar, hatta
kaaga oturtmay: ve canli canli yakmayi da; Muhammed de
baglanggta silah kullanmamisti. Benzer bigimde, bagrahibin
hizmetkanmn kulagim kesen (hikiye dogruysa) Petrus’un
yeterli giicii olsa bagrahiple hizmetkinmn kafasim kes-
mis olacagini sdyleyebiliriz. Bunun yan sira, Hiristiyanhk
baslangigta Kitab-1 Mukaddes’e, bu kitap da tiimiiyle sila-
ha dayanur; silah da korkutmaya degil, yok etmeye yone-
lik olarak kullamlmigtiz Yahudiler kimseyi kendi dinlerine
déndiirmediler, herkesi katlettiler. Kitab-1 Mukaddes, Yeni
Ahit’in atasidiy, her ikisi de Tanr: Kelam: olarak adlandinlie
Hiristiyanlar her iki kitabi da oku, vaizler her iki kitaptan
.da vaaz verir, Hiristiyanlk denen sey her ikisini de destekler.
Bu nedenle Hiristiyanhgn silahla kurulmadigini séylemek
yanhgtir.

Zulmetmemis tek mezhep Quaker’lardir; bunun tek ne-
deni Hiristiyan’dan ok deist olmalandic Isa’ya gok fazla
inanmazlar ve kutsal metinleri gegersiz yasalar olarak nite-
lerler. Bunlara daha kétii bir isim verselerdi, gercege daha
cok yaklagmig olacaklard..

Bir vahiy dininin tiim fikirlerini tehlikeli bir sapkinhk ve
dindis1 bir aldatmaca olarak reddetmek, Yaradan’in karak-
terine saygl duyan, uydurma istiraplar listesini kisaltmak ve
insanligin arasina ekilmig zuliim tohumlarini ortadan kal-
dirmak isteyen herkesin gérevidir. Vahiy dini denen bu sahte
seyden neler 6grendik? Insana yararh olabilecek hicbir sey,
ama Yaradan’in onurunu zedeleyecek her geyi. Kitab-1 Mu-
kaddes bize ne 6gretir? Yagmacilik, acimasizlik ve cinayet.
Yeni Ahit bize ne ogretmektedir peki? Tanr’nin niganh bir
kadinin akhini gelip ondan bir ¢ocuk sahibi olduguna inan-
may1 ve bu inanca da iman dememiz gerektigini.

Bu kitaplara diizensiz bigcimde ve kiigiik parcalar halin-
de dagitlmis olan ahlak béliimleri, bu sahte vahiy dininin
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pargasi degildir. Vicdanin dogal ilkeleri ve ayrica toplumu
bir arada tutan ve onlar olmadan varhgim siirdiiremeyecegi
baglardir; tiin dinler ve toplumlarda neredeyse aymdirlar.
Yeni Ahit de bize bu konuda yeni hicbir sey 6gretmemekte,
agiriya kagtigs noktalarda da acimasiz ve giiliing olmakta-
dir. Verilen zararlara kargihk vermeme 6gretisi, Yahudi ol-
mayanlar ve Yahudilerden derlenmis Ozdeyisler kitabinda
Yeni Ahit’ten ¢ok daha iyi islenmektedir. Bu kitabin 25:21.
ayetinde “Diigmanin actkmigsa doyur. Susamigsa su ver.”2?
denmektedir, bu deyis Yeni Ahit’te su bigimi almigtir, “Birisi
sag yanagniza bir tokat atarsa, 6biir yanagimz: da gevirin.”
Bu insanin sabir meziyetine diizenlenmis bir suikasttir ve
onu kopek diizeyine indiric

Diismanims sevmek, bagka bir sahte ahlak ifadesidir, ay-
rica hicbir anlamm yoktur. Ahlakh birinin, kendisine verilen
zarara kargihk vermeme yiikiimlilliigii vardir; misilleme
yapmanin sonu olmadi igin bu durum, siyasi anlayss igin
de iyidir; birbirine misilleme yapanlar bunu adalet olarak
nitelendirir ama verilen zarara aym 6lgiide sevgiyle karsilik
vermek, sugu odiillendirmektic Bunun yam sira diisnanlar
kelimesi bir 6zdeyigte kullanmak igin epey muglak ve genel-
dir oysa bir 6zdeyis agk ve tamimlanmig olmahdir. Bir kigi,
bagka birine yanlshkla ya da dini diigiincelerde ve bazen de
siyasette oldugu gibi 6nyargiyla diiymanhk duyuyorsa, sug

28 Matta kitabinda yer alan Isa’nin dagda verdigi vaazda, diger iyi sey-
lerin yan1 sira bu sahte ahlak anlayig1 ortaya konulmaktadir; sabirh
olma, haksizliklara karsihk vermeme anlayiginin Yahudilere ait ol-
madig1 burada agikga ifade edilmektedir; bu anlayig Ozdeyisler igin-
de yer aldigina gére, bunun Yahudi olmayan kaynaklardan geldigi
ve Isa’nin buradan égrendigi kabul edilmelidir. Yahudi ve Hiristiyan
kaynaklarinin putperest olarak niteledigi kiiltiirlerdeki adalet ve ah-
lak anlayigi, Kitab-1 Mukaddes ve Yeni Ahit’tekine gére ok daha iyi-
dir. “Halk yonetiminin en iyi bi¢imi hangisidir?” sorusuna Solon’un
verdigi cevap, bugiine kadar agilamamig bir siyasi ahlak 6zdeyigidir:
“Tek bir bireye verilen en kiigiik zarar, tiim diizene karg1 sayilir.”
Solon Isa’dan yaklagik 500 yiizyil 6nce yagamgtir.
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islemeye yonelik diigmanlik duygular tagiyan kigiden fark-
lidir; bir geyi sahip olabilecegi en iyi anlamiyla yorumlamak
—boyle bir sey miimkiinse tabii-, huzurumuza da katkida
bulunacag igin bizim yiikiimliligiimiizdiir. Ama insanmn
igindeki bu yanlg itki bile kargisindakini sevmesi igin yeterli
bir gerekge degildir; kendi istegimizle, herhangi bir gerekge
olmaksizin sevdigimizi soylemekse ahlaken ve fiziksel ag1-
dan miimkiin degildir.

Ahlaka, uygulanmasi imkinsiz ve uygulanirsa kotii so-
nuglar dogurabilecek gorevler yiiklemek ya ona zarar verit
ya da 6nceden de ifade edildigi gibi sugun 6diillendirilmesine
doniigiir. Size nasil davramlmasini istiyorsaniz, siz de Gyle
davranin deyisi, bu garip diigmanini sev 6gretisini igermez,
giinkii hi¢ kimse suglar1 ya da diigmanliklari yiiziinden sevil-
meyi beklemez.

Diigmanini sev Ogretisini savunanlar genellikle en biiyik
zulmii yapanlardir ve tutarh bir bigimde bunu yapmayi siir-
diiriirler, ¢iinkii bu 6greti iki yiizliidiir; ikiyiizlii birinin soy-
ledigi seyin tersini yapmast da dogaldir. Kendi agimdan bu
Ogretiyi reddediyor ve onu sahte ya da masalsi buluyorum,;
bunun yam sira, ne Amerikan Bagimsizhk Savagr'nda ne de
Fransiz Devrimi’nde, ona zulmettigimi ya da kotiiliige ko-
tiiliikle kargilik verdigimi syleyebilecek ne kisi ne de kigiler
vardir. Insan, kétii bir eylemi iyilikle 6diillendirmek ya da ko-
tiilige iyilikle kargihk vermekle yitkiimlii degildir ve herhangi
bir yerde boyle bir sey yapilmigsa bir gorev degil goniillii bir
eylem saylmahdir Boyle bir 6gretinin, bir vahiy dininin her-
hangi bir boliimiinii olugturabilecegini varsaymak da sagma-
dic Yaraticinin ahlaki niteligini birbinmizi hog gorerek taklit
ederiz, ciinkii o herkesi hog goriir; fakat bu 6greti Tanr’min
bize olan sevgisinin, insanun iyiliginden oldugu kadar koétiilii-
giinden de kaynaklandi$) anlamina da gelebilic

Buradaki kogullarin dogasimi dikkate alacak olursak, va-
bty dini diye bir geyin ortaya ¢ikmasi igin herhangi bir neden
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bulunmadigim gormemiz gerekir. Bilmek istedigimiz nedir
ki? Yaratiig ve gordiigiimiiz evren, Tanr’nmin giiciiniin her
seyi diizenleyip yonettigini gostermiyor mu? Yaratihgin duy-
gulanmz, herhangi bir sahtekarin Tanr1 Kelami olarak sun-
dugu kitaptaki her seyden ¢ok daha giiglii etkilemesi yeterli
bir kanut degil midir? Ahlaksa her insanin vicdaninda vardir
zaten.

Iste buradayiz. Tanr’nin giiciiniin varlig, her ne kadar
dogay1 ve onun varolug bigimini kavrayamasak (kavrama-
miz da imkinsiz) da yeteri kadar gosterildi bize. Buraya
nasil geldigimizi kavrayamiyoruz ama burada oldugumuzu
biliyoruz. Bizi yaratan giiciin, ne zaman isterse bu diinya-
daki yasamimz nasil siirdiigiimiiziin hesabmi soracagim
da bilmemiz gerekir; dolayisiyla inang igin baska gerekge
aramadan, isterse bunu yapacagina inanmak mantikhdr,
ciinkii yapabilecegini 6nceden biliyoruz. Bilmemiz gereken
tek sey, bunun gerceklesme ihtimali hatta imkimdir; bunu
ihtimal degil de kesin bir gergek olarak bilseydik diipediiz
korkunun esiri olurduk; inanairmizin higbir degeri ve en iyi
davraniglanmiz da erdemi kalmazdi.

Deizin, kandinlma ihtimali olmadan, bunlan bilmenin
gerekli ya da uygun olacagim 6gretir bize. Yaratihs deistin
kutsal kitabidir. Tanr’'min kendi el yazisiyla yazdiklarindan
onun varligimin kesinligini, giiciiniin degismezligini okur;
Kitab-1 Mukaddes’mis, Yeni Ahit’mis, diger hepsi onun i¢in
sahtedir. Bu diinyadan sonra hesap verme ihtimali, diigiinen
beyinler iistiinde inang kadar etkilidir, ¢iinkii gergegi olus-
turan ya da bozan bizm inancimiz ya da inangsizigimiz
degildir. Ozgiir varliklar olarak iginde bulundugumuz ve
bulunmamiz gereken durum buyken, bir filozof hatta sag-
duyulu bir insan bile degil, sadece bir aptal Tanr1 yokmus
gibi yagamum siirdiiriir.

Tann inanci, Hiristiyan inancinin tuhaf hikayeleri,
Kitab-1 Mukaddes’teki vahgi maceralar ve Yeni Ahit’teki
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insan zihnini bulandiran muglak ve miistehcen sagmahk-
larla ¢ok zayiflatlmistic. Tiim bunlari karmakanigik bir y1-
gn icinde goren kisi gergekle hikiyeyi karigtirir; hepsine de
inanamayacagindan, tiimiinii reddetmeye meyleder. Fakat
Tanrr'ya inanmak diger tiim seylerden farkhdir ve hicbir sey-
le kanghnlmamalidir. Ug sann diisiincesi zek Tanr inancim
zayiflattr. Inancin carpimu ayn1 zamanda béliinmesidir de ve
boliinen bir ey zayiflar.

Din, bu tiir araglarla gergeklik yerine kalip, ilke yerine
mefhum halini alir: Ahlak, temeli giiya ¢capkinhiga dayanan
ve inang denilen hayali bir seye yer agmak i¢in kovulur; Tan-
n1 yerine bir adama tapilir; idam, minnettarhgn nesnesi olur;
vaizler bir grup katil gibi kendilerini kana bular ve bunun
onlara verdigi parlakliga hayranhk duyar gibi davranirlar;
idam cezasinin yararlari hakkinda tekdiize vaazlar verir-
ler, sonra idam edilen Isa’y1 yiiceltip, Yahudileri bunun igin
mahkim ederler.

Tiim bu sagmaliklarin bir araya getirilerek vaaz edildigi-
ni duyan insan Hiristiyanlarin hayali Tanrr’siyla, Yaratilhg’in
Tanrr’sim birbirine karistirir ve Tann yokmug gibi yagsamim
siirdiiriir.

Tiim uydurma din sistemleri i¢inde Tanriy1 en ¢ok agag-
layany, insana en yararsizi, insan aklina en uymayani, kendi
icinde en geligkili olam Hiristiyanhk’tir. Inanmak igin ¢ok
sagma, bir bagkasini inandirmanin miimkiin olmadig, uy-
gulamasi ¢ok tutarsiz olan bu din, insan yiiregini uyustu-
rup ateistlerin ve fanatikléerin ¢ogalmasina yol agmaktadir
sadece. Giig kaynag) olarak zorbaliga, zenginlik araci olarak
da rahiplerin aggozlilliigiine hizmet eder ama iyi insanlar
burada ve 6teki diinyada higbir yere gétiirmez.

Uydurma olmayan ve iginde 6zgiin ilahiligin tiim kamt-
larin1 barindiran tek din saf ve basit deizmdir. insanin inan-
dig1 ilk dindir ve muhtemelen inanacag: son din olacaktir.
Saf ve basit deizm, zorba y6netimlerin amaglarina hizmet
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etmez. Dine insan uydurmalarimi karigtrmadan ve kendi
nitfuzlanna almadan itici bir giig olarak kullanamazlar; bir
din, kendilerini ve islevlerini ona dahil edip sistem i¢inde bir
hiikiimet benzeri bir parti olmalarim saglammyorsa rahiple-
rin a¢gozliiliigiine hizmet etmez. Kilise ve devlet arasindaki
gizemli iligki de bagka tiirlii olusamaz; insancil kilise ve zor-
ba devlet.

Bir insan Tann inancindan giiglii bir bigimde etkilenmig-
se, ahlaki yasami bu inancin giiciiyle diizenlenir; Tanrr’dan
ve kendisinden korkar, sonra da hem Tanrr’dan hem de ken-
dinden gizleyemeyecegi seyleri yapmaz. Giiciin tiim firsatla-
rin1 bu inanca sunabilmenin tek kogulu onun yalniz hareket
etmesi geregidic. Bu da deizmdir.

Hiristiyanh@n iiglii sisteminde Tanr’'nin bir kism len
biri, 6teki kismiysa Kussal Ruh denilen ugan bir giivercin
tarafindan temsil edilmektedir, ancak bir inancin kendisini
bu tiir kaba ve garip anlayiglara baglamasi imkansizdic?

Hiristiyan llisesinin ve diger tiim uydurma dinlerin
amac insam1 Yaradan bilincinden uzak tutmaktir, tipki bir
hiikiimetin amacinin insamin haklarim bilmesini engellemek
oldugu gibi. Sahtelik agisindan bir sistemin digerinden farki
yoktur, birbirlerine kargihkh destek vermek icin olugturul-
muslardir. Hiristiyan kilisesinin siirdiirdiigii teoloji arastir-
malar bir anlam ifade etmemektedir; hicbir temeli ve ilkesi
yoktur; siirekliligi higbir otorite tarafindan saglanmamak-
tadir; hicbir veriye sahip degildir; hicbir sey gosteremez ve
higbir sonuca ulagmamaktadir. Bilim ad1 alunda aragnrma
yapilan higbir sey temelsiz ve bu temele dayanan ilkelerden

29 Matta kitabinda kutsal ruhun bir giivercin gibi indigi anlatiimaktadir
(3:16. ayet). Bir kaz gibi oldugu da ileri siiriilebilirdi; bu hayvan-
lar aym gekilde zararsizdir ve en az digeri kadar anlamsiz bir yalan
olurdu. Elgilerin Isleri 2:2. ve 3. ayetlerde, “Ilahi bir riizgirla ates-
ten dillere benzeyen bir geylerin dagilip her birinin iizerine indigini
gordiiler” denmektedir: Belki ¢atal irnakli ayaklardir. Bu tiir sagma
ifadeler kendilerine ancak cad: ve biiyiicii hikiyelerinde yer bulabilir.
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yoksun olamaz; Hiristiyan teolojisinde durum bdyle olmadi-
g1 igin, aragtirmalar da higbir gey degildir.

Teoloji aragtirmalarimi gimdiki gibi, daima yalanlanan
ve Ozgiinliik iddialan ciiriitilen Kitab-1 Mukaddes ve Yeni
Ahit’e dayandirmak yerine Yaratihg'in kutsal kitabina bag-
vurmak gerekir. Buradan bulacagimuz ilkeler ebedidir ve
kokeni ilahidir: Bunlar giiniimiizde mevcut tiim bilimlerin
temelini olugturmaktadir, aym bigimde teolojinin de temelini
olusturmahdir.

Tanrr’y1 ancak yarattuklan sayesinde bilebiliriz. Bir 6zel-
ligi kavrayabilmek icin bizi ona gétiirecek ilkeleri izlemeli-
yiz. Onun muazzam giiciinii anlayacak araglara sahip ola-
mazsak, giicii hakkinda sadece kangik bir diisiince yapisma
sahip olabiliriz. Bilgeliginin iginde igleyis diizenini ve yonte-
mini bilmeden bilgeligi hakkinda bir fikir sahibi olamayiz.
Bilimin ilkeleri bizi bu bilgiye gétiiriir; insanu yaratan Tann
bilimi de yaratmigtir ve insanoglu ancak bu arag sayesinde
Tanrr’y1 gérebilir.

Bir insana evrenin yapisim bir bakigta gorebilecek, diiz-
giin bir bigimde kavrayabilecek, gesitli gezegenlerin hareket-
lerini, farkh goriiniimlerinin nedenini, en uzaktaki gékcismi-
nin bile sagmaz doniig diizenini, birbirleriyle baglantilarim
ve bagmhliklarini gosterebilecek ve Yaradan’in bu biitiinii
diizenleyip yoneten kurallar sistemini bilebilecek bir goriig
giicii bahgedilirse, Yaradan’in giiciinii, bilgeligini, bityiiklii-
gunii, comertligini herhangi bir kilise 6gretisinin ona 6grete-
bileceginden ¢ok daha iyi anlayabilir. O zaman insanin bilim
hakkindaki tiim bilgisinin, yagamin kolaylagnrmak i¢in kul-
landig: tiim mekanik sanatlarin bu kaynaktan tiiredigini go-
rebilir: Bu gériintiiden etkilenen ve gergekler kargisinda ikna
olan akhinda minnettarlik ve bilgi artar. Dini ya da hayran-
ligy, bir insan olarak geligimiyle bir araya gelir: Yaratihg’in
ilkeleriyle baglantih olan, yaptig1 her is — tanim, bilim, meka-
nik sanatlar — Tanr’y1 ve ona minnettarlik duymas: gerek-
tigini, halihazirdaki teolojik Hiristiyan vaazlarindan daha
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iyi ogretir. Olaganiistii seyler, olaganiistii diigiincelere ilham
olur; olaganiistii comertlikler, olaganiistii bir minnettarhk
yaratir; Kitab-1 Mukaddes ve Yeni Ahit’teki rezil hikiye ve
diigiincelerse ancak kiigiimseme yaratir.

Insan, yukarida tasvir ettigim goriintiiye bu yasamda
ulagamasa da en azindan 6rnekleyebilir ¢iinkii evrenin iize-
rine insa edildigi ilkelerin bilgisine sahiptir. Biiyiik eserlerin
modellenerek gosterilebildigini biliyoruz, evren de aym se-
kilde gosterilebilir. Yeryiiziinde bir ingle ya da bir arla temsil
edilen olgiiler evrende milyonlarla ifade edilecek boyutlara
taginabilir. Cap bir ing olan dairenin geometrik &zellikleri,
kainati gevreleyen daireyle aymidir. Uggenin, bir geminin ro-
tasit kagit iizerine gosteren 6zellikleri bunu okyanusta da
gosterir; bunlar gok cisimlerine uygulandiginda, bizden mil-
yonlarca mil uzakta olmalanna ragmen giines tutulmasinin
zamanunu biiyiik bir kesinlikle hesaplayabiliriz. Bu bilginin
kaynag ilahidir ve insanoglu bu bilgileri, insana hicbir gey
Ogretmeyen kilisenin aptal Kitab-1 Mukaddes’inden degil,
Yaratiigin kutsal kitabindan 6grenmistir. 3°

Insanun yeryiiziinde konforlu bir yagam siirmesine olanak
veren bilim ve makineler hakkindaki insami hayvandan belir-

30  Kitab-1 Mukaddes yapicilan, Yaratihg kitabinin birinci béliimiinde
yaratiligt agiklamaya ¢aligir; boylelikle cehaletlerinden bagka bir
sey gosteremezler. Giines olmaksizin ii¢ giin ii¢ gece gectiginden s6z
ederler, ancak giin ve gecenin olusumu giinegin varligiyla ilintilidir;
dogusu ve batisiyla da sabah ve akgam olugur. Ayrica Tanr’mn, “Isik
olsun” dedigini varsaymak da gocukga ve zavalli bir diigiincedir,
bu bir sihirbazin hiinerini sergilerken kullandig: emredici dile ben-
zemektedir: “Haydi, bagla!” Musa’min asasim bir sihirbaz degnegi
gibi kullanmasi da muhtemelen buradan gelir. Longinus bu ifadeyi
ilahi olarak nitelemektedir; aym gekilde sihirbazin konugmas: da ila-
hidir éyleyse; giinkii her ikisi de etkileyici ve gramer olarak aymdir.
Yazar ve elestirmenler ilahilik hakkinda konugtuklarinda sagmahk
sinirina ne kadar yaklagtiklarini gérememektedirler. Elegtirmenlerin
ilahilik anlayigi, Edmund Burke’iin 1lahi ve Giizel’inin bazi béliimle-
rini ammsatmaktadir: Hayal giicii bir yel degirmenini, ugan bir daga,
bagmelege ya da bir kaz siiriisiine gevirebilir.
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gin bir bicimde ayiran 6zelligini olusturan tiim bilgileri, evre-
nin olaganiistii igleyiginden ve yapisindan gelir. ilk ¢aglarda
atalanmuzin gokcisimlerinin hareketleri ve dénmeleri iizenin-
de yorulmaksizin yaptklan gézlemler bu bilgiyi diinyaya ge-
tirmistic Bunu yapanlar, Musa ve peygamberler degildi, Isa ve
havarileri de. Tann yaranhgin biiyitk makinisti, ilk filozof ve
tiim bilimlerin ilk égretmenidiz. Oyleyse dgretmenimize sayg
duymayn 6grenelim, atalarimuzin ¢abalanni da unutmayalim.

Giiniimiizde insanoglunun makineler hakkinda higbir
bilgisi olmasaydi ama herhangi bir insanin evrenin yapisi ve
igleyisi hakkinda daha 6nce anlattigim gibi bir goriigii ol-
saydy, kisa siirede su anda sahip oldugumuz makinelerin en
azindan bazilarm yapmayi akil edebilirdi; bunu akil ettikten
sonra da bu fikri eyleme dokebilirdi. Ya da 6niine bir evren
modeli ve konsa ve harekete gecirilse bu gériintii zihninde
bir fikir olusmasini saglayabilirdi. Béyle bir nesne ve boyle
bir fikir kendisi ve toplum igin kullanacag bilgisini artarip
ayn1 zamanda eglenmesini saglarken, onu Yaradan’a inan-
dirma ve insanin ona saygi ve minnettarlik duymasi gerekti-
gi gibi konularda Kitab-1 Mukaddes ve Yeni Ahit’te yer alan,
rahiplerin tiim yeteneklerini kullansalar bile ancak vaazlar
tiretebilecekleri aptal metinlere gore ¢ok daha etkili olur.
Eger bir insan vaaz verecekse, dogrulugu belli metinleri kul-
lanarak insam ahlaken yiiceltecek vaazlar versin.

Yaratihg'in kutsal kitabi sonsuz metinler igerir. Bilimin
her dal, ister evrenin geometrisiyle, ister bitki ve hayvan
diinyasinin sistemiyle, ister cansiz maddelerle ilgili olsun, fel-
sefeye kadar baglilik duyulacak, insanun gelisimine duyulan
kadar minnet duyulacak bir metindir. Hatta sunu s6ylemek
bile miimkiin: Eger din sisteminde bir devrim olacaksa her
vaizin filozof ve her manastirin smutlaka bir bilim okulu ol-
masi gerekir.

Bilimin degismez yasalarindan, aklin igigindan uzaklagip
“vahiy dini” denen bir geyin uydurulmasiyla, saysiz vahsi
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ve kafirce diisiince olugmugtur Tanrr'ya daic Yahudiler, Ya-
hudi dinine yer agmak i¢in insanoglunu katletmis gibi gés-
terdi onu. Hiristiyanlar ise kendini 6ldiirdiigiinii ileri siiriap,
Yahudi dininin yerini alacak yeni bir dinin kurucusu olarak
gosterdi. Bu geylere bahane bulmak ve onlarin kabul gor-
mesini saglamak i¢in Tanrr’'nin gii¢ ya da bilgeliginin mii-
kemmel olmadigimi ya da iradesinin degigebilir oldugunu
diigiinmiig olmalilar; iradenin degigebilir olmasiysa yargila-
rin mitkemmel olmamasi sonucunu dogurur. Filozof bilimin
ilkelerine ya da maddenin 6zelliklerine iligkin Tanri yasala-
nnn hi¢ degismedigini bilir. O halde bu yasalar insan soz
konusu oldugunda nigin degissin?

Burada konuyu bitiriyorum. Bu ¢aligmanin 6nceki bs-
liimlerinin tiimiinde Kitab-1 Mukaddes ve Yeni Ahit’in ya-
lanlarin, sahteliklerini gosterdim; elinden gelen olursa, bu
konuda gosterdigim kanitlarin giiriitilmesini bekliyorum;
sonu¢ bolimiinde ileri siirdiigiim diigiincelerin degerlen-
dirilmeyi de okurun aklina birakiyorum; diisiinceler 6zgiir
olursa, din ya da siyaset konusunda gercegin giiglii ve nihai
bigimde galip geleceginden eminim.
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