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Mandatos de l1a Relatora Especial sobre la situacion de los defensores de derechos humanos; del
Grupo de Trabajo sobre la Detencion Arbitraria; de la Relatora Especial sobre la promocién y
proteccion del derecho a la libertad de opinién y de expresion y del Relator Especial sobre los
derechos a la libertad de reunion pacifica y de asociacion

REFERENCIA:
AL CUB 4/2021

8 de septiembre de 2021
Excelencia,

Tenemos el honor de dirigirnos a Usted en nuestra calidad de Relatora
Especial sobre la situacion de los defensores de derechos humanos; de Grupo de
Trabajo sobre la Detencién Arbitraria; de Relatora Especial sobre la promocion y
proteccion del derecho a la libertad de opinidén y de expresion; y de Relator Especial
sobre los derechos a la libertad de reunion pacifica y de asociacion, de conformidad
con las resoluciones 43/16, 42/22, 43/4 y 41/12 del Consejo de Derechos Humanos.

En este contexto, quisiéramos sefalar a la atencion urgente del Gobierno de su
Excelencia la informacion que hemos recibido en relacion con las alegaciones de
amenazas, vigilancia y supuestas detenciones arbitrarias en contra de periodistas
y defensores de derechos humanos del Comité por la Integracion Racial (ICR) y
el Movimiento Cristiano Liberacion (MCL).

El sefior Oscar Antonio Casanella Saint-Blancard es un defensor de
derechos humanos y periodista de la revista audiovisual independiente “ADN Cuba”,
la cual reporta sobre violaciones a derechos humanos, detenciones arbitrarias y
democracia, entre otros temas relacionados.

La sefiora Eleanne Triff Delgado es la esposa de Sr. Casanella Saint-
Blancard.

El Movimiento Cristiano Liberacion (MCL) es una organizacion
independiente de la sociedad civil, fundada en 1988, que promueve un cambio
pacifico y democratico en Cuba, ademas de realizar actividades de promocion y
defensa de los derechos humanos. Han realizado proyectos para promover la reforma
de Ley Electoral de Cuba y para exigir el derecho a trasladarse y viajar libremente.

El sefor Yandier Garcia Labrada es defensor de derechos humanos e
integrante del Movimiento Cristiano Liberacion (MCL) desde 2015. Actualmente
lidera un grupo de activistas en la zona de Manati.

El sefior Iran Almaguer Labrada es defensor de derechos humanos e
integrante del Movimiento Cristiano Liberacion (MCL), ademas de ser el hermano del
sefior Garcia Labrada. Como coordinador del MCL en las localidades de Manati, San
Andrés y Alfonso, realiza actividades de promocion y defensa de derechos humanos.

El sefior Yordan Marifio Fernandez es parte de MCL desde hace 10 afios y
ocupa el puesto de coordinador para Holguin y Las Tunas.

El Comité Ciudadanos por la Integraciéon Racial (CIR) es una organizacion
que desde 2008 realiza actividades de incidencia y promocion de los derechos
humanos, especificamente sobre el derecho a la igualdad, integracion, tolerancia y



multiculturalidad en Cuba por medio de eventos, talleres e informes. Trabaja por la
justicia racial y los derechos de la poblacion afrocubana.

La sefiora Marthadela Tamayo Gonzalez, la sefiora Lazara Eumelia Ayllon
Reyes y la sefiora Jaqueline Madrazo son defensoras de derechos humanos y
colaboradoras del CIR desde 2019. La sefiora Ayllon Reyes trabaja en el programa de
género en campaias como “Unidas por Nuestros Derechos” en alianza con la Red
Feminista de Cuba y la Alianza Cubana por la Inclusion.

El sefior Roberto Miguel Santana Capdesuiier, ¢l sefior Osvaldo Navarro
Veloz, ¢l sefior Richard Zamora y el sefior Juan Antonio Madrazo son defensores
de derechos humanos y colaboradores del CIR.

La situacion de la Sra. Marthadela Tamayo Gonzalez ha sido incluida en los
informes del secretario general sobre intimidacion y represalias por cooperacion con
las Naciones Unidas, sus representantes y mecanismos en la esfera de los derechos
humanos en 2020, 2019 y 2018, respectivamente (A/HRC/45/36, anexo II, para. 39;
A/HRC/42/30, Anexo II, para. 36-37; A/HRC/39/41, Anexo I, para. 25). El secretario
general mostrd su preocupacion por los ataques contra la libertad de la Sra. Tamayo
Gonzalez, que incluian presuntas restricciones de viaje que impidieron su
participacion en una sesion del Comité para la Eliminaciéon de la Discriminacion
Racial y en el periodo de pre-sesion y sesion del Examen Periodico Universal (EPU)
de Cuba en 2018.

Por otra parte, la vigilancia, amenazas, prohibiciones de viaje, y supuestas
detenciones arbitrarias de integrantes del Comité por la Integraciéon Racial han sido
objeto de una comunicacion anterior enviada al Gobierno de Cuba de fecha 18 de
enero de 2021 (CUB 1/2021). Se agradece las respuestas enviada por el Estado a esta
comunicacion el 3 de marzo de 2021 y el 16 de marzo de 2021.

De igual manera, las detenciones arbitrarias, desapariciones forzadas, uso
excesivo de la fuerza por parte de fuerzas de seguridad en contra de personas
defensoras de derechos humanos, periodistas y manifestantes han sido objeto de una
comunicacion anterior enviada al Gobierno de Cuba de fecha 3 de agosto de 2021
(CUB 3/2021). Se agradece la respuesta enviada por el Estado a esta comunicacion el
5 de agosto de 2021, sin embargo nos preocupan las nuevas alegaciones senaladas a
continuacion:

Segln la informacion recibida:

Se ha reportado que, en 2021 la represion en Cuba ha incrementado en el
contexto de la pandemia del COVID-19. Producto de la crisis sanitaria, se
habrian aplicado medidas destinadas a restringir varios derechos entre los que
se incluyen la libertad de opinion y expresion, la libertad de reunion,
asociacion y circulacion, ademas de limitaciones a la movilidad con toque de
queda en varias zonas del pais.

En igual sentido, la Comisién Interamericana de Derechos en su reciente
comunicado de 13 de mayo de 2021 advirtidé que “existe en Cuba una practica
de persecucion y hostigamiento en contra de periodistas y medios
independientes, defensores y defensoras de derechos humanos y artistas que
denuncian la falta de libertades y derechos politicos o participan de asuntos



politicos”.
Actos de violencia y amenazas contra integrantes del CIR

El caso de la defensora Marthadela Tamayo Gonzalez y el defensor Osvaldo
Navarro

La sefora Marthadela Tamayo Gonzalez ha sido objeto de detenciones
arbitrarias y ataques contra su libertad desde 2017. Entre estos ataques, la
sefiora habria sido objeto de vigilancia, allanamientos y bloqueos en los
talleres de formacion y actividades del CIR por parte de oficiales del
Departamento de Seguridad del Estado (DSE).

El 21 de julio de 2021 la sefiora Marthadela Tamayo y el sefior Osvaldo
Navarro habrian sido detenidos por agentes de la Policia Nacional
Revolucionaria (PNR), por nueve horas, en la zona de la Habana Vieja cuando
se dirigian a una protesta pacifica convocada por las madres de los
desparecidos y detenidos del Movimiento de San Isidro. La defensora y el
defensor habrian sido trasladados a la Unidad de la PNR donde fueron
interrogados sobre las protestas y los habrian amenazado con volverlos a
buscar si continuaban con su activismo.

Recientemente, la sefiora Tamayo Gonzales también habria sido objeto de
cortes en su servicio de telefonia celular limitando su acceso a capacitaciones
virtuales sobre derechos humanos. Entre estos se reportd que el 13 de mayo de
2021 y el 1 de junio de 2021 se produjeron cortes en su linea personal previo a
un taller virtual con la organizacion “Raza e Igualdad”.

El caso de la defensora Lazara Eumelia Ayllon Reyes

El 02 de febrero de 2020, la sefiora Ayllon Reyes habria sido multada con el
monto de 3000 pesos, tras publicar contenido en sus redes sociales
denunciando arbitrariedades perpetradas por agentes del PNR. Las
publicaciones habrian sido calificadas por las autoridades como un atentado a
la imagen publica de los dirigentes del pais.

El 5 de febrero de 2020, la sefiora Lazara Eumelia Ayllon Reyes presentd una
impugnacion sobre la multa. Un mes después, un funcionario, que se identifico
como miembro de la oficina de cobro, le habria informado que su sancion
ascendio a 6000 pesos.

El 19 de mayo de 2021, se alega que la sefiora Ayllon Reyes habria sido
detenida, mientras estaba en su casa. El policia la habria arrestado
argumentando que su detencion estaba relacionada con la multa que adeudaba.
Luego de su detencion fue llevaba a la Unidad de Policia de Calabazan, alli le
habrian levantado un acta que se negd a firmar. La defensora fue liberada el
mismo dia.

El caso del defensor Richard Zamora Brito

El 12 de julio de 2021 agentes del PNR habrian presuntamente detenido
arbitrariamente a Richard Zamora en el municipio de Colon, en la provincia de



Matanzas. Posteriormente, el sefior Zamora Brito habria sido trasladado al
Centro de Investigaciones Criminales en Matanzas, y luego a la prision
Combinado del Sur de Matanzas, donde permaneceria a la espera del juicio.

Se habria reportado que su detencion estd presuntamente relacionada con su
participacion en las protestas del 11 de julio de 2021 y que su caso habria
pasado a la Fiscalia militar. Hasta el momento se desconocen los cargos que se
le imputan y su familia tendria acceso restringido a visitas, producto de las
restricciones implementadas por la crisis sanitaria.

El caso del defensor Juan Antonio Madrazo y defensora Jaqueline Madrazo

Desde el 11 de julio, el sefior Juan Antonio Madrazo y la sefiora Jaqueline
Madrazo habrian sido sujetos de vigilancia y cortes de servicios de telefonia y
datos moviles por parte de agentes del Estado.

Actos de violencia y amenazas contra miembros del Movimiento Cristiano de
Liberacion

El caso del defensor Yandier Garcia Labrada

El 6 de octubre de 2020, el sefior Yandier Garcia Labrada habria sido
presuntamente detenido arbitrariamente y dispuesto en la prision “El Tipico”.
Hasta el 13 de junio, el sefior Labrada habria estado privado de libertad sin
peticion fiscal ni enjuiciamiento formal. Su abogado no habria tenido acceso al
expediente por aproximadamente ocho meses. Por referencia del instructor
policial, la defensa legal del defensor se habria enterado de que el sefior Garcia
Labrada seria procesado por “desacato”, “desorden publico” y “propagacion
de epidemias”.

En detencion, el sefior Garcia Labrada habria sido sometido a contantes
amenazas por agentes de la Seguridad del Estado, habria sido golpeado en
costillas, hombros y brazos, sin recibir atencion médica, no habria podido
recibir visitas de sus familiares por las restricciones implementadas durante la
pandemia por COVID 19 y su acceso a llamadas estaria limitado, al sélo
permitirsele una llamada al mes por un lapso de cinco minutos. Desde junio de
2021, sus familiares no habrian podido comunicarse con él, solo su hermano
habria sido comunicado que el sefior Garcia Labrada estaria siendo trasladado
a la seccion de presos sentenciados por delitos comunes, a pesar de que se
encuentra bajo prision preventiva y hasta el momento no cuenta con sentencia
en firme.

El 7 de enero 2021, la Comision Interamericana de Derechos Humanos
(CIDH) dicté medidas cautelares a favor del sefior Yandier Garcia Labrada,
tras considerar que se encuentra en una situacion de gravedad y urgencia de
riesgo irreparable a sus derechos humanos, por falta de acceso a atencion
médica para tratar las heridas producto de golpizas en prision.

El 23 de junio de 2021, se habria llevado a cabo la audiencia de juicio contra
el Sr. Garcia Labrada. La audiencia se habria realizado de manera virtual y
habria presentado fuertes irregularidades. En este sentido, el sefior Garcia
Labrada no habria podido presentar testigos ni preparar su defensa de manera



adecuada, al no tener acceso al expediente completo y ser notificado un dia
antes de la audiencia de la realizacion de la misma. La audiencia habria sido
cerrada al publico y el fiscal habria lo habria imputado por “desacato”,
“desorden publico” y “propagacion de epidemias™ con una peticion de tres a
cinco afios de prision.

El 23 de julio de 2021, un guia penitenciario habria comunicado que se dictd
sentencia de cinco afios de prision en contra del sefior Garcia Labrada por los
delitos de desacato, atentado a la autoridad y propagacion de epidemias. Hasta
el momento no se habria podido corroborar la condena impuesta, al no tener
acceso al expediente.

El caso del defensor Iran Almaguer Labrada

Desde su afiliacion a MCL, el sefior Iran Almaguer Labrada habria sido objeto
de amenazas, persecuciones, intimidaciones y detenciones por su labor en
defensa y promocion de los derechos humanos.

Las amenazas y presuntas detenciones arbitrarias en perjuicio del sefior
Almaguer Labrada se habrian intensificado desde 2019, al ser detenido por
periodos cortos al menos una vez al mes. Generalmente, durante las
detenciones, los agentes de seguridad lo habrian mantenido incomunicado. El
12 de marzo de 2019, el sefor Iran Almaguer Labrada habria sido citado a la
estacion de policia de San Andrés, en donde habria sido amenazado con ser
privado de libertad. El 30 de septiembre de 2019, el defensor fue detenido e
interrogado por una hora sobre el MCL.

El 29 de diciembre de 2020, el sefior Iran Almaguer Labrada habria sido
detenido mientras se encontraba en su domicilio en San Andrés Holguin,
presuntamente en relacion con su trabajo en defensa de los derechos humanos.
El defensor habria estado detenido en una celda de la Unidad Tercera de
Policia de Holguin hasta las nueve de la mafana del 30 de diciembre de 2020.
Mientras estaba detenido, el sefior Almaguer Labrada habria sido amenazado
por oficiales del Estado.

El 31 de marzo de 2021, el sefior Almaguer Labrada habria sido nuevamente
detenido, sin orden de detencion, por agentes de seguridad del Estado en San
Andrés, Holguin, mientras salia de su casa. Habria estado detenido por cuatro
horas y no habria sido informado de los motivos de su detencion. Lo anterior
se habria repetido a inicio de mayo de 2021 y en junio de 2021, cuando habria
sido citado en la Unidad de Policia de San Andrés y en la Unidad Tercera de
Holguin, respectivamente. Las citaciones no contendrian los detalles ni
motivos por los cuales seria convocado. La ultima detencion ocurri6 el 21 de
julio de 2021, cuando fue detenido por la Unidad de Policia de Holguin,
quienes lo habrian insultado y amenazado para que cese sus actividades con el
MCL y ponga fin a su accion de protesta en favor de su hermano Yandier
Garcia Labrada, de lo contrario seria privado de libertad y su hermano seria
condenado a 12 afios de prision.

El sefor Iran Almaguer Labrada requiere un tratamiento permanente, cada
cinco meses, para tratar la retinosis pigmentaria de la que sufre, y lo que lo
pone en riesgo de perder su vision. Sin embargo, hace un afio y medio que se



le ha negado acceso a este tratamiento. Las autoridades de seguridad del
Estado habrian utilizado esta condicion de salud para amenazar al sefior
Almaguer Labrada, al advertirle que si continta con su activismo le negarian
el tratamiento médico. En febrero de 2021, con posterioridad a estas
amenazas, el defensor habria acudido a una clinica publica y le habrian negado
el tratamiento.

El caso del defensor Yordan Mariiio Fernandez

El sefior Yordan Marifio Ferndndez habria sido objeto de vigilancia y
amenazas de manera constante por parte de agentes del Estado. El 2 de agosto
de 2020 fue citado a comparecer a la Unidad de Policia en Velasco y
amenazado con ser detenido si no cortaba enlaces con el MCL. El 10 de
octubre de 2020, un agente de seguridad del Estado habria amenazado al sefior
Marifio Fernandez con ser llevado a prision si salia de su casa. El 10 de
diciembre de 2020, en el dia internacional de los derechos humanos, agentes
de seguridad del Estado habrian permanecido varias horas fuera de su casa con
el fin de impedir su salida. En los dias 24 de febrero de 2021, en las primeras
semanas de abril 2021 y el 16 y 19 de abril de 2021, oficiales del Estado
habrian realizado operaciones de vigilancia del defensor Marifio Fernandez.

Actos en perjuicio del periodista y defensor de derechos humanos Oscar
Antonio Casanella Saint-Blancard y la seiiora Eleanne Triff Delgado

Desde octubre de 2020, el sefior Oscar Antonio Casanella Saint-Blancard
habria sido objeto de un operativo policial permanente fuera de su vivienda,
compuesto por efectivos del PNR, miembros de la Seguridad del Estado sin
sus uniformes reglamentarios y un auto patrullero dispuesto a efectuar la
detencion inmediata en caso de salida a la via publica.

El sefior Casanella Saint-Blancard habria intentado salir en varias ocasiones de
su vivienda y ante cada intento habria sido amenazado por los agentes con ser
detenido, o habria sido detenido al salir como ocurri6 el 30 de junio de 2020,
el 4 de abril de 2021 y el 24 de abril de 2021, o encausado en procesos
penales. Lo anterior, habria implicado que el defensor se viera obligado a
permanecer dentro de su domicilio, sin haber sido informado judicialmente
sobre ningun proceso penal abierto en su contra.

Desde el 14 de abril de 2021, las lineas telefonicas y, con ello, el servicio de
internet por datos moéviles del sefior Antonio Casanella Saint- Blancard y la
sefiora Eleanne Triff Delgado habria sido inhabilitado alegadamente con el fin
de interferir con su labor de denuncia de los hechos acaecidos recientemente
en Cuba. Por lo anterior, el sefior Casanella Saint-Blancard ha tenido que
cambiar su linea de teléfono movil en seis ocasiones. El defensor no tendria
acceso a servicio telefonico hasta el momento.

El 9 de mayo de 2021, el sefior Casanella Saint-Blancard habria acudido a la
oficina de Migracion con el fin de retirar su carné de identidad y pasaporte. En
dicha oficina se reportd que los oficiales se negaron a realizar el tramite
argumentando que Casanella Saint-Blancard se encuentra “regulado”, lo que
significa que el Estado cubano le niega el derecho a salir del pais. El mismo
dia, el defensor se habria apersonado en la Direccion Nacional de Migracion,



donde los funcionarios le harian indicado que no podrian darle mas
informacion.

Sin pretender prejuzgar la veracidad de la informacion recibida, quisiéramos
expresar nuestra mds profunda preocupacion respecto a los alegatos sobre la
criminalizaciéon y presuntas detenciones arbitrarias de personas defensoras de
derechos humanos y periodistas por el trabajo que realizan en la denuncia de
violaciones a derechos humanos. Nos preocupa que ademas de las presuntas
detenciones arbitrarias, las defensoras y defensores estén siendo objeto de vigilancia,
amenazas y hostigamientos, al igual que allanamientos, prohibiciones de viaje y cortes
del servicio de telefonia e internet por su participacion en las protestas del 11 y 12 de
julio de 2021, o por denunciar los hechos acaecidos durante las protestas en redes
sociales y otros medios. Nos preocupa también lo que parece ser una practica de
utilizar detenciones y otros ataques como método de intimidacion y hostigamiento de
defensores y defensoras de derechos humanos. Asimismo, notamos con preocupacion
las alegaciones sobre falta de acceso a medicamentos en prision y fuera de prision
como método de intimidacién. Lamentamos que, de ser verificados estos hechos,
formarian parte de un aparente patron de represion hacia las actividades de los
defensores de derechos humanos, y en particular hacia el libre ejercicio de la libertad
de expresion.

Emitimos esta comunicaciéon para salvaguardar los derechos de los
prenombrados ciudadanos, con el objeto de protegerlos de posibles dafios irreparables
y sin, con ello, perjudicar con ninguna accidn o decision legal posterior.

En relacién con las alegaciones arriba mencionadas, sirvase encontrar adjunto
el Anexo de referencias al derecho internacional de los derechos humaneos el cual
resume los instrumentos y principios internacionales pertinentes.

Es nuestra responsabilidad, de acuerdo con los mandatos que nos han sido
otorgados por el Consejo de Derechos Humanos, intentar clarificar las alegaciones
llevadas a nuestra atencion. En este sentido, estariamos muy agradecidos de tener su
cooperacion y sus observaciones sobre los asuntos siguientes:

1. Sirvase proporcionar cualquier informacién o comentario adicional en
relacion con las alegaciones mencionadas arriba.

2. Sirvase proporcionar informacion sobre los motivos y bases legales de
las detenciones efectuadas y mencionadas en esta comunicacion en
contra de los integrantes del CIR y el MCL, asi como sobre las
garantias procesales que se siguieron para evitar que las personas
privadas de libertad arriba mencionadas fueran sujetas a tratos crueles,
inhumanos o degradantes;

3. Sirvase proporcionar informacién sobre los motivos y bases legales de
las operaciones de vigilancia mencionadas en esta comunicacion en
contra de los integrantes del CIR y el MCL;

4. Sirvase indicar los motivos por los cuales las personas defensoras de
derechos humanos e integrantes del CIR y MCL mencionados
anteriormente han sido privados del acceso a los servicios de telefonia
e internet y explique los motivos y como resulta compatible con las



obligaciones del Gobierno de su Excelencia en materia de derecho
internacional de los derechos humanos;

5. Sirvanse informar qué medidas han sido adoptadas para que las
personas defensoras de derechos humanos, en el marco de las protestas,
no sean objeto de restricciones arbitrarias, amenazas y hostigamientos
por parte de agentes estatales.

Agradeceriamos recibir una repuesta en un plazo de 60 dias. Transcurrido este
plazo, esta comunicacion y toda respuesta recibida del Gobierno de su Excelencia se
haran publicas a través del sitio web de informes de comunicaciones. También estaran
disponibles posteriormente en el informe habitual que se presentara al Consejo de
Derechos Humanos.

A la espera de su respuesta, quisiéramos instar al Gobierno de su Excelencia a
que adopte todas las medidas necesarias para proteger los derechos y las libertades de
las personas mencionadas e investigar, procesar e imponer las sanciones adecuadas a
cualquier persona responsable de las violaciones alegadas. Quisiéramos asimismo
instarle a que tome las medidas efectivas para evitar que tales hechos, de haber
ocurrido, se repitan.

También quisiéramos informar al Gobierno de Su Excelencia que, una vez
transmitida esta carta de alegaciones, el Grupo de Trabajo sobre la Detencion
Arbitraria puede transmitir el caso por medio de su procedimiento ordinario a fin de
emitir una opinion sobre el cardcter arbitrario o no de la privacion de libertad. Esta
comunicacion conjunta de ninguna manera prejuzga la opinién que podria emitir el
Grupo de Trabajo. El Gobierno debe responder en forma separada a esta carta de
alegaciones y al procedimiento ordinario.

Acepte, Excelencia, la expresion de nuestra mas distinguida consideracion.

Mary Lawlor
Relatora Especial sobre la situacion de los defensores de derechos humanos

Miriam Estrada-Castillo
Vicepresidenta del Grupo de Trabajo sobre la Detencion Arbitraria

Irene Khan
Relatora Especial sobre la promocion y proteccion del derecho a la libertad de opinion
y de expresion

Clement Nyaletsossi Voule
Relator Especial sobre los derechos a la libertad de reunion pacifica y de asociacion


https://spcommreports.ohchr.org/

Anexo
Referencias al derecho internacional de los derechos humanos

En relacion con las alegaciones, quisiéramos recordar que los articulos 3 y 9
de la Declaracion Universal protegen el derecho a la libertad personal y prohiben la
detencion arbitraria. Esta obligacion forma parte del derecho internacional
consuetudinario, véase por ejemplo deliberacion no. 9 sobre la definicion y el alcance
de la privacion de libertad arbitraria en el derecho internacional consuetudinario del
Grupo de Trabajo sobre la Detenciéon Arbitraria en A/HRC/22/44. El Grupo de
Trabajo considera arbitraria en virtud del derecho internacional consuetudinario la
privacion de libertad en los casos siguientes:

a) Cuando es manifiestamente imposible invocar fundamento juridico
alguno que la justifique;

b) Cuando la privacion de libertad resulta del ejercicio de los derechos o
libertades garantizados por los articulos 7, 13, 14, 18, 19,20y 21 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos;

c) Cuando la inobservancia, total o parcial, de las normas internacionales
relativas al derecho a un juicio imparcial, enunciadas en la Declaracion
Universal de Derechos Humanos y en los instrumentos internacionales
pertinentes, es de una gravedad tal que confiere a la privacion de
libertad caracter arbitrario;

e) Cuando la privacion de la libertad constituye una vulneracion del
derecho internacional por tratarse de discriminacion por motivos de
nacimiento, origen nacional, étnico o social, idioma, religion,
condicion econdémica, opinidon politica o de otra indole, género,
orientacion sexual, discapacidad u otra condicion, y lleva o puede
llevar a ignorar el principio de igualdad de los derechos humanos.”
(A/HRC/22/44 parrafo 38)

En ese contexto, quisiéramos destacar que para considerar que una detencion
tiene base legal, es necesario que la misma haya sido impuesta mediante los
procedimientos establecidos en la ley. Ello requiere la emision de una orden judicial,
dictada por la autoridad competente, como fundamento para la detencion. Es
imperativo que la persona sea informada, al momento del arresto y de manera clara,
sobre las razones que motivan la privacion de su libertad. En caso de arrestos en
flagrancia, la persona debe ser conducida de inmediato por los agentes de seguridad y
el orden ante la autoridad competente, para que sea esta quien decida sobre los
méritos de la detencion. En todo caso, la persona siempre debe contar con la
posibilidad de presentar recursos y quejas ante el juez competente para cuestionar la
legalidad de la detencion. Ello requiere del acceso inmediato a un abogado
seleccionado por el detenido; en aquellos casos en los que la persona no pueda pagar
por dichos servicios de asistencia legal, el Estado debe proporcionarla de manera
gratuita, asegurando a su vez que esta sea independiente e imparcial, para que
defienda efectivamente los derechos del detenido. (A/HRC/30/37 y A/HRC/45/16)
Adicionalmente, quisiéramos recordar que la detencidbn en régimen de
incomunicacién que impida la comparecencia sin demora ante un juez viola el
derecho a la libertad personal y puede transgredir también otros derechos humanos.



Los articulos 10 y 11 de la Declaracion Universal consagran el derecho a ser
oido por un tribunal independiente e imparcial y el derecho a las garantias necesarias
para la defensa en el procedimiento penal. En ese sentido, quisiéramos recordar que el
derecho a la asistencia legal por parte de un abogado de la propia eleccion, durante
todas las etapas del procedimiento, desde el momento del arresto y durante los

interrogatorios y el juicio, se considera una garantia fundamental del derecho a la
defensa. (A/HRC/45/16).

El articulo 19 de la Declaracion Universal, como también el articulo IV de la
Declaracion Americana y el articulo 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos (PIDCP) afirman el derecho a la libertad de opiniéon y expresion, che
comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda
indole, sin consideracion de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma
impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion. El articulo 15
del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales (PIDESC)
afirma el derecho de toda persona a participar en la vida cultural (15.1 a), che
comprende la libertad de expresion artistica. Recordamos en este respecto que Cuba
firmo el PIDCP y el PIDESC el 28 de febrero de 2008, lo cual implica un deber, en
virtud del derecho internacional, de no derrotar el objeto y proposito del Pacto, véase
el articulo 18 (a) de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados. Se
considera que varias de las disposiciones de la Declaracion Universal tienen rango de
derecho internacional consuetudinario, incluido el derecho a la libertad de expresion,
véase A/HRC/24/23, parr. 11. El articulo 29 de la Declaracion Universal afirma que
las libertades de expresion estaran sujetas unicamente a las limitaciones que determine
la ley con el Unico fin de asegurar el debido reconocimiento y respeto de los derechos
y libertades de los demas y de satisfacer las justas exigencias de la moral, el orden
publico y el bienestar general en una sociedad democratica. El articulo 30 de la
declaracion excluye todo acto que tenga por objeto la destruccion de la libertad de
opinion y de expresion.

Asi pues, la declaracion, como expresion del derecho internacional
consuetudinario, reafirma que cualquier restriccion que se haga debe ser de acuerdo a
la ley, perseguir un objetivo legitimo y cumplir los requisitos de necesidad y
proporcionalidad, consagrados también en el parrafo 3 del articulo 19 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos. A este respecto, también nos referimos
al principio enunciado en la Resolucion 12/16 del Consejo de Derechos Humanos, en
la que se pide a los Estados que se abstengan de imponer restricciones a la discusion
de las politicas gubernamentales y al debate politico; a la presentacion de informes
sobre los derechos humanos, las actividades gubernamentales y la corrupcion en el
gobierno; y a la expresion de opiniones y disidencias, la religion o las creencias; asi
como a la libre circulacion de la informacion y de las ideas, incluidas practicas como
la prohibicioén o el cierre de publicaciones u otros medios de comunicacion, y el abuso
de las medidas administrativas y la censura.

Recordamos, a este respecto, que la libertad de opinién y expresion no es sélo
una condicién previa para el pleno desarrollo de la persona y de la democracia, sino
que es necesaria para el ejercicio de otros derechos humanos. Las personas defensoras
de derechos humanos, ampliamente entendidos, son importantes en este sentido
porque ejercen una importante funcion de interés publico. Asi, los ataques contra
defensores, en forma de amenazas, agresiones fisicas o privaciones arbitrarias de
libertad, atribuibles al Estado en virtud del derecho internacional, son contrarias a las
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obligaciones del Estado en virtud del derecho internacional.

Con relacion a las presuntas violaciones a la libertad de reunion pacifica y de
asociacion, quisiéramos llamar la atencion del Gobierno de su Excelencia los articulos
20 de la DUDH, 21, 22 del PIDCP y XII de la DADDH, los cuales se enfocan en el
derecho de toda persona a la libertad de reunion pacifica y de asociacion. Quisiéramos
también subrayar la resolucion 24/5 del Consejo de Derechos Humanos que “recuerda
a los Estados su obligacion de respetar y proteger plenamente los derechos de todas
las personas a la libertad de reunidon pacifica y de asociacion por cualquier via,
electronica o no, también en el contexto de unas elecciones, incluidas las personas que
abracen opiniones o creencias minoritarias o disidentes, los defensores de los
derechos humanos, las personas afiliadas a sindicatos y otras personas, como los
migrantes, que traten de ejercer o promover esos derechos, y de adoptar todas las
medidas necesarias para asegurar que cualquier restriccion al libre ejercicio del
derecho a la libertad de reunion pacifica y de asociacion sea conforme con las
obligaciones que les incumben en virtud del derecho internacional de los derechos
humanos”.

Asimismo, los Estados no s6lo tienen la obligacién negativa de abstenerse de
interferir indebidamente en los derechos de reunion pacifica y de asociacion, sino que
también tienen la obligacién positiva de facilitar y proteger dichos derechos de
conformidad con las normas internacionales de derechos humanos. Esto significa
garantizar que todos disfruten de los derechos a la libertad de reunién pacifica y de
asociacion, sin discriminacion por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion,
opinion politica o de otra indole, origen nacional o social, posiciébn econdmica,
nacimiento o cualquier otra condicion social (parrafo 1 del articulo 2 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos). (A/HRC/41/41 Parr. 12)

Ademas, en virtud del articulo 2 de la Convencion Internacional sobre la
Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion Racial (ICERD), ratificada por
Cuba el 15 de febrero de 1972, los Estados Partes tienen la obligacién de condenar y
eliminar la discriminacion racial en todas sus formas. Con este fin, los Estados partes
tienen la obligacion de no realizar ninglin acto practica de discriminacion racial contra
personas, grupos de personas o instituciones y a garantizar que todas las autoridades
publicas e instituciones publicas actien de conformidad con esta obligacion. De
acuerdo al articulo 5 de la Convencidn, los Estados partes también deben garantizar el
derecho de todas las personas, sin distincion de raza, color u origen nacional o étnico,
a la igualdad ante la ley y deben respetar, el derecho a la seguridad personal y a la
proteccion del Estado contra todo acto de violencia o atentado contra la integridad
personal cometido por funcionarios publicos o por cualquier individuo, grupo o
institucion; el derecho a circular libremente, a salir de cualquier pais, incluso del
propio y a regresar a su pais.

Con relacion a las presuntas violaciones a la libertad de movimiento,
quisiéramos hacer particular referencia a los articulos 9 y 13 de la DUDH, éste tltimo
en particular, el cual estipula “toda persona tiene derecho a salir de cualquier pais,
incluso del propio, y a regresar a su pais”.

Quisiéramos también llamar la atencidon del Gobierno de Su Excelencia sobre
las normas fundamentales enunciadas en la Declaracion de Naciones Unidas sobre el
derecho y el deber de los individuos, los grupos y las instituciones de promover y
proteger los derechos humanos y las libertades fundamentales universalmente
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reconocidos. En particular, quisiéramos referirnos a los articulos 1 y 2 que declaran
que toda persona tiene derecho a promover y procurar la proteccion y realizacion de
los derechos humanos y las libertades fundamentales en los planos nacional e
internacional y que cada Estado tiene la responsabilidad primordial y el deber de
proteger, promover y hacer efectivos todos los derechos humanos y libertades
fundamentales.

De igual manera, quisiéramos hacer mencion del articulo 12, en sus parrafos
2y 3, el cual estipula que el Estado garantizard la proteccion, por las autoridades
competentes, de toda persona, individual o colectivamente, frente a toda violencia,
amenaza, represalia, discriminacién, negativa de hecho o de derecho, presion o
cualquier otra accion arbitraria resultante del ejercicio legitimo de los derechos
mencionados en la presente Declaracion. A este respecto, toda persona tiene derecho,
individual o colectivamente, a una proteccion eficaz de las leyes nacionales al
reaccionar u oponerse, por medios pacificos, a actividades y actos, con inclusion de
las omisiones, imputables a los Estados que causen violaciones de los derechos
humanos y las libertades fundamentales, asi como a actos de violencia perpetrados por
grupos o particulares que afecten el disfrute de los derechos humanos y las libertades
fundamentales.

Por tltimo, quisiéramos también referirnos a la resolucién 13/13 del Consejo
de Derechos Humanos que insta a los Estados a tomar medidas concretas para poner
fin a las amenazas, el acoso, la violencia y las agresiones de Estados y entidades no
estatales contra quienes se dedican a la promocion y proteccion de los derechos
humanos y las libertades fundamentales de todos.
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