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CONSEJO DE

®> | DEFENSA DEL

| ESTADO

RAA 5270-2017 CDM

EN LO PRINCIPAL: INTERPONE QUERELLA. EN EL PRIMER OTROSI: LEGITIMACION ACTIVA.
EN EL SEGUNDO OTROSI: DILIGENCIAS. EN EL TERCER OTROS: PROPONE FORMA DE
NOTIFICACION. EN EL CUARTO OTROSI: SE TENGA PRESENTE. EN EL QUINTO OTROSI:

PERSONERIA. EN EL SEXTO OTROSI: PATROCINIO Y PODER.

SR. JUEZ DE GARANTIA DE SANTIAGO (29)

RUTH ISRAEL LOPEZ, Abogado Procurador Fiscal de Santiago del Consejo de Defensa del
Estado, domiciliada en calle Agustinas 1687, comuna de Santiago, por el Fisco de Chile, en

la investigacion RUC N2 1700044015-9, a US., respetuosamente digo:

En la representacidn que invisto y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 111y
113 del Cadigo Procesal Penal y 32 N2 4 y 5 de |a ley Organica del Consejo de Defensa del
Estado, vengo en interponer querella criminal contra todos quienes resulten responsables
por la comision del delito de malversacion de caudales publicos, contemplado en el
articulo 233 del Cédigo Penal, sin perjuicio de otro u otros ilicitos que se acrediten durante
el curso de la investigacion, todo ello en virtud de los hechos y consideraciones de derecho

gue a continuacion paso a exponer:
l. HECHOS.

En el marco de la investigacion RUC 1200737241-6, con motivo de la sustraccion de
billetes destinados a la destruccion en el Banco Central, se ingreso en calidad de evidencia
a la Unidad de Servicios Corporativos del Ministerio Publico una cantidad de billetes cuya

suma nominal ascendia a $7.891.670. Este ingreso se realizé en calidad de especie.

Procuraduria Fiscal de Santiago | Agustinas N° 1687, Santiago.
notificacionespfs@cde.cl
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Ademas, estos billetes estaban destinados a su destruccién, habiendo sido reemplazados

por otros por el Banco Central.

En octubre de 2014, Sergio Rodriguez Oro abogado por el Banco Central solicitd al
Ministerio Publico la devolucién de los billetes dados de baja, la que no se concreté.
Luego, en abril de 2016 solicitd nuevamente la devolucion, sin resultados vy, por ultimo,
en diciembre de 2016 hay una nueva solicitud, que desencadena una investigacion

administrativa por cuanto los billetes se encontraban extraviados.

El dia 27 de diciembre de 2016 se produjo el hallazgo de dos de los cuatro NUE extraviados
(1218423 y 1218418). Descontando el monto de estas NUES encontradas, el total de
dinero extraviado asciende ahora a $6.914.770. Por otra parte, con ocasion de la
busqueda de las especies extraviadas, el 17 de enero de 2017 se hallé una bolsa sin
identificacion, pero con un numero de serie del Banco Central. Con dicho nimero se pudo
verificar que se trataba de la NUE 2193828 de |a causa RUC 1400884652-K. Al interior de
la bolsa habia $645.000 en billetes de $5.000, suma que cuadraba con lo sefialado en

cadena de custodia.

1.1.  Custodia de los billetes.

El 27 de julio de 2012 |a Fiscal ordeno el ingreso de los billetes en calidad de especie
mediante un correo electrénico dirigido al funcionario Jefe de Custodios de la Fiscalia
Regional Centro Norte, Héctor Arévalo Toloza. Le sefiald que no era posible ingresarlos
como dinero, pues era necesario periciarlos para determinar si poseian aun curso legal y
si se podian aceptar como medio de pago. Cabe advertir que, en general, cuando los

billetes ingresan a la fiscalia en calidad de dinero y su monto supera las 30 UTM, deben
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ser depositados en una cuenta bancaria. Montos inferiores se ingresan a la custodia de la

Fiscalia, y se guardan en la caja fuerte “dinero”.

En este caso, se ingresaron en calidad de especie y fueron supuestamente guardados en

la caja fuerte “joyas”, bajo la denominacién “joyas 15", que corresponderia a una caja

dentro de la caja fuerte. En efecto, la caja fuerte “joyas” posee cajas en su interior,
n L

numeradas correlativamente como “joyas 1”, “joyas 2", etcétera. Lo llamativo es que el

espacio solo alcanza para tener 13 cajas, por lo que la caja “joyas 15" no existe.

Sabemos que los billetes se guardaron aparentemente en la caja “joyas 15" porque asi
aparece registrado en el sistema informatico “SAP”, utilizado en aquella época en la
Fiscalfa. No fue posible determinar quién creo el registro “joyas 15” en el sistema, por lo
gue se pierde |a pista de los billetes tan pronto ingresan a la custodia, en manos de Héctor

Arévalo Toloza.

Héctor Arévalo Toloza era el Jefe de los custodios, tenia a su cargo exclusivo la llave de la

caja fuerte “dinero”, pero las llaves de la caja fuerte “joyas” las tenian todos los custodios.

Ademds, las funciones de registrar el ingreso de especies y la de guardarlas materialmente
en las bodegas estaban separadas, de manera que no solo no es posible saber quién
practico el registro en el sistema informatico, sino que tampoco es posible saber quién

materialmente concretd el ingreso.

1.2.  Primera solicitud de devolucién.

La primera solicitud de devolucion de las especies habria ocurrido en agosto de 2014,
siendo autorizada por la fiscal Ximena Chong. El 21 de octubre de 2014 existe un registro
en el SAP que sefiala que las especies estan disponibles para retiro. Este registro aparece

realizado por Héctor Arévalo Toloza. Interrogado sobre este punto, Arévalo sefiala que
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incorporo esa nota al SAP porque le preguntod a un funcionario si las especies estaban
listas para el retiro, pero que él no las vio. El solicitante no habria concurrido al retiro de

las especies.

1.3.  Segunda solicitud de devolucion.

El 29 de abril de 2016, el solicitante Banco Central requiere nuevamente la devolucion de
las especies, situacion que condujo a la busqueda de estas especies en las bodegas de la

Unidad de Servicios Corporativos durante julio de 2016, sin resultado alguno.

1.4. Tercera solicitud de devolucién.

El 13 de diciembre de 2016 llega una tercera solicitud de devolucion a los funcionarios
Claudio Barahona Mufioz y Héctor Arévalo Toloza y el 19 de diciembre siguiente llega una
nueva solicitud a Juan Agustin Morales Maldonado, que es Administrador de la Unidad de
Servicios Corporativos y, por ese motivo, superior jerarquico de Héctor Arévalo Toloza.
Juan Agustin Morales consulta a Claudio Barahona por estas especies quien le informa
que las especies estaban extraviadas y que ya se habia realizado una busqueda infructuosa
en julio 2016. Al consultarle por qué no habia sido informado de este extravio, Barahona

responde que esa es una labor de Arévalo Toloza.

1.5.  Hallazgo de billetes.

En el marco de la busqueda de las especies extraviadas se han realizado dos hallazgos de

dinero.

El primero de ellos ocurrio el dia 27 de diciembre de 2016 y se encontraron dos NUE

(1218423 y 1218418) correspondientes a la causa RUC 1200737241-6. El hallazgo se
realizo por el equipo de busqueda en una ubicacién que no tenia relacién alguna con el

lugar que les correspondia a estas especies.
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El contenido de ambas cadenas de custodia era aparentemente el mismo que sefialaba el
sistema SAF, sin embargo, las pericias practicadas por la Policia de Investigaciones
constatan que el contenido de dichas cadenas de custodia no corresponde integramente
al que debian contener segun el informe pericial documental N2 1134 de 2012 que
describe el contenido de cada NUE. Los siguientes tres informes policiales dan cuenta de

ello:

Informe pericial 543 de 25.04.2017.

Este informe tiene por objeto cotejar el contenido de las cadenas de custodia N2 1218423
y 1218418 halladas en las bodegas del Ministerio Publico con el informe N2 1134 de 2012

que singulariza el contenido de dichas NUE con el detalle de billetes, su denominacién vy

numero de serie.

Este informe concluye que hay disconformidades entre las series de los billetes hallados
y aquellas singularizadas en el informe de 2012 por un total de $977.000, segun el

siguiente detalle.

Diferencias seguln los nimeros de serie
NUE halladas Observaciones
descritos en el informe 1134 de 2012

3 billetes de $1.000 Sus series no corresponden a
ninguna sefialada en el

informe de 2012.
1218418

1 billete de $5.000 Su serie no corresponden a
ninguna sefialada en el

informe de 2012.
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11 billetes de $10.000

Los 11 ejemplares pertenecen
ala NUE 1218419 descrita en

el informe de 2012.

28 billetes de $20.000

23 ejemplares pertenecenala
NUE 1218419 descrita en el

informe de 2012.

1218423

14 billetes de $1.000

Sus series no corresponden a
ninguna sefialada en el

informe de 2012.

5 billetes de $2.000

Sus series no corresponden a
ninguna sefialada en el

informe de 2012.

9 billetes de $5.000

Sus series no corresponden a
ninguna sefialada en el

informe de 2012.

15 billetes de $10.000

4 billetes pertenecen a la NUE
1218418 segun el informe de

2012.

10 estan indicados en la NUE
1218419 segln el informe de

2012.
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4 billetes de $20.000 Los 4 pertenecen a la NUE
1218418 segun el informe de

2012.

Informe policial dactilar 1067 de 19.07.2017 y su ampliacién (1365 de 20.09.2017).

Este informe tiene por objeto determinar si las NUE 1218423 y 1218418 halladas en las
bodegas del Ministerio Publico presentan huellas dactilares identificables, tanto al interior

de las evidencias como al interior de las bolsas plasticas que las contienen.

El informe concluye que al interior de la NUE 1218418 hay dos huellas dactilares en el
sello de papel, una coincidente con la de Héctor Arévalo Toloza y la otra imposible de
identificar por no reunir la cantidad minima de puntos caracteristicos. En la NUE 1218423
se encontraron 5 huellas dactilares, cuatro de ellas imposibles de identificar y la restante

no se pudo establecer a quién pertenece.

El segundo hallazgo de billetes ocurrié el 17 de enero de 2017. Dicha bolsa no tenia

identificacion pero contaba con un numero de serie del Banco Central que permitio
realizar una busqueda en el sistema SAF, determinando que la bolsa correspondia a la
NUE 2193828 de la causa RUC 1400884652-K. En su interior habfa $645.000 en billetes
de $5.000 y registraba en sistema una salida temporal “banco para almacenaje” de fecha
03 de febrero de 2015 2015. Segun declaracién de Héctor Arévalo, esto habria ocurrido

por un descuido de su parte.

Il. CALIFICACION JURIDICA.

Sin perjuicio de otros delitos cuya comision se determine durante el curso de la
investigacion, estimamos que los hechos relatados configuran el delito de malversacion

de caudales publicos, descrito y sancionado en el articulo 233 del Cadigo Penal.
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En efecto, en la situacion descrita, el funcionario publico que resulte responsable ha
vulnerado el procedimiento de custodia de especies y se ha apropiado de caudales

publicos en su beneficio.

Estos hechos han provocado un perjuicio pecuniario para el Fisco de Chile, cuya entidad

debera determinarse en el curso de la investigacion.
POR TANTO,

En mérito de lo expuesto y de lo dispuesto en los articulos 111 y siguientes del Codigo
Procesal Penal y los articulos 15 y 233 del Codigo Penal, y el articulo 32 nimeros 4 y 5 de

la Ley Organica del Consejo de Defensa del Estado;

RUEGO A US.: Se sirva tener por interpuesta querella criminal contra todos quienes
resulten responsables en el curso de la investigacion por la comision del delito sefialado y

de otros que pudieren configurarse, declararla admisible y remitirla al Ministerio Publico.

PRIMER OTROSI: Ruego a S.S. tener presente que la intervencion de este Servicio en la
presente causa se ajusta a lo dispuesto en el articulo 32, nimeros 4 y 5, del DFL N® 1/1993,
del Ministerio de Hacienda, que fij¢ el texto refundido, coordinado y sistematizado de la
Ley Orgdnica del Consejo de Defensa del Estado, preceptos legales que confieren

legitimacion activa a mi parte.

SEGUNDO OTROSI: Conforme lo dispuesto en la letra e) del articulo 113 del Cédigo

Procesal Penal, solicito se practiquen las siguientes diligencias por parte del Ministerio

Publico:

1, Se disponga un levantamiento patrimonial de todos los funcionarios encargados de
la custodia de especies en la Fiscalia Metropolitana Centro Norte en la época de los

hechos, buscando detectar gastos excesivos, depdsitos, compras o pagos de deudas por
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1.9. Sergio Contreras Leiva, Técnico de custodia, funcionario de la Fiscalia Regional

Centro Norte, desconozco cédula de identidad y domicilio.

Se imparta una orden de investigar con el objeto de determinar fehacientemente
la forma en que se perpetraron los ilicitos, individualizando las operaciones realizadas y
sus autores, con el fin de determinar a todos quienes hayan intervenido en los hechos,
ente ellos, a don Sergio Contreras Leiva funcionario que no ha prestado declaracion y de

quien desconozco cédula de identidad y domicilio.

TERCER OTROS!: Sirvase US. tener presente que, conforme lo disponen los articulos 22, 23
y 31 del Cédigo Procesal Penal, mi parte propone que todas las resoluciones judiciales,
actuaciones y diligencias del Ministerio Publico le sean notificadas al correo electrénico

notificacionespfs@cde.cl por ser ésta suficientemente eficaz y no causar indefension.

CUARTO OTROSI: Sirvase US. tener presente que de conformidad con lo establecido en el

articulo 42 del D.F.L. N21/1993 del Ministerio de Hacienda, que fijo el texto refundido,
coordinado y sistematizado de la Ley Organica del Consejo de Defensa del Estado, el
patrocinio y poder que confieren los abogados procuradores fiscales no requiere de la
concurrencia personal de los mismos.

QUINTO OTROSI: Sirvase US. tener presente que he sido designada Abogada Procurador

Fiscal de Santiago del Consejo de Defensa del Estado por Resolucion TRA 45/142/2017 de
fecha 28 de agosto de 2017, publicada en el Diario Oficial con fecha 9 de septiembre de
2017 y en virtud de lo dispuesto en el articulo 24 del DFL N21 de Hacienda del afio 1993,
represento al Estado de Chile en la presente causa, resolucion que acompafio en este acto
y otrosi.

SEXTO OTROSI: Sirvase US. tener presente que, sin perjuicio de mi facultad legal para

representar al Estado de Chile, y de conformidad a lo previsto en los articulos 24 y 42 del
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1 D.F.L. N°1 de 1993 de Hacienda, en mi calidad de abogada habilitada asumo
2 personalmente el patrocinio en esta causa, reservandome el poder, fijando como

3  domicilio el de calle Agustinas N2 1687, comuna de Santiago.
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