Vilken avsdndare man som medborgare “’tror” mer eller mindre pa kan ocksa ha att géra med
hur stort fortroende man har for myndigheter i relation till de konton man f6ljer i sina digitala
kanaler. De asiktsbubblor som informationslandskapet bidrar till innebér ocksé att staten inte
har samma kontroll 6ver informationsflodet och medborgarna som tidigare, om vi exempelvis
jamfor med den tid d& SVT och SR var klart dominerande som nyhets- och
kunskapsformedlare i Sverige. Det nya informationslandskapet och Big data paverkar vart sétt
att interagera med data och information och i ett vidare perspektiv vér kategorisering av
verkligheten. (Boyd och Crawford 2012, 665) Det finns bade for och nackdelar med detta sett
utifrdn ett demokratiskt och samhilleligt perspektiv. A ena sidan kan fler stdndpunkter
komma till tals och det finns potential att skapa ett mer heterogent debattklimat, & andra sidan
riskerar asiktskorridorer och filterbubblor gora att dessa grupper inte talar med varandra utan
bara om varandra, om ens det. Det finns ocksé en risk att viktig samhaéllsinformation vid
krissituationer inte nar ut eller omtolkas utan faktiska beldgg for en sddan omtolkning. En
anpassning till algoritmerna fran diverse samhéllsaktorers sidor kan ocksa leda till ett slutet
kretslopp av bekriftande, dar aktorer hamnar i en intressekonflikt mellan kommersiella

intressen som finns inbyggda i dagens dominanta algoritmer och det demokratiska ansvaret.

(Haider och Sundin 2017, 32)

En vég framét i denna komplexa digitala verklighet &r att 6ka den “algoritmiska
laskunnigheten”. Med andra ord att ka forstaelsen av och kunskap om hur information
produceras och sprids pa nitet. Det behovs ocksé en fornyad syn pa kéllkritik och sokkritik.
Detta innefattar forméga att inte bara avgdra om négonting ar sant eller falskt, utan ocksa
ifragasdtta varfor vi far den information vi far och ingen annan. Det vill sdga vart samspel
med algoritmerna — vad vi gor som ger okad synlighet och tviartom. (Haider och Sundin 2017,
39) Vi bor ha i beaktning hur vi i samspel med digitala verktyg och algoritmer bidrar till att
skapa vérlden och stélla fragor kring hur detta samspel fungerar. (Boyd och Crawford 2012,
675) Ett kritiskt forhallningssitt och forstaelse kring data dr inte bara av vikt ur ett
medborgarperspektiv, det finns dven foresprakare som menar att datakunskap kommer att
vara den viktigaste fardigheten under 2000-talet for foretag och staten, for att fa ut sa mycket

som mdjligt av den data som finns tillgénglig. (Bounegru, Gerlitz och Gray 2018, 2)



