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PRZEDMOWA

BASTIAT,
CZYLI O SKUTKACH NIEZAMIERZONYCH
W EKONOMII

Fryderyk Bastiat (1801-1850), francuski polityk liberalny i
ekonomista — jak powiedzieliby§my dzisiaj — wolnorynkowej
urlentacji, byt niezréwnanym polemistg. Ostrze jego piéra klulo
seczepolnie dotkliwie tych wszystkich, ktérych wypowiedzi pozo-
stawaly w niezgodzie z logika ekonomii. Znane wezwanie do
swych adwersarzy: .Laski panowie! Szanujcie przynajmniej aryt-
metyke", pojawia si¢ takze 1 w prezentowanym tutaj eseju [s. 21].

Czgsto stosowany przez Bastiata sposéb prezentacji wywodu,
gnany jako reductio ad absurdum, ujawnial nonsensowno$¢ pro-
wozycji skadingd uznanych za godne rozwazenia. W podreczni-
h?,_. mi¢dzynarodowego handlu, w czgsci podwigconej polityce
handlowej, czesto pojawia si¢ apokryf jego piéra — Petycja pro-
ducentéw swiec — jako przyklad absurdalnosci ekonomicznej
protekejonizmu. Bastiat, parodiujac argumenty zwolennikéw
ochrony krajowych producentéw, domagat si¢, w imieniu produ-
centdow $wiec, zakazu uzywania niefrancuskiego produktu konku-
rujgeego skutecznie przez wicksza cze¢$¢ doby z francuskimi $wie-
cami, a mianowicie... $wiatla stonecznego.
czegblnie ostro krytykowal on, wedlug obecnej terminolo-
@hl, interwencjonistéw réznych orientacji ideologicznych, ktérzy
¢mierzali do osiggniecia chwalebnych — ich zdaniem — celow,
bez zrozumienia elementarnych N@ﬁwﬂwosoam. W efekcie, ich
dzialania wywolaly zupelnie niezamier: one i — z reguly wielce
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8 JAN WINIECKI

szkodliwe — nastepstwa. Uzywajac terminologii prezentowanego
eseju, podkreslal on, ze nalezy wazyé¢ skutki tego co widac i tego
czego nie widac na pierwszy rzut oka.

Bastiat nigdy nie polemizowal z celami swoich adwersa-
rzy, lecz jedynie z argumentacja ekonomiczna, uzasadniajaca wy-
datkowanie pieni¢dzy podatnikéw na owe cele, wskazujac na ne-
gatywne niezamierzone konsekwencje proponowanych krokéw.
Esej poswigcony jest whagnie prezentacii »drugiej strony monety”,
temu, czego nie wida¢ na pierwszy rzut oka. Przyklad za przykta-
dem, przedstawiane z nieublagana logika przez Bastiata, ukazuja,
ze pienigdze wydatkowane przez paristwo w rozny spos6b 1 w
réznych dziedzinach zycia niczego nie dodaj a do zaso-
béw materialnych ludnosci, lecz jedynie dokonuje si¢ redystry-
bugji tego, co juz zostalo wytworzone.

Prace publiczne zatrudniaja wprawdzie okreslong liczbe oséb,
co jest podnoszone z triumfem przez zwolennikéw robét pub-
licznych, urzedy publiczne wydaja pieniadze na rozmaite cele,
dajac zatrudnienie rzeszom wytwércéw, ale — pisze Bastiat — to
nieprawda, ze wydatki publiczne utrzymuja ludzi przy zyciu. Te
same pieniadze, wydatkowane z kasy publicznej, pozostawione
podatnikom takze wlaczone zostalyby do gospodarczego krwio-
obiegu. I to czesto z lepszym skutkiem ekonomicznym, poniewaz
nie wszystkie ustugi publiczne sa ekwiwalentne do placonych po-
datkéw.

W eseju dostaje si¢ takze zwolennikom protekcjonizmu. Przy-
klad uiyty przez Autora, dotyczacy cel natozonych przez Francje
na importowane z Belgii zelazo, jest bardziej realistyczny niz ten
uzyty we wspomnianym apokryfie, ale nie czyni to wecale ar-
gumentacji ekonomicznej protekcjonistéw mniej absurdalng. Bas-
tiat podkresla to, co ekonomisci zajmujacy si¢ handlem miedzy-
narodowym wiedza niejako ,od zawsze”, ze ochrona krajowych
producentéw dokonuje si¢ zawsze i wszedzie kosztem konsu-

mentéw danego dobra w kraju chronigcym krajowych producen-
tow.

PRZEDMOWA 9

Chociaz i dzi§ jeszcze podziwiamy site argumentacji 1 mo_m-
imleenyg swade Autora eseju Co widac i czego nie .::&.QP .Hm
feddinak sam Autor przezywal okresy zwatpienia. .Méj Boze, ja
vesko w ckonomii dowiesé, ze dwa i dwa mr:m cztery. Gdy to si¢
:Mm. [.] [ludzie mimo to znowu zaglosuja] tak, jakby nic nie

y powiedziane.” [s. 21]. 3
_:.,..”\..,_\“i___.r._:c bralo si¢ z faktu, ze w czasach Bastiata nie _mﬁ.:&m
{engeze teoria logiki dziatan zborowych Mancura O_mosmr:mz__aﬁmu
urls wyboru publicznego Jamesa wsnr:w:mv Gordona H.c ocka i
innych, Bastiat wierzyl w uczciwosé swoich adwersarzy iw moz-
liwodd zmiany przez nich pogladéw pod S@&Jam.a _om\_.nwsm_ ar-
gumentacji. Nie dostrzegal, na éwczesnym etapie Exmr m_woso-
ilezne tego, co juz kilkadziesiat lat przed Olsonem i wﬂ.an ana-
nem nie uszto uwadze Vilfreda Pareto. W 1927 r., w swoim Ma-
umal of Political Economy, pisat on:

Nawet je§li zostatoby to jasno zademonstrowane, ze protekcjonizm Mm-
Waze pocigga za soba zniszczenie bogactwa, nawet mmﬁé tego :nNo.NM o vﬂ
witell wowezas, gdy uczy ich sie abecadta, protekcjonizm utraciby ta

mewielky liczbg zwolennikéw, a wolny handel N%mww:uv\ tak :mmi_m_c\ wwo-
fie ¢h, 7¢ efekt tych poczynan méglby zosta¢ niemal w Nz\v&:omor. a
mode nawet zupelnie, pominiety w rozwazaniach. Motywy, ktére oddzia-
liijy na ludzkie poczynania sg zupelnie inne.

Aleby wyjasni¢ dlaczego ci, ktorzy m*OwN@. _unoﬁmw&o:_wﬂ s3 z nw_a@. *mﬂ
wolicly styszani, nalezy uzupetni¢ to co napisano _powyzej rozwazaniam
dotyezgeymi ruchéw spotecznych w ogélnosei. __ Jesli _w%.mm ﬁﬂmws_wnn_m
spowoduje strate jednego franka przez _Amwm.mw z tysigea 0s6 _Mv\m %M& ;
frankow przez jedng osobg, ta ostania N:Nfo.iﬁ_m.m:omm:v po Q&mmvm y ”
plerwsi beda stawiali raczej niewielki opor; jest wigc Eméao\ﬁo O_A:m\q ,N~
ten, kto czyni starania prowadzace do zyskania tysiaca frankow zakonczy
¢ ankeescm. R
| Posunigeia protekcjonistyczne przynoszg éwm_fm WOmN%mm_ :_.wé_.&wﬂ.m_
liczbie beneficjentéw i przynosza wielkiej liczbie _A\o:mza.:mﬁﬁoé niewielkie
. W tych warunkach fatwo jest wprowadza¢ w- zycie protekcjonis-

fyczne posunigcia.




10 JAN WINIECKI

Zwolennicy protekcjonizmu maja wigc swéj interes w tym,
azeby domagaé¢ si¢ ochrony swojej pozycji na rynku i nie przeko-
najg ich zadne argumenty, nawet przedstawione z bastiatows-
ka nieublagana logika. Politycy i biurokraci tez maja swoje inte-
resy i gdy te wchodza w konflikt z interesem publicznym zwykle
ten ostatni ustepuje interesom wymienionych grup. Najlepiej na-
wet argumentowana teza nie zrobi na nich wrazenia, jesli wi-
dzie¢ beda swéj interes w zyskaniu sobie poparcia lobby doma-
gajacego sie¢ protekgji.

Niepokoito to Bastiata, czemu dal wyraz w prezentowanym
eseju, piszac, ze ,s3 ludzie, ktérzy uwazaja, ze kradziez traci calg
swojg niemoralnosé, gdy staje sie legalna” [s. 37]. Osobiscie uwa-
zat takg sytuacje za wysoce alarmujaca. Chociaz kontekst tej wy-
powiedzi dotyczyt protekcjonizmu w handlu mi¢dzynarodowym,
nie sposéb nie zauwazyé glebokiego sceptycyzmu Bastiata w od-
niesieniu do podatkéw, ktérych ograniczenia domaga sie on w
prezentowanym eseju gléwnie posrednio, argumentujac na rzecz
wyraznego ograniczenia zakresu i skali wydatkéw publicznych.
W innym swym eseju pisze juz wyraznie o podatkach i o wydat-
kach, tych wspanialych instrumentach, za posrednictwem kté-
rych kazdy stara sie 7y¢ na koszt kogo$ innego.

Bastiatowi niedaleko do piszacego sto lat po nim wloskiego li-
beralnego prawnika, Bruno Leoniego [Freedom and the Law,
wyd. trzecie, 1991], ktéry zwracal uwage na podobiefistwo mie-
dzy napascia w ciemnej ulicy i wynikajaca z niej utratg portfela
na rzecz ,przejsciowej wigkszosci”, tj. znajdujacych si¢ W przewa-
dze rozbéjnikéw, a grabieza w majestacie prawa, czyli uchwale-
niem podatkéw, ktérych celem jest redystrybucja dochodéw,
takze przez »przejsciowy wiekszosc” parlamentarna. I w jednym, i

w drugim wypadke niepewnosé dotyczaca przyszlego stanu po-
siadania wzrasta, wedhig Leoniego, bardzo powaznie....

Waznym przestaniem eseju jest tez liberalna wizja panstwa,
ktére nie powinno zastepowaé obywateli w ich dzialaniach eko-
nomicznych — i pozaekonomicznych. Wezwanie do redukcji wy-
datkéw i podatkéw bierze sie z filozofii ekonomicznej wyznawa-
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i) preez Bastiata. Podkresla on W prezentowanym esejul Iﬂ _mo_w_
wilele Indziej — ze porzadek, w jakim Nmmﬁw_@_msw mm«r@ﬁﬂu oy
ubywateli powinien byé dyktowany przez nich samych. Wy Mw
puwlnien naleze¢ do tych, ktérzy bogactwo tworzyli, a nie do
itykow, ) .
jit _.. .,.\__“4::_..._ on — i shusznie — jako mwamm.om._nm:% m.:.ms.Em:_ﬁmNo
jodll wlg jest przeciwnikiem subsydiow dla jakiej$ dziedziny ludz-

kie) dzintalnosci, to znaczy, ze sig wmm.n przeciwnikiem &Mﬁm_ dzie-
deiny dzialalnosci. W eseju polemizuje on z poety epoki MoEm:
iygmu i politykiem, Alphonsem de Lamartinem, ktéry drama

tyeenie pytal, gdzie jest koniec drogi, na v.onN@&e _QMH.Q .nOm» M:w
sibsydium dla teatru. Czy nie mwomnN\w sie to zamknigciem mﬁ
alrow, muzeéw, bibliotek, c:wiwﬁmﬁmﬁoi.. Odwraca on Mn.mcaﬂ._
Lamartine’a 1 pyta, gdzie jest Woa.znn od subsy _w_é%:_m
WaZynsl kie g o0, CO uwaza .mmm. za H.VON.%H@ONEW. mﬂN% M< m a Wm
wanky, kultura, i sztuka, nie .@HN%_QEW .msv.mvw wos\\mm. EMMMQH
wewatpliwie potrzebnych &NS&EE.E&NF&:&NEm:wwo_“ ﬂm et
wi, handlu, przemyshi, oswiaty, m__ﬁ.yﬁov:.v.umw. wi me_ astia
imial stety! — racje, gdyz wszystkie te mN_mmN:.Q podlegaja w
jakimé, mnicjszym lub wigkszym, zakresie subsydiowaniu w na-
x .

..Q..\_.i:_e:::ﬁwé interwencji pafstwa — ZWraca uwage _wmmﬂm»uﬁ -
pechuje szczegolne spojrzenie na HN@O.NvESmnwm\n mﬁorwnN.:mw. .HON
dla interwencjonistéw jakakolwick dzialalnosé ludzka _MH.EQ@. o
tyle tylko, o ile jest subsydiowana ._zw .nmmc_os\.m:m.. .N%imﬁm
preenodni, mozna by powiedzied, ze nie wierza oni w N.wnwo NONm\
sibsydiowane i pozaregulowane. wmmﬁmﬁ.smﬁoaﬂmmﬁ stwierdzat cos
Wigez przeciwnego: moja wiara w.wmﬂ wiarg w _cmN.Wo.man nie ,M\_m.
wapolnote uprawiajacych rozdawnictwo cudzych pienigdzy po
.wr./w%..“r. takich perelek logiki i ekonomii znajdujemy w eseju
Wantiata, do przeczytania ktérego goraco zapraszam.

Jan Winiecki

" Autor przedmowy jest profesorem ekonomii i kierownikiem katedry miedzyna-
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rodowego handlu i finanséw na Uniwersytecie Europejskim — Viadrina we Frankfur-
cie nad Odrg. Jest on czlonkiem Mont Pelerin Society, prestizowego miedzynarodo-
wego stowarzyszenia zwolennikéw mysli liberalnej, zatozonego w 1947 roku przez
Friedricha Augusta von Hayeka oraz wspélzatoiycielem i pierwszym prezydentem
Centrum im. Adama Smitha w Warszawie. Pehit tes szereg funkeji doradezych, byt
m. in. cztonkiem komitetu doradczego prezydenta Lecha Q\&nmw.?.mmﬁoé&nmwm::_ﬁ

cj¢ dyrektora wykonawczego Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju w Londy-
nie [red.].

CO WIDAC
I CZEGO NIE WIDAC

W ckonomii kazdy czyn, zwyczaj, prawo F.v instytucja Ew
poclaga zwykle jednego a wiele nastgpstw. N E.nr _mmnn. s3 :W.
m*n_uﬁ—umacin — te widag, W:.ﬁ pojawiaja sig stopniowo. -
i vl nie widaé Dobrze, kiedy mozemy je przewi

ﬁwzn.Mp_Nv. zlym a dobrym ekonomisty jest Q.:S WM;» nONSm_nmw
swwazy dostrzega i bierze pod uwagg skutki widoczn

yofrednie, drugi przewiduje réwniez odlegte. . .

‘W réznica ma jednak zasadniczy charakter, gdyz ﬁnmw,:om HNMM
wage [skutki] bezposrednie s odmienne .om ostatecznyc a.:& Mm
ily skonomista szuka niewielkiej aktualnej korzysci i przedkia :
i nad wielkie straty w ?‘N%m&oam. dobry szuka korzysci trwa

zykujac nawet przejéciowe ofiary. e i

_W..c“._m._v.\_::_ﬂomﬁ w innych mNmomNEwmr zycia i Bo.nm_:mvmn_.mzw
slodsze picrwsze owoce, tym bardziej \moHN_an .Wo_o_:m. Przykta
dem — rozpusta, lenistwo, rozrzutnosé. O&.oé._mr wHan%mw:naM
peez to, co widad, nie nauczywszy si¢ jeszcze sadziC p
@E. czego nie widaé, oddaje sig Nm:v:vq.: zZwyczajom
e tylko przez stabosc lecz takze przez inmn\rwémm_w. g
~ T'o thumaczy tak bolesna ewolucje ludzkosci. U jej ir6 ;m mo y
Ignorancja. Utwierdza si¢ ona w méa.ﬁomﬁﬁoimﬁc&mmﬁwnh
Werwsze jego nastepstwa, jedyne, jakie jest w_stanie HOm éwm.
Japlero pozniej musi braé ﬁo&. uwage inne. Dwaj mis WNMQSH
firdzo odmiennej natury, uczg ja tego: Doswiadczenie i Pr
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dywanie. Doswiadczenie dziala skutecznie lecz brutalnie. Uczy o
skutkach naszych czynéw dajac nam je odczué — kiedy lezymy
na stosie musimy uwierzy¢, ze ogien pali. Tego surowego nau-
czyciela chcialbym, tak dalece, jak jest to mozliwe, zastapi¢ la-
godniejszym: Przewidywaniem. Dlatego zbadam skutki niekts-

rych ekonomicznych poczynan przeciwstawiajac temu, co wi-
da¢, to, czego nie widaé.

1. ROZBITA SZYBA

Czy byliscie kiedys swiadkami furii poczciwego mieszczanina,
gdy jego niesforny syn zbil szybe? Jezeli uczestniczyliscie w tym
przedstawieniu, z pewnoscia zauwazyliscie, Ze wszyscy widzowie,
chocby bylo ich trzydziestu, pocieszali nieszczesliwego wlasciciela
stowami: ,W pewnej mierze jest z tej straty jakis pozytek. Takie
wypadki sprawiaja, ze przemyst ma zajecie. Wszak ludzie muszg
z czego§ zy¢. Co statoby si¢ ze szklarzami, gdyby nigdy nie thu-
czono szyb?”

W tych stowach odnajdujemy zastosowang do najprostszego
przypadku doktryne, ktéra, niestety, kieruje wickszoscia naszych
ekonomicznych instytucji.

W pehi zgadzam si¢ ze zdaniem, ze wypadek ten dostarczy
pracy i zarobku szklarzowi. Przyjdzie on, zrobi co do niego nale-
zy, zgarnie 6 frankéw i w sercu bedzie dzickowal niesfornemu
dzieckn. To widaé Ale jezeli, jak to sie bardzo czesto dzieje,
dochodzi si¢ do wniosku, ze dobrze jest wybijaé szyby, bowiem
przyspiesza to obieg pieniadza i wspomaga przemysl, to musze
zakrzyknaé: ,Stop” To rozumowanie opiera si¢ na tym, co
widaé¢, anie uwzglednia tego, czego nie widaé.

Nie widaé¢, ze poniewaz nasz mieszczanin wydat 6 fran-
kéw na jedng rzecz, nie bedzie mégl naby¢ innej. Nie wida g
ze majac do wymiany szybe, nie moze wymieni¢ swych sfatygo-

CO WIDAC 1 CZEGO NIE WIDAC 15

wanyeh butéw lub kupié :oio.w _A.mw@.w_a. .HAH.Q.HWO E&S&nﬂc 3&&7%
swile 6 frankéw dajac zatrudnienie innej niz wNEm\Hm osobie.
Weldmy teraz pod uwage EN@:.JN& jako nm.*o § & st syt
Neyba zostala zbita, szklarze i producenci szyb dostali szes
ikow — to widad .
#u.mw._dﬂw wypadek nie nastapit, pienigdze poszlyby do MSJnWM
praemysly — tego nie éw&m.m. Nmﬁm.E dla przemystu ja
aludiel obojetne jest, czy szyby s bite czy nie. v
A Juk wyglada rachunek naszego mieszczanina? by
W przypadku zbitej szyby wydaje on pienigdze i nie ma
'), niz poprzednio. o
!:mp”_..w.__.w ...__\.v\wm nie NOmWF zbita, kupilby nowe buty i mégtby
: 7z butéw, i z szyby. .
m-c-ﬂmm_“,ﬂ\hh_mg:“oéw OM nwwwm spoleczefistwa stwierdzamy, biorac
I jako caloéé, ze traci ono .é.ﬁ.non mN%V%.. . vanet
W ten sposob, uogdlniajac, dochodzimy do nicoczekiwa m
konkluzji: Spoteczenstwo traci, gdy rzeczy sa .T.oE\MNﬁnoNEm EMN‘
peome” — i do stwierdzenia, ktére powinno zjezy¢ ,iom%. na g o-
wie wazystkim zwolennikom Eoﬁw._ﬂn_o:ﬁa:“ _,waNMNwEP M:ww
putrawstwo — nie przynosi korzysci mom@ommnnﬁ nie m_ﬂN%m u’.
(/)2 zatem powiecie panowie Z .:zos;og WHNmEMw oiomaw s
Wenlowie poczciwego pana de .mm_a-ﬂrmam:m 2 WHO.Q z ﬁw mw
procyzjn wyliczyl zyski, jakie odni6stby EM.NQEN& z pozaru w Pa
1y, 2 racji koniecznosci o&é&wé moaoé.w b e
Pyzykro mi obala¢ ten zmyslny wmn?::w , tym WE, _u._w
sinlazl on zrozumienie w wwlmam.:n_o. Prosze _n&.-m E..om_n mmo
a2 Jenzeze liczac to, co widad ito, czego nie wi Ma\.
I'yzeba, aby czytelnik dobrze NHONEE.mr ze w scenie, ktora
pravdstawilem pod jego rozwage wystepuja nie 9.59 a trzy ﬁﬁo-
alacle, Pierwsza — nasz mieszczanin — reprezentuje WonmcEMH 2
w:m_ﬁir._z.xc przez zniszczenie sWojego dobra. _.UEWN_AI mm m:,w
~ to przedstawiciel producentéw, ktérzy zyskuja wskutek wy

=
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padku. Wreszcie trzecia — to szewc (lub przedstawiciel dowolnej

innej dziedziny) z tej samej przyczyny ponoszacy strate. Ta trze-
cia osoba zawsze pozostaje w cieniu i symbolizuje to, czego
nie widaé. Ona jest nicodzowna, by zrozumieé, jak absurdal-
ne jest dopatrywanie sie zysku w zniszczeniu. Ona réwniez,
wkrétce, pouczy nas, iz nie mniej absurdalne jest szukanie ko-
rzysci w protekcjonizmie, ktéry w ostatecznosci nie jest niczym
innym, jak czesciowa destrukcja. Jezeli dokladnie przyjrzycie sie
argumentom na jego rzecz, znajdziecie tam jedynie przerébke tej
popularnej maksymy:

»Co staloby sie ze szklarzami, gdyby nigdy
nie tltuczono szyb”

2. DEMOBILIZACJA

Z narodami jest jak z ludZmi. Musza zdecydowaé, czy cena ja-
ka placg za zaspokojenie potrzeby nie jest zbyt wysoka. Dla na-
rodu bezpieczenistwo jest dobrem najwazniejszym. Jezeli trzeba w
tym celu utrzymywaé pod bronia sto tysiccy ludzi i wydawaé sto
milionéw, to trudno. Nie mam nic przeciwko [temu] i nie o tym
piszg. Czynie to zastrzezenie, by nie by¢ opacznie Zrozumianym.

Pewien deputowany zaproponowal zmniejszenie armii o sto
tysigcy ludzi, by ulzy¢ podatnikom.

Gdyby odpowiedz brzmiata: +Ci ludzie i wydawane miliony sa
niezbedne dla bezpieczefistwa narodu. To ofiara, bez ktérej paris-
two byloby rozrywane przez zwasnione frakcje i najechane 7
zewnatrz” — nie' miatbym nic do powiedzenia na ten temat.
Stwierdzenie powyisze moze by¢ prawdziwe albo falszywe, nic
zawiera jednak ekonomicznej herezji. Herezja zaczyna si¢, kiedy
ofiar¢ prébuje przedstawi¢ si¢ jako korzys¢, bowiem przynosi ko-
mus zyski.

O ile si¢ nie myle, autor propozycji nie zdazyl zej$¢ z méwni-
cy, kiedy pojawit sie inny deputowany.
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Lwaolnié sto tysiecy ludzi! O czym pan E.@Sm.v Co w_@ z nimi
stanie? 7 czego beda zyli, czy starczy dla nich pracy? .H/Wm wie
pan, de wszedzie jej brakuje i wszystkie .vom.mm? 53 W EW mwm:dnq.
peeimtwie? Chee pan wzméc _AOEAE@:.Q@ i wvc.ﬁv\m @no.o.:&
waanle, kiedy tak trudno zarobi¢ na zycie, czyz nie jest wielkim
B#tdehclem, ze panstwo daje na chleb stu Qm&nwaw Co wiecej,
wheeh gwazy pan na iloéé wina, ubran i ﬁnoa.: NmuNws\m:%nw przez
atimilg. Daje ona prace wielu mva._Aon.H i EmNrnNSw%E ostaw-
v wokol garnizonéw, jest ich é_mzca dobroczyrica. Czy nie
wadraga si¢ pan na mysl o zniszczeniu calego tego ogromnego

semyntu?” 3
wﬁmwwrzzw: owa zakoniczyla sie :QN%.EMSKB stanu man:wu mva
Wapominania o potrzebach obronnosci, a jedynie ze wzgledéw
ghunomicznych. Argumenty te o&Ncnt.. G o, Lt

Sto tysigey ludzi, kosztujacych @omm.ﬂm_ww sto milionéw, zyje i
2y¢ swym dostawcom: to widad .
!h\m“._nz _wmw.czrumwm te, wychodzac z kieszeni wom»ﬁ&@r ﬁowvﬂ,&_m”
t._ww: i jego dostawcow émN%mﬁﬁoT w&wb@n.%nv & E.nr pozyt Mé
mo": nie widaé. Oszacujcie, policzcie i powiedzcie, gdzie

{ koreydc dla ogéha?
- ._M..qwh.q. swej vmno:v\u powiem wam mmwmm .wmma. mﬁwmﬁu.\ Aby
f#eis uprodeié, méwmy o jednym nN*oé_.m_A: i tysigeu .mgzwo,w\. *
£ Jentedmy w miejscowosci A. Odbyt sie wovon. ioumwo.Nu. nM o
Wgdezyzng, a poborey tysiac mﬂmzwmi. g.@N\oN.%N:@ i pienig Wa

sewleziono do Metz, by pozwolili Nmnmrﬂmn innym przez nm_.
nwm: patrzycie jedynie na Metz, macie po mﬁo_a.non racjg. Dla
fegt miasta sytuacja to bardzo WOHNVG.Q.S. Lecz ._amm%.Nén.oo_nﬁ
ﬂm«:r takZze na miejscowosé A, osadzicie rzecz inaczej. C_HNNQ@
huwlem, jezeli nie jestescie slepi, ze > mﬁmnmo\ wovons_rmu tysiac
frankow jego zaplaty, cala jego pracg i aktywnosé. . .

Na pierwszy rzut oka wydaje sie, iz immxmﬁwo sie nosw:oéwmﬁ
L delalo sic w A, przeniosto sie do Metz i to cala Nn:m:m.* e
ubi gelzie jest strata. W A czlowiek :mﬁmr&. i Emnoé& — vﬂ ro-
bitnikiem. W Metz robi zwroty w przéd i w tyl — jest zo nie-
oI, Penigdze w obu przypadkach kraza tak samo, lecz w pier-
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wszym mamy trzysta dni pozytecznej pracy, w drugim trzysta dni
zajecia bezuzytecznego, zakladajac caly czas, ze czesé armii nie
jest juz konieczna dla bezpieczeristwa publicznego.

Przychodzi demobilizacja. Pokazujecie sto tysiecy robotnikéw,
konkurencje na rynku pracy i nacisk na obnizenie plac. To wi-
dzicie.

Jednak nie widzicie, ze odsylajac do doméw sto tysiecy zol-
nierzy, nie niszczymy stu milionéw, lecz zwracamy je podatni-
kom. Nie widzicie, ze wraz ze stu tysigcami robotnikéw, pojawia
si¢ sto milion6w, aby ich oplacié, ze srodek zwiekszajacy po-
daz pracy jednoczesnie zwigksza na nia p o pyt. Wynika stad,
iz przewidywana przez was obniika wynagrodzeri nie nastapi.
Nie widzicie, ze zaréwno po, jak i przed demobilizacja jest w
kraju sto milionéw dla stu tysiecy, lecz przed — kraj placi im za
bezczynnos¢, po — za prace. Nie widzicie wreszcie, ze czy podat-
nik daje pieniadze zolnierzowi za nic, czy robotnikowi za ushuge,
kraza one tak samo. Jednak w drugim przypadku jest wykonana
pewna praca, w pierwszym nie otrzymuje nic w zamian. Rezulta-
tem dla narodu jest czysta strata.

Sofizmat przeze mnie tutaj zwalczany, nie ostoi sie, gdy spro-
bujemy wyciagnaé z niego ostateczne konsekwencje. Gdyby, zwa-
zywszy wszystkie korzyici i straty, okazalo sie, iz zyskiem
dla narodu jest zwigkszanie armii, dlaczeg6z nie zaciagnac
pod sztandary wszystkich sprawnych obywateli?

3. PODATKI

Czy nigdy nie slyszeliscie:

~Podatki to najlepsze biuro zatrudnienia, to zyciodajna rosa.
Spdjrzcie, ilu rodzinom pozwalaja przezyé, przesledicie ich
wplyw na gospodarke — jest nieskoriczony. One daja jej zycie.”

Aby zwalczy¢ ten poglad, czesciowo powtérze poprzednie ro-
zumowanie. Wiem dobrze, Ze argumenty ekonomiczne nie sa na
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tvle sabawne, by ciagle je powtarzaé, ale przywolij¢ na pomoc
prayslowic: repetita docent. : s i
Mace urzednikéw i korzyéci tych, u ktérych je ./5&»5 wi-
dad, Szkéd, jakie ponosza podatnicy i ich potencjalni dostawcy
wie widaé, choé powinny byé oczywiste dla Wm.&&mmo“ kto
pides oczu uzywa tez rozumu. Kiedy urzednik imﬁ.m.mmo sous
Wigee), oznacza to, ze podatnik wydaje sto sous mniej. Jednak
wydatld urzednika widaé, poniewaz sie &oro:.u&w podczas m.mv\
wyilatkéw podatnikéw niestety nie wida¢ — nie pozwolono im
sy dukonac. ol .
Pardwnujecie naréd do wysuszonej ziemi i podatki &w\Nw.m-
wiennego deszczu. Niech bedzie. Ale ﬁoémccmwom.m zastanowic sig,
just jego Zrédlo i czy to nie podatki wlasnie osuszaja glebe.
i yhleie takze, czy jest moiliwe, aby NEEE.OQN%GE&N do-
atlule tyle cennej wilgoci w postaci deszczu, ile traci przez pa-
m- .
et najzupelniej pewne, ze kiedy Jakub wwnNom.émonw o&_.ONm
soms dla poborcy podatkéw, nie otrzymuje nic W zamian.
H&w urzednik wydajac pieniadze wrecza je Jakubowi, czyni to
W samlan za dostarczony towar lub prace. Ostatecznym rezulta-
i dla Jakuba jest strata. vy .
~ yawdy jest, ze czesto — niech bedzie najczesciej — E.N@&EW.
Swladezy Poczciwcowi ushuge potrzebna i wartg N»ENQ.. W tej
Slac)l nie ma straty z zadnej strony, jest wymiana. Moja argu-
wentacia nie dotyczy w zadnej mierze ushig ﬁwwﬁmﬁbv&r. .Z.o-
Wiy Jedynie: jesli cheecie stworzyé nowe mﬁmnos:mwou &Q.W»Nn_a je-
i Wytecznosé. Wykazcie, ze to, co daje podatnikowi, jest warte
”u gaplaty. Ale nie przywolujcie jako argumentu .N%mwﬂ\us\u. _mw._m
pevnont urzednikowi, jego rodzinie i otoczeniu, nie méwcie, zZe
ﬁmw #l¢ nowe miejsca pracy. g
Kiedy Jakub daje pieniadze urzednikowi za szMn rzeczywis-
o dyteczng, to jakby dawal szewcowi za parg vzﬁo.s\. Lecz m.&%
Saniml swe picnigdze nie otrzymujac nic lub otrzymujac utrudnie-

|

' : Jacques Bonhomme — postaé symbolizujaca szarego obywatela i podatnika.
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nia, to tak jakby oddawat je zlodziejowi. Nic tu nie pomoze ga-
danie, ze wydatki urzednika przynosza pozytek gospodarce naro-
dowej — to samo dotyczy wydatkéw zlodzieja, to samo Jakuba,
gdyby nie spotkal na swej drodze pasozyta, legalnego lub nie.
Zatem nauczmy si¢ sadzi¢ rzeczy nie tylko po tym, co wida &,
ale tez po tym, czego nie widaé.

W ubieglym roku bylem cztonkiem Komisji Finanséw.* Mu-
sz¢ przyznal, ze za rzadéw Konstytuanty czlonkowie opozycji nie
byli systematycznie usuwani ze wszystkich komisji i w tym zakre-
sie Konstytuanta dzialala poprawnie. Pan Thiers’ méwit: »Spe-
dzilem zycie walczac z ludZmi z partii legitymistéw i klerykalami.
Od kiedy zagraza nam wspélne niebezpieczeristwo, od kiedy ich
czgSciej spotykam i poznaje, od kiedy szczerze rozmawiamy, zda-
lem sobie sprawe, ze nie sa takimi potworami, jak mi si¢ wyda-
wato.” Zgoda, nieufnosé i nieche¢ sg wyolbrzymiane i narastajg
pomiedzy oddzielonymi od siebie grupami, i gdyby rzadzaca
wigkszo$¢ pozwolila cztonkom opozycji bra¢ udzial w komisjach,
przekonataby si¢, iz ich poglady nie sa tak oddalone, a przede
wszystkim, intencje tak przewrotne jak przypuszcza.

Jakkolwiek by bylo, w roku ubieglym bylem czlonkiem Ko-
misji Finanséw. Ilekro¢ kto§ méwil o utrzymaniu wydatkéw Pre-
zydenta, ministréw i ambasadoréw na umiarkowanym poziomie
odpowiadano mu: ,Dla dobra stuzby publicznej nalezy otacza¢
pewne stanowiska splendorem. To érodek dla przyciagniecia lu-
dzi zastuzonych. Niezliczeni nieszczesnicy zwracajg si¢ do Prezy-
denta Republiki. Wymuszajac, by wszystkim odmawiat pomocy,
stawiamy Go w bardzo przykrej sytuacji. Pewna wystawnosé ga-
binetéw ministerialnych i stuzby dyplomatycznej jest konieczna
dla podtrzymywania prestizu konstytucyjnego rzadu itd.”

Cho¢ te argumenty mogg byé kontrowersyjne, z pewnoscia
zashuguja na powazne rozpatrzenie. Bazujg na interesie publicz-

* Bastiat zostat deputowanym w 1848 r.

* Ludwik Adolf Thiers (1797-1877) — historyk i polityk, w 1830 r. jeden z twér-
c6w monarchii Ludwika Filipa, dwukrotny premier w okresie jego panowania, po
gromca Komuny Paryskiej, prezydent Republiki w latach 1871-73.
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wyi, dobrze lub Zle pojmowanym i, jezeli chodzi o mnie, nie ro-
r,m ¢ tego problemu, w przeciwienstwie do wielu naszych Kato-
#iw wiedzionych przez ducha skapstwa i zawisci. . .
Ale 1o, przeciwko czemu buntuje sic moja wwonwa_nsz wie-
des, 10, co wywoluje rumieniec wstydu za poziom _Dﬂo_.o_ﬁzm_c%
sassepo kraju, to ten absurdalny, zawsze dobrze przyjmowany
banal Przepych wysokich urzednikéw paristwa sprzyja rozwojo-
Wi aetuki, przemystu, tworzy nowe miejsca pracy. dfiﬁwn przy-
X—a | organizujac festyny, ministrowie ozywiaja wszystkie czesci
imasc:ii:. Ograniczy¢ ich wydatki, to zniszczy¢ przemyst pa-
#yaki |, konsekwentnie, gospodarke narodows.” N
skl panowie! Szanujcie przynajmniej mQHEmQ_A@:_ nie wy-
sepijele przed Zgromadzeniem Narodowym Francji mowiac,
iy teyskaé Jego aprobate, ze dodawanie od géry do dohu daje
iy wynik, niz od dohu do géry. :
~ Lmawiam si¢ z robotnikiem, ze wykopie réw na moim .vo_ﬁ.
Uiawlamy sic na 100 sous. W tym momencie EN.%&.HO&N_. po-
“I podatkowy, zabiera moje pieniadze, EN&G”N:E je minist-
oWl | pan minister doklada danie do swego obiadu. Na jakiej
plstawic osmielacie sie twierdzié, ze ten jego wydatek cos mow
u!u:u_::_:?c. Nie rozumiecie, ze to tylko @wNmmﬁannmm pracy i
sspokojonej potrzeby. Stél ministra lepiej zastawiony, to praw-
nn.m pole rolnika nadal zabagnione — to tez prawda. .Nmu.&ﬁ:d
4, #¢ restaurator paryski zarobil 100 sous, lecz zgédicie sie, ze
y#:_r:im na prowingcji 100 sous odebrano. Wszystko co moz-
W powledzied to to, ze danie ministra i Nm&oé.o_o:mmo restaura-
wida¢, pozbawionego pracy czlowieka i podmoklego po-
ﬂ le widad. . .
M| Boze, jak ciezko w ekonomii dowiesé, ze dwa i mém daje
satery. Gidy to sie uda, stychaé krzyk: ,To takie oczywiste, nu-
delss naw" Potem glosowanie. Znowu tak, jakby nic nie zostalo

powledzane.
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4. CZY PANSTWO POWINNO DOTOWAC SZTUKE?

Wiele mozna powiedzie¢ za i przeciw. Dla poparcia systemu
dotacji wypada stwierdzi¢, ze sztuka uwzniosla dusze narodu,
odrywa ja od trosk materialnych, daje zmyst pickna i w ten
sposéb wplywa korzystnie na jego zwyczaje, moralnosé, a nawet
przemyst. Mozemy si¢ zastanawiaé, jaka bylaby muzyka fran-
cuska bez Konserwatorium, malarstwo i rzezba bez naszych
galerii, sztuka dramatyczna bez Teatru Francuskiego. IdZzmy dalej
1 zapytajmy, czy bez dotacji i centralizacji sztuk pieknych rozwi-
natby si¢ ten wyrafinowany smak, ktéry pomaga francuskim to-
warom na calym $wiecie. Czy w tej sytuacji nie byloby wielce
nieostroznym rezygnowac ze skromnej skladki naszych obywate-
li, ktéra ostatecznie jest przyczyna przewagi i chwaly Francji w
Europie?

Tym racjom i wielu innym, ktérym nie odmawiam sity, moz-
na przeciwstawi¢ nie mniej wazkie. Na poczatek istnieje problem
sprawiedliwosci rozdzielczej. Czy prawo ustawodawcy idzie tak
daleko, ze moze on zmniejsza¢ place rzemieslnika na korzysé ak-

tora? Pan Lamartine® powiedziat: Jezeli zniesiecic
dotacje do teatréw, gdzie zatrzymacie sig¢
na tej drodze? Czy nie bedzie logiczne

znie$é¢ je dla uczelni, muzeéw i bibliotek?
Mozna Mu odpowiedzieé: ,Jezeli chcecie dotowaé wszystko, co
dobre i pozyteczne, gdzie zatrzymacie si¢ na tej drodze? Czy lo :
gicznie nie doprowadzi to do upaiistwowienia rolnictwa, przc
mystu, handlu i dobroczynnosci.” Dalej, czy jest pewne, ze dotac
je sprzyjaja rozwojowi sztuki? To pytanie dalekie jest od odpo
wiedzi i widzimy, ze najlepiej dzialajg teatry, ktére utrzymuja si¢
z wlasnych érodkéw.

° Alfons Maria Ludwik de Lamartine (1790-1869) — poeta romantyczny, cztonck
parlamentu od 1833 r., cztonek Rzadu Tymczasowego w 1848 r., on to proklamo !
wat republike w paryskim ratuszu 24. lutego 1848 r.
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Wyenzcie, stawiajac rzecz na wyzszym poziomie, trzeba zau-
Wwatyl, 2¢ ludzkie potrzeby i wymagania rosna i stajg sie coraz
wmmmm.mm wyrafinowane, w miar¢ jak wzrastajaca zamoznoéé spo-
lesenintwa jest w stanie je zaspokajaé. Rzad nie powinien sie w
t milenzad, poniewaz przy danej ilosci srodkéw, nie moze, przez
pidatkl, pobudzaé dziedzin przemyshi shuzacych luksusowi bez

ukowania rozwoju najbardziej podstawowych. Odwracanie na-
Witalnego porzadku ludzkich potrzeb, sztuczne przemieszczanie
stlliw i ludzkiej pracy, tworzy sytuacje niebezpieczna, ktéra
wie ma solidnej podstawy.

lukle argumenty, dotyczace wyboru kolejnosci, w jakiej oby-
patele cheg zaspokajaé swoje potrzeby i — w konsekwencji —
Bn_: ich aktywnosci, przywoluja przeciwnicy interwencji pan-
! w flinansowanie sztuki. Co do mnie, to uwazam, ze wybér
pawlnlen by¢ dokonywany na dole, a nie na gérze, przez obywa-
#l4, i nie przez ustawodawce. Doktryna przeciwna prowadzi do
ilsezenia wolnosci i godnosci ludzkiej.

‘wmn:mr 0 co oskarza si¢ ekonomistéw, falszywie i niespra-
wiedliwie? O to, ze odrzucajac dotacje, odrzucaja sama rzecz do-
“ Wy | 89 wrogami calych obszaréw ludzkiej dzialalnosci. My

theemy jedynie, aby dziedziny te, pozostajac wolnymi, same

thaly dla sicbie srodkéw. Domagamy sie, by pafistwo nie mie-

li wlg, przez podatki, do religii — jesteémy ateistami. Uw:ﬁm»-

#lg tego samego w szkolnictwie — nienawidzimy :.mz_c. 7\.3“
Wiy, 2¢ paistwo nie powinno, przez podatki, sztucznie zawyzal
fitofcl ziemi w o stosunku do przemyshi — jestesmy wrogami
Mlasnodcl i pracy. Sadzimy, ze panstwo nie powinno dotowaé
{ jeste$my barbarzyficami uwazajacymi sztuke za niepo-

Protestuje 7 calej sily przeciw tym oskarzeniom. Dalecy jestes-
wy uil absurdalnych pomystéw o zniszczeniu religii, szkoly, whas-
Wbl | wztuki, kiedy domagamy sie, by panstwo chronito swo-
wliy rozwoj ich wszystkich, bez kupowania jednych za pienia-
gabrane innym. Przeciwnie, wierzymy, iz w wolnym mﬁor.w-
Leeimiwle one same beda rozwijaé sie harmonijnie i zadna nie

;|
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stanie sig, jak to ma miejsce dzisiaj, Zrédlem klopotéw, naduzy¢,
zniewolenia i nietadu.

Nasi przeciwnicy sadza, ze dziedzina nie wspomagana i nie re-
glamentowana przez rzad jest skazana na zniszczenie, my — prze-
ciwnie. Oni wierza w ustawodawce, nie w ludzi, my raczej w lu-
dzi niz w ustawodawce. Pan Lamartine: ,W im i ¢ tej dok
tryny trzeba bedzie zlikwidowa¢ wszystkie
publiczne ekspozycje, ktére sa duma i sta-
nowia o wielkosci tego kraju.” Moja odpowiedz
brzmi: ,Z waszego punktu widzenia, nie dotowaé, to zniszczyd,
poniewaz wszystko, co istnieje, istnieje z woli panstwa i dzieki
podatkom. Ale zwracam przeciwko wam wasz przyklad, gdy:
musicie przyznaé, ie najwieksza, najdoskonalsza, najbardziej uni-
wersalna i, uzycia tego slowa nie uwazam tutaj za przesade,
ogdlnoludzka jest wystawa przygotowana w Londynie, do ktérej
nie mieszat si¢ i ktérej nie dotowat 7aden rzad.

Wracajac do sztuk pigknych mozna, powtarzam, przytaczac
rézne argumenty i nie jest najwazniejszym tematem tej pracy
przesadzanie, ktérym z nich przyznaé bezwzgledne pierwszefist-
wo. Ale p. Lamartine uzy} jeszcze argumentu, ktérego nie moge
poming¢ milczeniem, gdyz dotyczy scisle spraw przeze mnic
omawianych. Powiedzial on, cytuje:

Ekonomiczna strona sprawy teatréw streszcza sic w jednym stowic:
praca. Natura tej pracy nie jest istotna, to praca réwnie ptodna i pozytecs.
na jak kaida inna. Teatry, wiecie o tym dobrze, Zywia i utrzymujg we
Frangji nie mniej, niz osiemdziesiat tysiecy robotnikéw réznych zawodéw:
malarzy, dekoratoréw, murarzy, architektéw i innych, ktérzy zamieszkuj;

cale dzielnice naszej stolicy i, z tego powodu, powinni cieszy¢ sie wasz,)
sympatig!

Wasza sympatig! — przeklada si¢: waszymi pieniedzmi. I da
lej:

Uroki Paryza dajg prace i konsumpcje prowingji, a zbytek bogatych da
je utrzymanie i chleb blisko dwustu tysigcom robotnikéw wszystkich spec
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jalnoel, 2yjacych z tylu teatréw na obszarze Wmvwv._:a. Wo.ﬁwmﬁ.&m. on z
qur stlachetnych rozrywek, ktére sg ozdoba Frandji i zywig ich, ich nw zi-
zw | delect, To im wihasnie dacie te 60 000 frankéw. [brawo! bardzo stusz-
wiel, liczne oznaki aprobaty]

{0 do mnie, to méwie: Zle 1 nieshisznie!; omnmS\wnNmEﬁ oczy-
Wwitile, swoj sad do aspektéw ekonomicznych, o ktére teraz cho-
E.Oi:sq:: owe 60 000 trafi, ENVSE.B.E& W .ON@wn: do pra-
cuwnikow teatréw. Jakas czed¢ moze zawieruszy si¢ po &MQNP a
Mn: policzymy doktadnie zapewne o&mq_m.af ze ciast mo Mo-
‘mn:iz_: zupelnie gdzie indziej i mNnN@mr.s: .nowoﬁ:nvw gdy mo
44 tlo nich choé okruchy! Ale niech U@QN_P. ze cala &onmn.um o
¢ do malarzy, dekoratoréw, fryzjeréw, itd. To s:mm.o.
(s akyd idg pieniadze? Oto odwrotna mﬁ.osm.ﬁnozo:ﬂr nie-
Wnle) wazna. Gdzie jest zrédto tych 60 o.op gdzie _uom,.N*M y one,

by glosowanie nie skierowalo ich najpierw do Z.rs_wﬂmmmném

asmow, a stamtad do Zarzadu Teatréw? To jest to,

FRERO nic slmmmm o T
-/ pewnoscig nikt nie osmieli sig twierdzic, ze ?Q:M ik

sl¢ w urnie w wyniku glosowania, Ze s3 czystym dodatkiem

| mrodowego bogactwa i ze bez tego cudownego %oﬂoéﬁ:m

wialyby na zawsze niewidoczne i Ewcnrg@\gn. %MN@ M 280-

It #lg, 2¢ wszystko, co mogla zrobi¢ é_@_.amNOmn., to z m.nv_\. owad
4 sabiraniv ich z jednego miejsca i ENm&mEs,é inne. Jeze MwNonN
4 8y w ten sposob, jasne jest, mw.ﬁomm.ﬁ:_w zmuszony do za-
i enia jednego franka, nie Eown._sw nim m%mmosoéun. QNMSW
il 12 bedzie on pozbawiony mozliwosdci wydania go na co _ow.u
Wik, a robotnik pozbawiony zaplaty za éwocmbw Hﬂmn_N .EW
ligg. Nic ludimy sie zatem, ze glosowanie .mom&o. coko <Mn ,
baenminelo jedynie zadowolenie i wynagrodzenia. Ot _.é.va\.Mﬁ o.r
 Pawlecie, ze idzie ono w kierunku ﬁoﬁ.wwv bardziej pilnych,
sasadnionych i moralnych? Moge ém_nNMm i na tym terenie. N\_m.-

afae podatnikom owe 60 000, zmniejszacie QOnrmomN ciesli,
_ ‘dﬂr‘ws. powoznikéw i o tylez zwigkszacie dochody $piewa-

&
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kéw, fryzjeréw, dekoratoréw. Nic nie dowodzi, ze te ostatnie
grupy sa godniejsze zainteresowania, niz inne. P. Lamartine tego
nie twierdzil. Méwil, 7e praca teatréw jest réwnie produk-
tywna (nie bardziej) jak kazda inna, co moze byé samo w sobie
kontestowane, gdyz najlepszym dowodem stanu przeciwnego
jest, Ze one wlasnie zwracaja si¢ o wsparcie.

Ale rozwazanie zwiazku miedzy cena a wewnetrzng wartoscia
réznych rodzajéw pracy nie jest moim zamiarem. Wszystko co
cheg osiagnag, to wskazaé, ze kiedy p. Lamartine i ci, ktérzy bili
mu brawo, widzieli lewym okiem dochody zyskane przez akto-
réw, winni byli ujrze¢ prawym strate pozostalych podatnikéw,
inaczej bowiem wystawiaja sie na $miesznoé¢ bi orgc prze-
suni¢cie dochodu za dochéd. Jezeli byliby konsek-

wentni w swoim rozumowaniu, domagaliby si¢ duzo wiekszych |

subwencji. To, co jest prawda dla 60 000, jest prawda, w tych
samych warunkach, dla miliarda.

Kiedy idzie o podatki, panowie, wykaicie ich potrzebe przez
solidne argumenty, a nie przez to bl¢dne zalozenie, ze ,Wy-
datki publiczne daja utrzymanie robotni-
kom.” Ukrywa ono fakt podstawowy: wydatki publiczne doko-
nywane s3 zawsze zamiast wydatkéw prywatnych i, w kon-
sekwencji, moga one da¢ utrzymanie jednemu robotnikowi za-
miast drugiemu, ale nie wspomagaja w niczym losu klasy pracu-
jacej jako catosci. Wasze rozumowanie jest teraz w modzie, lecs
jest zbyt absurdalne, by ukryé prawde.

5. ROBOTY PUBLICZNE

Naturalne jest, kiedy naréd zapewniony, ze jakies wielkic
przedsigwzigcie przyniesie korzys¢ wspélnocie, daje publiczne
fundusze na jego’ wykonanie. Przyznaje jednak, ze moja cierpli
wos¢ si¢ wyczerpuje, gdy slysze, jak na poparcie zamierzonycl
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A przywoluje sig taki oto bledny argument: ,W kazdym razie
just to drodek stworzenia miejsc pracy.” o .
Paistwo buduje droge lub palac, naprawia ulicg, kopie .Wm:mm.
Peger to daje prace pewnej liczbie robotnikéw — to éwmmn\.
Jednoczesnie pozbawia pracy innych — tego nie widad
”*c droga w budowie. Tysigc pracownikéw ?.NS.onNm. co rano,
wiaea do domu wieczorem, pobiera wynagrodzenie. TNm.r ?.ao..
Wi nile bylaby postanowiona i fundusze EN&%O»OSMD@ ci dzielni
ludele nie spotykaliby sie, nie mieliby pracy ani pensji. To pew-

Ale czy to wszystko? Czy cala e nie ov&E&m jeszcze
Sagosl Czy w momencie, gdy p. Dupin’ wypowiada mm_m.nmam:-
b Zgromadzenie przyjeto”, miliony frankéw ncmos\::m sply-
’r do panstwowej kasy? Czy nie potrzeba, aby panstwo za-

ilo sobie fundusze tak, jak postanowilo o Emm&ﬁmor.u ONNN
musi wysta¢ w béj poborcéw, by zebrali pieniadze podatni-

’.:mi:.»icmn zatem problem w tych jego dwdch mmmwwﬂm\or.

gae uzytek, jaki paristwo robi z ﬁ.nNmm*Aumoim.:%nr n:r.o:o%v
l# gapominajcie o uzytku, jaki zrobiliby podatnicy — a nie mo-
4 W ten sposéb zrozumiecie, Ze pafistwowe wnNon._m_@iN_an to
al 0 dwéch stronach. Z jednej robotnik zatrudniony z ﬁo&.m:-
!Q 1o widaé, z drugiej pozbawiony pracy: Tego nie
W idad. Sofizmat, ktéry tutaj zwalczam jest jeszcze bardziej nie-
r’mc:&\ w przypadku robét v:v:nNE\n.r. m.?.w% on wtedy do
Weprawledliwienia pomystow najghipszych i E.sé_n_aNmmo. marno-
Sawntwa, Jezeli linia kolejowa lub most maja Tzeczywists uzy-
banodc wystarczy ja przywolaé. Jednak m.m% nie moina, co sig
_m Ugieka do oszustwa: ,Trzeba Nmﬁoé.:_m m:.mnm. robotnikom.
powiedziawszy, kaze si¢ usypywac i Eéo_o/.vcun tarasy na wﬁ.v-
dah Marsowych. Napoleon, jak wiadomo, ,Smg.\r ze mﬁ.&:_m
dibey nezynek kazac kopaé i zasypywaé rowy. ,Nie patrzcie na

" Prawdopodobnice chodzi o Andrzeja Marig¢ Jana Dupin (1783-1846) — E_W.é.s_wm
um.zw*rm_ przewodniczacego Izby Deputowanych i cztonka Akademii Francuskiej.
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wynik pracy, patrzcie jak bogactwo rozprzestrzenia si¢ wsréd
klas pracujacych.”

PrzejdZzmy do sedna i nie dajmy sie zwodzi¢ pienigdzom. Do-
maganie si¢ od wszystkich pieni¢znego wsparcia dla wspdlnego
dziatania, jest w rzeczywistosci domaganiem si¢ od nich pracy,
bowiem kazdy poprzez prace stara si¢ o sume naleznego podat-
ku. A wigc, jezeli zbieramy obywateli dla wykonania rzeczy ogél-
nie uzytecznej, to moze byé zrozumiale. Rekompensata dla nich
bedzie sam jej rezultat. Ale jezeli zwolawszy, zmusimy ich do bu-
dowy drogi, ktéra nikt nie bedzie jezdzil lub palacu, gdzie nik
nie zamieszka, i to pod pretekstem dostarczenia im zajecia,
dzie to niedorzecznoscia. Z pewnoscig odméwia: ,Z tej pracy
mamy tylko zmeczenie, wolelibysmy pracowaé¢ na wlasny rachu-
nek”.

Procedura, ktéra wymusza od obywateli skladke pieni¢zna, a
nie pracg, nie zmienia ogélnego rezultatu. Jedynie, w przypadku
tej drugiej, strata rozktada si¢ na wszystkich, podczas gdy w
pierwszej ci, ktérych pafistwo zatrudnia uciekajg od swojej czesci
dokladajac ja do ponoszonej przez reszte rodakéw.

Jest w Konstytucji artykul stanowigcy: ,Spoteczefistwo
utatwia i popiera wzrost ilosci miejsc pra-
Cy.. poprzez organizowanie przez Padstwo,
departamenty i gminy robét publicznych dla
zatrudnienia bezrobotnych” Jako $rodek przejécio
wy, w okresie kryzysu czy cieikiej zimy, ta interwencja ogéha po-
datnikéw moze przyniesé dobre skutki. Dziala ona podobnie do
ubezpieczenia. Nie przynosi wzrostu globalnego zatrudnienia i
wynagrodzenia, lecz zabiera je czasom zwyczajnym, by dodaé¢, ¢
straty oczywiscie, czasom trudnym. Jako érodek stosowany per
manentnie, nie jest niczym innym jak ekonomiczna sprzecznos
cig, rujnujacym oszustwem, ktére pokazuje niewiele uzyskanych
miejsc pracy, ktére widaé, a ukrywa wiele

straconych,
ktérych nie widac

be-
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6. POSREDNICY

Npoleczeristwo to ogét wzajemnie sobie przez ludzi $wiadczo-
weh ustug. Ustug przymusowych i movno,\.,\o_:%.nr — to znaczy
!W:nm:vﬁ__ i prywatnych. Pierwsze — natozone i Hmm_mﬂmsmoim-
W przez prawo, ktére nie zawsze mozna W ﬁ.oﬁ.Nogm atwo
!ma_m. moga wraz z nim przezy¢ dhugo czas swej uzytecznosci i
saehowaé miano ushug publicznych, mimo Ze nie shuzg juz
!umr::. a nawet wtedy, gdy stanowia juz .Q:Ao. moimNnnr.:mN

Wiliwosé. Drugie sa domena indywidualnej woli i ommos:m-
delalnosci. Kazdy éwiadczy i otrzymuje to, co chce i moze, po
vt inym uzgodnieniu. Majg one zawsze realng uzytecznosé,
dubladnic mierzona ich wartoscia wymienna. .U_mﬂmmo tez te
Bpwaze tak czesto sa dotknicte nieruchawoscia, podczas gdy
ile podlegaja prawom postepu.

, np_.s.._v_wc,m MMW E&EWMEN rozwéj ushug publicznych, przez
Wainotrawienie sil, ktére angazuja, zmierza do Ero&wémcwm
lllego pasozyta na ciele spoleczeristwa, jest dosy¢ osobliwe, Ze
Wit nowoczesne sekty przypisuja taki charakter ushigom
zonym dobrowolnie i prywatnie, i szukaja sposobu, by za-
enid wolne zawody w urzednicze funkdje. ! .

~ Nekty te usilnie sprzeciwiajg sie tym, _QoJNn.r nazywajg po-
sduikami. Chetnie usuneliby kapitaliste, v».:_cm.amu mvnwc_mzﬁw,
Weeddsigbiorce, kupca i rcioé:.wwmr .omwﬁ.wmﬁn ich o stawanie
utley produkeja a konsumpcja i r:u_w:_o ovv&\sﬁ TmN stwarza-

Jaidnej wartosci — a raczej pragneliby ommm\n paristwu prace,
ihy tamci wykonuja, gdyz ta praca nie Eowo. by¢é c,ﬁ..:_@ﬁw. .
= Kullzmat socjalistéw polega na pokazaniu MEEEN:SQ tego,

plact ona posrednikom za ich ushugi i ukrycin tego, co musia-
iy placi¢ paristwu. To zawsze ta sama .2&_@ miedzy tym, n*o
i slg W oczy, a tym co po zastanowieniu mnwmnnwmm.m umysk;
ey tym co widaé, a tym czego nie widad
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Widoczne to bylo zwlaszcza przy okazji glodu w roku 1847,
kiedy socjalisci zdotali spopularyzowa¢ swoje zgubne teorie. Wie-
dzieli dobrze, ze nawet najbardziej absurdalna propaganda ma
szans¢ posréd cierpigeych ludzi, nie darmo powiedziano ma -
lesuada fames.®

Przy pomocy wielkich stéw: wyzysk czlowieka
przez cztowieka, spekulacja na ludzkim glo-
dzie, egoizm, postanowili oczerni¢ handel i przestonié jego
dobrodziejstwa. ,Czemuz to — méwili — zostawiaé¢ handlowcom
troske o dostarczenie produktéw z Krymu i Stanéw Zjednoczo-
nych? Dlaczego paristwo, wladze regionalne i gminne nie tworz
stuzb zaopatrzenia i magazynéw z rezerwami? Sprzedawalyby
one po kosztach i ludzie, biedni ludzie, uwolniliby sie od
daniny jaka placg wolnemu handlowi, to znaczy, handlowi egois-
tycznemu i zanarchizowanemu.”

Daning, jaka ludzie placa handlowcom widaé, tej, ktéry
placiliby pafistwu i jego urzednikom w systemie socjalistycznym
nie widaé. .

Co sktada si¢ na owa domniemang danine, placona handlowi?
Czym ona jest, kiedy dwoje ludzi wymienia swoje ushugi, w wa
runkach wolnosci, konkurencji i po cenie wzajemnie uzgodnio
nej?

Kiedy gltodny zoladek jest w Paryzu, a pszenica na Krymie, to
jedynym sposobem zaspokojenia glodu jest ich wzajemne zblizc
nie. Moze si¢ ono dokonaé na trzy sposoby: 1. Glodni mogy
osobiscie udaé si¢ w poszukiwanie pszenicy. 2. Moga zdaé sie na
tych, ktérzy robia to zawodowo. 3. Moga si¢ ztozy¢ i oplaci¢ w
tym celu funkcjonariuszy publicznych.

Ktory z tych srodkéw jest najkorzystniejszy?

Zawsze, we wszystkich krajach dobrowolnie wybierano
drugi. T to tym czesciej, im wiecej bylo w kraju wolnosci i in
bardziej ludzie w nim byli doswiadczeni. Przyznaje, ze dla mnie
to wystarczy jako rozstrzygajacy argument. Rozum moj nie przy|

* ,gtéd to zty doradca”, Wergiliusz, Eneida, VI, 276.
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wije do wiadomosci, ze ludzie, w m<.<& E»mmﬁ.E%:.r.vv\ si¢ W
sprawie dotyczacej ich tak bezposrednio. Tym niemniej rozwaz-
my to dokladnie. : - g
Uegywicie, niemozliwe jest, by 36 E_r.osog.\ obywateli sﬂm o
8y tlo Odessy po zboze. Emmim@.wn.ommw jest nic nie wart. wcu
sienci nie moga dzialaé osobiscie, moga natomiast wystac
Wmaqa._ nikéw: urzednikéw lub Wz.@noé.. .NN:EENE% tym
wlemnle), ze pierwszy sposéb bylby cm_vﬁmﬁ.ﬂ :mﬂﬁ&.:%. W
!ﬁm:_ rzeczy sprawa glodnego jest N.n_ov.v& zboze .&m .m:wg.m._ﬂ .mwB
sl podjaé ten trud. Jezeli _Aﬂo_ao_cs.m_a inny, obojetnie z jakiego
uidy §wiadczy mu ustuge i bierze ten trud na m_\mgﬁ ma
o do rekompensaty. Méwig to po to, 7%.5&@&»@ ze po-
loy za swe ustugi moga zada¢ é%:mma\o&.NwEm.
akkolwiek by bylo i tak trzeba N/Sdnﬁn sie do tego, ._Ao.mo soc-
ywq pasozytem. Ktéry z nich: kupiec czy urzednik jest pa-
M mniej wymagajacym? g
undel (kiedy méwie handel, mam na B%wr. &5-:% handel)
B, W swoim wlasnym interesie, zmuszony na biezaco obserwo-
¢ stan zbiorow na calym swiecie, EN@SEVJ.)\% zawczasu uro-
| potrzeby. Ma wszedzie informatoréw, jego @wg ONme w
stowin, Szuka wszedzie oszczednosci, chee kupié jak najtanie;
Wlggna¢ jak najwiecej angazujac minimum ﬁoﬁmnvcwnr érod-
aw. Nie tylko kupey francuscy, ale _emn.% calego $wiata zaopat-
M I'rancie w chwilach potrzeby. Jezeli mnr qﬁmmE\ interes nieu-
Binle sprawia, ze chca to uczynic najmniejszym WOm.NHSEu.HM
kurencja réwnie nieuchronnie Eoém&ﬁ. do tego, iz z ic
Watsednofci korzystaja konsumenci. Z chwila .@_.‘Nid\n_m .Nv.onw
Witeresic handlu jest sprzedaé je jak najszybciej, m@% zmniejszy¢
Savki, zrealizowaé zysk i rozpeczaé na nowo. Wiedzeni przez
My, kupey rozprowadzaja towar po n&vﬁ.ﬂ kraju, zawsze .,.owﬁo_w
Majge od miejsc, gdzie cena jest najwyzsza |.Hw znaczy brak
ot tilezuwany najdotkliwiej. Dlatego nie jest mozliwe s.%og.mNF”
wrganizacje, ktora lepiej shuzy %O&QE. Pigkno tej
slgacii, niedostrzegalne dla socjalistéw, ,55__8\ J&wnomw z jej
fkil, W rzeczy samej, konsumenci musza zwréei¢ handlow-

st
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com koszty transportu, przeladunku, magazynowania, etc. Ale w
jakim systemie ten, ktéry zjada pszenice nie musialby zwréci¢
kosztéw temu, ktéry mu ja dostarczyl? Trzeba takie zaplacié za
wyéwiadczona ustuge. Jezeli chodzi o wysokos¢ zapla-
ty, to jest ona zredukowana przez konkurencje do mini-
mum. Jesli chodzi o sprawiedliwosé, to dziwne byloby, gdyby
robotnik z Paryza nie pracowat dla kupca z Marsylii, gdy kupiec
ten pracowat dla niego.

Co stanie sig, kiedy, wedle socjalistycznych pomystéw, parist-
wo zastapi wolny handel? Prosze mi wskazaé, gdzie spoleczenst-
wo zyska oszczednosci?

Czy w cenie zakupu? Lecz gdy wyobrazimy sobie delegatéw
40 tysiecy gmin, przybywajacych jednoczesnie do Odessy, aby w
chwili brakéw zakupié¢ zboze to latwo przewidzie¢ ceny. Moze w
innych kosztach? Lecz czy potrzeba bedzie mniej statkéw, mary-
narzy, magazynéw i tragarzy? Moze w zysku kupcéw? Ale czy
wasi delegaci i urzednicy za darmo pojada do Odessy? Czy bedy

pracowa¢ w imie braterstwa? Czy nie musza z czego$ zyé? Czy
sadzicie, Ze nie przekroczy to tysigc razy tych dwéch, trzech pro
cent zabieranych przez kupca?

Pomyslcie, jak wysokie musiatyby byé¢ podatki, pomyslcie o
nieuniknionych naduzyciach i niesprawiedliwosci takiego systc
mu, o odpowiedzialnosci, jaka cigzylaby na rzadzie.

Socjalisci, ktérzy wymyslili to szalefistwo ; w chwilach nic

szczgscia podsuwajg je masom, przyznali sobie miano ludzi
postepu. Niebezpieczne jest, ze to okreglenie przyjeto sie w
powszechnym uzyciu. Ludzie postepu! Sugeruje ono, i/
panowie ci widza dalej niz reszta, a ich jedynym bledem jest, /¢
narodzili si¢ zbyt wczesnie i jezeli nie nadszedl jeszcze czas zlilk
widowania prywatnych ushig, tych pasozytéw, to jedynie dlatc
g0, Zze powszechna $wiadomo$é nie nadaza za socjalistami. N
méj rozum jest dokladnie odwrotnie, i nie wiem do jak barba
rzynskich czaséw trzeba powrécié, by znalezé sie na ich pozio
mie.

CO WIDAC I CZEGO NIE WIDAC

Nowoczesni sekciarze bezustannie przeciwstawiaja, sie ovnn\co_
Wiganizaci spoleczeristwa. Nie zauwazaja, ze éo._:m mvo*oanbmﬁ-
Wi Iworzy prawdziwy zwiazek o N~0&oswmn_ o wiele przewyisza-
Weel 1y, ktora tworzy ich bujna wyobraznia.

- Yubaczmy to na przykladzie: s 45

Aby rankiem cztowiek mégl sie ubraé, EoNfoNOb@.onnco.mQ
Mislaly by¢ wykonane. Wykarczowano _mmv osuszono i uprawio-
W #lemic, obsiano ja odpowiednimi roslinami, .n:.um:o o owce,
SEsvdono je, z welny zrobiono tkanine, a z niej ubranie. Te

nnodci wymagaly jeszcze wielu innych. /x\vﬁnwmswoém:o na-
weileln rolnicze, zatrudniono pasterzy, Zapewniono Q..M.Sm_uwnﬁ
yhy w spoleczenistwie nie bylo rzeczywistej organizacji, W.NN&\

,.‘.Mu?v\ wykonywaé te czynnosci mmEomNm.@_a.:m_ od wyciccia

bWazego drzewa do ostatniego przeciagniecia igly. :

Jeddnak dzicki whasciwemu rodzajowi ludzkiemu .cmﬁo?nwcwm-

j prace te sg dzielone miedzy tysigce ﬁﬁmnz_.@o%nw iten vomN_mL

ﬂqu dalej, w miare jak poszczegélne czynnosci sa w stanie

" gbni¢ si¢ i stworzyé odrebny przemysl. Potem .:mmﬂ@ﬁ:_w

delal wytworzonego dobra, wedhug wartosci, Mm_ﬁx kazdy wnosi

L Wapilnego dziela. Jezeli to nie jest organizacja, to, pytam sie,

_»in. . " . o s .

Panwaicie, ze poniewaz nikt nie potrafi stworzyé najmniejszej

al materii, ludzie s3 zmuszeni do wzajemnego ws\wmmnNmE»
by pomagaé sobie w osiaganiu S&X&D%nr. celéw i wszyscy

W byd uwazani za posrednikéw. Jezeli w trakcie pracy

Wport okazuje si¢ na tyle wainy, by zatrudni¢ osobe, dlaczego
o by¢ uwazana za wiekszego pas ozyta .om np. tkacza.
I Wylworzone towary nie musza byé ENms\_oNHOJ% Czy ten,
W 1o robi, nie poswieca czasu i wysitku? Czy nie Onwnsm,&wu
Ay, dla ktérych pracuje? Czy wszyscy w tym samym stopniu
ganlugujy na wynagrodzenie, to znaczy na cmﬁm*. W Wytwo-
i bogactwie po cenie wzajemnie uzgodnionej? ON%. dla
piliego dobra ten podzial pracy i dobrowolne umowy nie sa
Feynine?
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Zatem, czy potrzebujemy socjalistéw, ktérzy, pod pretekstei
organizacji, chca zniszczy¢ nasze umowy, powstrzymac podzii
pracy, zastapic¢ wysitek wspélny izolowanym i cofnaé cywilizacjl
Czy taka organizacja spoleczefistwa, jaka opisatem, jest organil
zacjg gorsza, poniewaz kazdy dobrowolnie bierze w niej udzial,
sam wybiera swoje miejsce, okresla zakres odpowiedzialnosci |
dba o swdj interes? Czy potrzebujemy, by samozwariczy reformal
torzy narzucili nam swoje formuly i swoja wole?

Im bardziej bada si¢ poste powe sekty, tym bardzid
wzrasta przekonanie, co lezy u ich podstaw: ignorancja obwohj
si¢ nieomylna i, w imi¢ swej nieomylnosci, zachwala despotyzm.

Niech czytelnik wybaczy mi te dygresje. Nie jest ona catkici
bezuzyteczna w momencie, kiedy tyrady przeciw posrednikon
wyszedlszy z ksiazek saintsimonistéw i fourierystéw, opanowuj

nasza pras¢ i publiczne méwnice, powaznie zagrazajac wolnog
pracy i uméw.

7. PROTEKCJONIZM

Pan Prohibiusz poswigcal czas i kapitat na przetwarzanie zaso:
béw swych ziem w zelazo. Jako ze natura byla bardziej laskaw
dla Belgéw, dostarczali je Francuzom po niiszej, niz p. Proli

biusz, cenie. Oznaczalo to, ze wszyscy Francuzi (Francja)
otrzymaé dang ilo§é ze

—

moyl
laza za mniej pracy, kupujac ja u zacny|j
Flamandéw. Ci zas, wiedzeni whasnym interesem, nie zatowall

metalu i widzielismy, jak co dnia wielu wytwoércéow gwozdzi, kot

wali, powoinikéw i innych udawato si¢ osobiscie lub przez pos
Srednikéw, aby zaopatrzyé sie w Belgii. Ta sytuacja bardzo mart-
wila p. Prohibiusza.

Z poczatku postanowil powstrzymaé to naduzycie whasnyuil
sitami. Tak byloby najlepiej, poniewaz tylko on z jego powali
cierpial. Wezme karabin — pomyslat — cztery pistolety za pay,
tadownice pelng naboi i tak zaopatrzony stawi¢ sie na granicy
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4 pierwszemu kowalowi lub powoznikowi, ._.A&Q pojawi sig,
I yowadzié swoje interesy dam nauczke — N»T:.n go. - s
) ledy juz wyruszal, przyszto B:.mo glowy kilka W%m i .M ;
sily jego zapal. Powiedzial mogm“. przede wszystkim nie _\_

Wezone, ze nabywcy zelaza, moi .,ommn.w i wrogowie, Zle
Wiile zrozumieja, i miast daé si¢ zabi¢ — mnie va:@.. MONM. QEH
Wawel zmuszajac do patrolowania calg moja m*:Nvm i oBos:M
bW, nie zdotam strzec wszystkich przejsc. .dq_.mmw.n_m m&m. prze w
Wwelgcic bedzie kosztowalo drogo, o wiele wigcej niz war

jeg ultat. o
ﬁmM __.”.rﬁ_“.,«OoMmEcmN mial ze smutkiem N\omﬁm\m przy <<.o_somo_ Hm_ﬁw
b si¢ wszyscy, gdy promienna B.v\m_ oswiecila jego :m:va.
spomnial sobie, ze jest w Paryzu wielka muv.n%_am praw. _uo Mo
Brawo? — zapytal — to norma, NE..N@mNmEo. dobre lu _AN nw

taz ogloszone obowiazuje e,\.mN%mHW.Hnr. Aby to wyegze <<oN
| irganizuje sie sity publiczne i dla ich EHVOmmNm.:__M. Sciaga :
i ludzi i pienigdze. Jezeli zatem otrzymam z wielkie] @M&G\
fubryki catkiem malutkie prawo: :WNWSBS sie sprowadzad

\|gii” osiagne zamierzony rezultat. o
M_ _H”_”w@vm W%Mc M:ownr lokai na m.am:mnw przez mimaﬁwmﬂ_m
" synéw kowali, rzemieslnikéw i .Bm.nrmn__ﬁos\. ww:m ow
Wirzymaé celnikéw w dobrym zdrowiu i \mmEovonN:nEm roz
gnije pomiedzy nich 25 milionéw ?mswﬁ.:z omovg:v.\n tym
vin kowalom i mechanikom. Straz bedzie lepsza, nic mnie
Deidzie kosztowaé, nie bede wystawiony na A.un.:g_:.Om.O m.omN-
y handlarzy starzyzng, sprzedam .Nm_mNo po mojej cenie i .@_ M
szowal sie blogim odpoczynkiem OVszEEn H.EmN%\Sm ki
| tak haniebnie oszukany. Postanowit zatem EoNi.onw_H:M
sl¢ promotorem wszelkiego postgpu W calej mswoﬂm.\ m-
senie bedzie celne i warto podija¢ trud, by moglo by¢ wy
Mﬁ:_...“:__:i:mN udal sie do fabryki praw. HSS%E\Q.NWB Mﬁo-

i moke o jego cichych dziataniach, dzi§ cheg mowic wy u"nNH
‘1 ulicjalnych. Poddat postom pod rozwage nastgpujacy argu
g
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Zelazo belgijskie jest sprzedawane we Francji po 10 frankéw. Wolal
bym sprzedawaé swoje po 15, ale z powodu przekletego Zelaza z Belgii nic
moge. Stworzcie zatem prawo, ktére zabroni jego sprzedazy. Ja podniosg
cen¢ o 5 frankéw, a oto skutki: Za kazdy kwintal dostarczonego na rynck
zelaza otrzymam, w miejsce 10 — 15 frankéw. Bede bogacit sie szybcicj,
zwigksze wydobycie, zatrudnie wigcej robotnikéw. Oni i ja bedziemy wig
cej wydawac z wielkim pozytkiem dla naszych dostawcéw i wszystkich do
kota. Ci, majac wigkszy zbyt, ztozg wigcej zaméwieri przemystowi i krok:
po kroku ozywienie ogarnie caty kraj. Te szczesliwe 5 frankéw, ktore
dzigki wam wpadnie do mojej kieszeni, niczym kamien rzucony na wody
spowoduje nieskoficzong ilo§¢ rozchodzacych sie fal.

Oczarowani tg przemows, zachwyceni dowiedziawszy sie, jak
latwo za pomoca ustawy polepszy¢ los ludzi, wytwércy prawi
przeglosowali zakaz. Céz rozprawiaé o pracy i oszczedzaniu? —

stwierdzili — Po co te bolesne $rodki podnoszenia bogactwa na
rodowego, skoro jeden dekret wystarczy.

Rzeczywiscie, prawo mialo wszystkie skutki zapowiedziane
przez p. Prohibiusza, jednak mialo tez inne, poniewaz, oddajmy
mu sprawiedliwosé, jego rozumowanie nie bylo falszywe lecs
niekompletne. Zachwalajac przywilej, opisal efekty, ktére
widaé, zostawiajac w cieniu te, ktérych nie widaf
Pokazal tylko dwie strony, kiedy na scenie jest jeszcze trzecia,
Zamierzamy naprawié to przeoczenie przypadkowe lub umyslnc,

Owszem, pienigdze wrzucone dekretem do kieszeni p. Prohi
biusza sa korzyscig dla niego i tych, ktérych zacheca do pracy |
jezeli prawo wzigloby te pieniadze z Ksiezyca, ta korzysé nie by
laby réwnowazona przez straty. Niestety, to nie z Ksigzyca sply:
waja tajemnicze pieciofrankéwki ale z kieszeni kowala, wytwércy
gwozdzi i innych, jednym slowem Jakuba Poczciwca. To on |
placi, nie otrzymujac ani grama zelaza wigcej. Juz na pierwszy
rzut oka trzeba uznaé, ze zmienia to caly problem poniewaz zysk
p. Prohibiusza jest réwnowazony stratg Jakuba. Wszystko co teii
pierwszy moze zrobié z § frankami dla rozwoju gospodarki naro-
dowej, drugi i tak robil. Kamien jest rzucany w jedno miejsce jo-
ziora tylko dlatego, ze rzucanie w innym zostalo prawnie zabro
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Mone, Wiec to, co widad jest kompensowane przez to,
fgepo nie widac ido tej pory jako rezultat nm*am operadji
staje tylko niesprawiedliwo$¢ i, rzecz to zasmucajjca, nie-
swicdliwosé wywolana przez prawo. To jednak nie wszystko.
\wilem, ze w cieniu pozostaje jeszcze trzecia strona. Przywolu-
futaj, gdyz ujawnia ona strat¢ kolejnych pigciu frankéw. W
#poséb ujrzymy kompletny rezultat dekretu. - .
Jakub Poczciwiec jest posiadaczem 15 frankéw — owocow
w0 trudu. Jestesmy w czasach, gdy jest wolny. Co zrobi z pie-
ymi? Za 10 kupuje jakis artykul uzytkowy i tym artykutem
ol (lub placa posrednicy) za kwintal zelaza vm_m:mw._mmo. .NOmE-
W § frankéw. Nie rzuca ich bynajmniej do rzeki ale (i tego
wida¢) daje jakiemukolwiek przemystowi — na przyklad ku-
ksigzke. W ten sposéb gospodarka :wuo&oim. otrzymala 15
w w postaci: 10 dla sklepu i 5 dla ksiggarni. Jakub otrzy-
wie rzeczy: kwintal zelaza i ksiazke.
Nastaje dekret. .
kie beda warunki dla Jakuba, jakie dla gospodarki narodo-

akub zanoszac 15 frankéw w caloéci p. wnongsmNoswm :.wm
¢ kupi¢ ksigzki. Traci 5 frankow. Trzeba to przyznal, nie

zanegowaé, ze restrykcje w handlu podnosza ceny 1 kon-
Wt traci. Ale — méwia nam — gospodarka narodowa zys-

@, nic zyskuje, gdyz jak poprzednio OQN%B&.o 15 frankéw.
po dekrecie 15 frankéw idzie do metalurgii, podczas gdy
yednio bylo dzielone miedzy sklep i ksiggarnic. o 197
Jwalt zadawany osobiscie przez p. Prohibiusza na granicy 1
saidawany przez prawo bywa osadzany odmiennie N.ﬁz:_%_.
senin moralnosci. Sa ludzie, ktérzy uwazaja, ze WS&E&. traci
Wwojy niemoralnosé, gdy staje si¢ legalna. .Oo m\o.EEP to
putrafic wyobrazi¢ sobie grozniejszych okolicznosci. Jakkol-
by bylo, pewne jest ze skutki owo:oai.nN:w sq te same.
snjcic rzecz jak cheecie, ale jezeli patrzycie zémN.EP No.vm-
\6, J¢ 7 grabieiy, legalnej czy nie, nic dobrego nie wynika.
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Nie negujemy, ze dla p. Prohibiusza i jego przemyshi, lub jesli
chcecie gospodarki narodowej, dekret przynosi pewna korzysc.
Zwracamy jednak uwage, ze wynikajg dwie straty: jedna dla Ja
kuba, ktéry placi 15 frankéw za to, co mial za 10, druga dla
gospodarki, ktéra traci réznorodnoéé. Wybierzcie jedna z nich,
ktéra kompensuje zysk, druga stanowi czysta szkode.

Whniosek: Gwalt prowadzi nie do rozwoju a do zniszczenia,

Gdyby kradziez sprzyjala rozwojowi, nasza Francja bylaby dzif
bardzo bogata.

8. MASZYNY

. .Niech beda przeklgte maszyny! Z kazdym rokiem ich wzray
tajaca moc przywodzi do nedzy miliony robotnikéw. Pozbawii
ich pracy, z praca zaplaty, z zaplatg chleba. Niech bedg przekl¢
te!”

Oto krzyk, wywodzacy sie z popularnych uprzedzen, ktérega
echo pobrzmiewa w naszej prasie. Ale przeklinaé maszyny to
przeklina¢ ludzkiego ducha. Przyznaje, ze odczuwam zaklopota
nie widzac ludzi, ktérzy tak skwapliwie ulegaja tej doktrynie.

Poniewaz, jezeli jest ona prawdziwa, to, konsekwentnie stoso
wana, do czego prowadzi? Ze dobrobyt, bogactwo, szczescie
mozliwe sa jedynie dla ludzi ghupich, bezmyslnych, ktérzy nie
otrzymali od Boga zgubnego daru myslenia, wynalazczosci, ol
serwacji natury, by uzyska¢ najwickszy rezultat najmniejszyri
kosztem. Wrecz przeciwnie, tachmany, nedzne szalasy, %9_. S
nieuniknionym udzialem kazdego narodu, ktéry szuka i znajduje
w zelazie, ogniu, wietrze, elektrycznosci, chemii i mechanice, slo-
wem w naturze, §rodki wspomagajace jego wlhasne sity. Moz
powiedzie¢ za Rousseau: ,Czlowiek myslacy, to zwierze zdepra
wowane.”

Co wigcej, jako ze wszyscy ludzie, od pierwszego do ostatnic
go, w kaidej chwili zycia mysla, jak lepiej wykorzystaé zasoly
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‘w««c&a jak zredukowa¢ wysitek wlasny lub przez nich oplaca-
Wy, jak osiagnac cel najmniejszym kosztem, trzeba stwierdzié, ze
Wl ludzkosé podaza do upadku za przyczyng umystowej aktyw-
Hokei jej cztonkéw.
 Jezeli tak, to statystyki powinny ujawnial, ze mieszkancy
shstwa Lancaster uciekaja z tej ojczyzny maszyn i szukaja pracy
W Irlandii, a historia pokazywadé, jak nieliczne centra cywilizacji
plewane sa przez ocean barbarzynstwa.
I'o nagromadzenie sprzecznych z rzeczywistoscig wnioskéw
gwnia nas, ze problem posiada ukryte rozwigzanie, ktére nie
talo wystarczajaco opisane. Oto cala tajemnica: za tym,
wida¢ skrywa sie to, czego nie widad
J..~..__mn rzecz wydobyé na $wiatto dzienne. Moje rozumowanie
by¢ tylko powtérzeniem poprzednich, bowiem chodzi o

i wam problem.

Ludzie, dopdki nie sa przymuszani gwaltem, w sposéb natu-
y sklaniaja sie ku niskim cenom — to znaczy chca otrzymac
skt lub ushuge kosztem najmniejszej pracy — niezaleinie czy
cene oferuje producent zagraniczny czy pro-
sent mechaniczny. Teorie sprzeciwiajace si¢ tej natu-
W) tendencji, w obu wypadkach zarzucajg jej to samo: do-
lomane skazanie czesci ludzi na bezczynnosé. Ale uwolnienie
ful pracy nie jest skazaniem ludzi na bezczynnos¢ lecz
wliwia wykorzystanie jej gdzie indziej.

W obu wypadkach postepuje si¢ podobnie: stosuje przymus.
swodawca zabrania konkurencji zagranicznej i mecha-
Wiiej. Czy istnicje bowiem inny sposéb przeciwstawienia sie
wralnej sklonnosci wszystkich ludzi précz pozbawienia ich
lhodci?

yawda jest, ze w wielu krajach ustawodawcy uderzaja tylko
fden rodzaj konkurencji, ograniczajac si¢ do narzekania na
4l Dowodzi to jedynie ich niekonsekwencji. Nie powinno
¢ 10 dziwic. Stosujac sie do falszywej zasady, trzeba by¢ nie-
welwentnym, w przeciwnym razie szybko doprowadzilaby
ilo zguby. Nie widziano nigdy i nie zobaczy w przysztosci
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czlowieka, ktéry w calosci 1 do korica stosuje nieprawdziwa dok-
tryne. Niekonsekwencja ogranicza absurd i jednoczesnie go do-
wodzi.

Przejdzmy do przykladu, nie bedzie dhugi.

Jakub Poczciwiec zatrudnial dwéch robotnikéw placac kazde
mu po franku. Ale oto wymyslit usprawnienie, zmniejszajace
ilos¢ potrzebnej pracy o polowe. Zwolnil zatem jednego robotni-
ka i zaoszczedzil franka.

Zwolnit robotnika — to widaé. Widzac to jedynie mawia
sie: ,Oto jak cywilizacja prowadzi do nedzy, oto jak wolnos¢
szkodzi réwnosci. Nowa zdobycz ludzkiego umystu i nowy ro
botnik na zawsze zepchniety w otchlafi ubéstwa. Wprawdzic
mozliwe byloby dalsze zatrudnianie dwéch pracownikéw, jednak
za nizsza placg, na co, zmuszeni sytuacja, na pewno by sie zgo
dzili. Tak oto bogaci stajg si¢ bogatsi, a biedni biedniejg. Trzeba
przebudowa¢ spoleczenistwo.”

Piekny wniosek i godny przyjetych zalozen!

Szczesliwie, tak zalozenia jak i wnioski, s3 falszywe, bowiem
za polowa zjawiska, ktéra widaé, jest druga, ktérej nic
widaé. Nie widaé¢ franka zaoszczedzonego przez Jakuba i nicu
chronnych nastepstw tej oszczednosci.

Skoro Jakub, w skutek usprawnienia, osigga zamierzony rezul
tat kosztem jednego franka, zostaje mu drugi. Zatem, jezeli jest
na $wiecie robotnik oferujacy prace swych rak, jest tez kapitalista
oferujacy swe pienigdze. Te dwa skladniki spotykajg sie i wspol
pracujg. W dniu, w ktérym pojawia sie podaz i popyt na pracg,
pojawia si¢ tez mozliwos$¢ zaplaty.

Udoskonalenie i robotnik oplacany pierwszym frankiem wy
konujg obecnie prace za dwéch. Drugi robotnik, optacany pozos
talym frankiem wytwarza rzeczy nowe.

Co zatem zmienito sie na $wiecie? Spoleczefistwo ma wi¢ce|
débr, dokonane usprawnienie jest darmowym podarunkiem dla
ludzkosci.

7 mego przykladu mozna by wyciagnaé¢ wniosek: ,To kapita
lista zbiera wszystkie owoce mechanizacji. Robotnicy najemni,
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wet jezeli cierpig tylko przejsciowo, nigdy nie odnosza z niej

iorzyéci. Choé maszyny jedynie przemieszczajg prace,

zmniejszajac calkowitej ilosci, to wszakze jej nie
Wickszaja."
Nie jest tutaj moim celem rozstrzygna¢ wszelkie watpliwosci.
¢¢ jedynie zwalczyé powierzchowny, bardzo niebezpieczny 1
szechny przesad. Chce dowiesé, ze nowe maszyny uwalniajac
wna ilos¢ sily roboczej, jednoczesnie i nieuchronnie
Iniaja réwniez dotychczasowe jej wynagrodzenie. Te srodki i
wolnione zasoby pracy wspélpracujg w produkeji rzeczy no-
h, ktérych wytworzenie uprzednio bylo niemozliwe.
trzymujemy zatem w efekcie wigcej ko-
lyéci przy tej samej wlozonej pracy.
Kto na tym zyskuje?
Poczatkowo, zgadzam sie, kapitalista, wynalazca, ten, ktéry
szy z powodzeniem zastosowal maszyne. Jest to nagroda za
sz i odwage. Zyskuje on oszczednosci w kosztach produkeii,
te, niezaleznie od sposobu wydawania, dajg prace tylu, ilu
ulnito uzycie maszyny. Wkrétce jednak, konkurencja zmusza
obnizenia ceny wlasnie o uzyskane oszczednosci. Teraz to nie
lazca zbiera owoce udoskonalenia lecz konsumenci i posréd
, oczywiscie, robotnicy, czyli cale spoleczefistwo. Nie wi-
¢, ze z oszczednosci, jakie zyskuja wszyscy nabywcy, moga
wyplacane wynagrodzenia zastgpujace te, ktére wyelimino-
uzycie maszyn.
Wracajac do naszego przykladu: Jakub placit robotnikom dwa

i za prace. Dzicki jego wynalazkowi koszty robocizny spad-

polowe. Zwolnit jednego pracownika — to widaé. Po-
a2 sprzedawal produkt po tej samej cenie, jego zaoszczedzo-
frank dawal prace innemu robotnikowi — tego nie wi-

. Naturalna koleja rzeczy jest niecbawem zmuszony do ob-
wia ceny, nie dysponuje juz dodatkowym frankiem, nie
pumaga nim nowej produkcji. Jednak kazdy nabywca rzeczy
arzanej przez Jakuba, kupujac, oszczedza franka i te
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oszczednosci shuza oplaceniu nowej pracy. Tego takze nie
widaé.

Problemowi maszyn dawano réwniez inne rozwiazanie. Po-
wiadano: ,Maszyny obnizajac koszty produkeji, obnizaja ceny to-
waréw. Obnizka cen wywoluje wzrost popytu, ktéry, z kolei,
wzrost produkeji i ostatecznie zatrudnienie tylu robotnikéw, co
przed mechanizacja.” Na poparcie przytaczano przyklady prze-
mystu wlékienniczego, drukarnie, rozwéj prasy, itd.

Takie rozumowanie nie jest sciste. Wynika z niego, ze w przy-
padku produktéw, ktérych spozycie jest stale lub zmienia si¢
bardzo wolno, mechanizacja zmniejszalaby calkowite zatrudnie-
nie. Nie jest to prawda.

Zaléimy, ze jest kraj, w ktérym wszyscy nosza kapelusze. Je-
zeli, przy pomocy mechanizacji, uda si¢ zredukowaé cene kapelu-
sza o polowe, nie wynika stad w sposéb konieczny, ze
sprzedaz kapeluszy wzrosnie dwukrotnie.

Powiecie, ze w takim razie wzroénie bezrobocie? Tak, wedhig
powyzszego rozumowania. Nie, wedlug mnie, poniewaz nawet
jezeli nie kazdy kupi dodatkowy kapelusz, suma pieniedzy wply-
wajacych do gospodarki si¢ nie zmieni. To co nie péjdzie do ka-
pelusznikéw, trafi do innych przemystéw powodujac ich rozwéj i
popyt na prace.

Wihasnie tak wyglada to w rzeczywistosci. Pamietam gazety po
80 frankéw, dzi$ kosztujg 48. To 32 franki oszczednosci dla pre-
numeratoréw. Nie jest pewne, a co najmniej konieczne, ze te 32
franki nadal sa wydawane na prase. Jest natomiast pewne, ze
gdzies s3 wydawane. Jednemu shiza do kupowania innych gazet,
inny wydaje je na Zywno$é, jeszcze inny na ubrania czy meble.

Tak oto wszystkie galezie przemystu sa powiazane. Tworza
one calos¢ gospodarki, ktérej czesci polaczone sa niewidocznymi
kanalami. To, co jest zaoszczedzone w jednym miejscu, stanowi
korzys¢ dla wszystkich pozostalych. Wazne jest, by zrozumieé, ze
oszczednosci nigdy nie sa dokonywane kosztem catkowitej sumy
wynagrodzen i pracy.
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9. KREDYT

Od dawna, a zwlaszcza ostatnimi czasy, ludzie $nig o upo-
‘wszechnieniu bogactwa poprzez upowszechnienie ..__C\m&;s.. Nie
wydze bym przesadzal méwiac, ze od czasu rewolucji lutowe;j pra-
§a paryska wydala ponad 10 tysigcy broszur goraco wmorﬁm_m_aﬁ-
‘gych ten sposob rozwigzania %noEmBn.\v.i mon_m_:%o.r. Niestety
|fozwiazanie to opiera si¢ na czystej iluzji. .NNWNVSN sig od pomy-
lenia pieniadza z towarami, nastgpnie n.&\r si¢ @mﬁ_nnoén.@wsw-
foty z pieniedzmi i tymi dwoma bl¢dami zamierza poprawic rze-
Lzywistosé. g :

Rozwazajac ten problem nalezy stanowczo zapomniec o pie-
nigdzach i innych srodkach posredniczacych W wymianie nr.uvﬁ a
widzie¢ jedynie same dobra bedace rzeczywistym przedmiotem
kredytu. :

Kiedy rolnik pozycza 50 frankéw na phug to mm_ﬁ.%nNEo otrzy-
‘muje nie 50 frankéw lecz phug, a kiedy kupiec pozycza 20 ooo
frankéw na dom to otrzymuje dom na kredyt. HV.SE@QN@. poja-
Wiaja sie wylacznie po to, aby utatwi¢ wymiang miedzy wieloma
 jtronami.

Piotr moze nie chcie¢ pozyczyé phugu, a Jakub jest gotéw po-
Jyczy¢ pienigdze. Co zatem robi Filip? wowwnN.m _&m:w@m.No od Ja-
“kuba i kupuje ptug od Piotra. W nNmané._mHOWQ.vHNw&BHonE po-
' Jyczki nigdy nie s3 same pieniadze, ale dobra i w .N»&.QE _c.w_:
" hie moze zmieni¢ whasciciela wiecej produktéow niz sig W nim
ynajduje. Jakakolwiek bylaby suma pienigdzy w ogmmsw ogot kre-
dytobiorcéw nie moze otrzymaé wigcej E:m.mém doméw, narzeg-
d7i i surowcéw niz posiada ich ogét potencjalnych memv\aon_wé-
¢6w. Musimy sobie dobrze uswiadomié, ze me&.% @ON%ON._S?Q.-
¢ca wymaga pozyczkodawcy, a sam kredyt zawsze jest dlugiem.

Do czego zatem shuza instytucje _ﬁomﬁo&\@w Moga one z*wﬁ-
wi¢ spotkanie tych, ktérzy posiadaja, z tymi, ktérzy cheg pozy-

wﬂ, czyé. Ale to, czego nie moga, to zwigkszy¢ iloéci dostgpnych
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débr. Tymczasem tego wlhasnie trzeba byloby dokonaé, by osiag-
naé cel reformatoréw, bowiem pragna oni da¢ plugi, domy, na-
rzedzia i surowce wszystkim, ktérzy ich pozadaja.

W jaki sposob chcg tego dokonaé?

Dajac kredytom paristwowa gwarancje. Przyjrzyjmy si¢ blizej
tej sprawie, gdyz sa tu rzeczy, ktére widac i takie,
ktérych nie widaéd.

Zalézmy, ze Piotr jest wlascicielem jedynego plugu we Franc-
ji, a Jan i Jakub chca go pozyczyé. Jan przez swa pracowitosc,
cechy charakteru i dobra reputacje jest wiarygodny — ma
kredyt. Jakub nie wzbudza zaufania lub wzbudza go mniej. W
tej sytuacji Piotr pozyczy plug Janowi.

Ale oto wkracza socjalistyczne panstwo i méwi do Piotra:
JLozycz phig Jakubowi, ja gwarantuje ci splatg, a gwarancja ta
jest warta wiecej niz Jana. On bowiem odpowiada sam za siebic,
a ja, cho¢ nie mam nic, to dysponuje majatkiem podatnikéw i w
razie potrzeby ich pienigdzmi splace kapital i odsetki.” W rezul-
tacie Piotr pozyczy plug Jakubowi i to jest to, co wi-
daé.  Socjalisci zacieraja rece méwiac: ,Patrzcie, nasz plan sig
powiédt. Dzieki interwencji pafistwa biedny Jakub ma plug. Nic
musi dhuzej uzywaé radla, wkroczyt na droge do dobrobytu. To
korzysé¢ dla niego i spoleczeristwa.”

Alez nie, panowie! To zaden zysk dla narodu, bo oto to,
czego nie widaé. Nie widaé, ze phug otrzymat Jakub tylko
dlatego, ze nie ma go Jan. Nie widaé, ze kiedy Jakub zamienil
radlo na phig, Jan nadal uzywa radla. To co uwazalibysmy 71
wzrost kredytu jest niczym innym jak jego przemieszczeniem. o
nadto nie widaé, Ze to przemieszczenie pocigga dwie glebokic
niesprawiedliwosci: 1. Wzgledem Jana, ktéry zashuzyl na kredyt,
zdobyl go przez swa uczciwosé i aktywno$¢ i czuje si¢ oszukany.
2. Wzgledem podatnikéw narazonych na splate dhugu, ktéry ich
nie dotyczy. Powiecie, ze rzad oferuje te same ulatwienia Janowi
i Jakubowi? Ale nie mozna pozyczyé dwéch plugéw poniewa)
jest tylko jeden. Wraca tutaj ciagle to, ze poprzez interwencjq

\paristwa nie przybedzie kredytu — plug reprezentuje ogét dostep-
nego kapitatu.

To prawda, ze redukuje cala operacje do jej najprostszego
przypadku. Jednak jezeli przeanalizujecie podobnie najbardzie;
lozone rzadowe instytucje kredytowe, przekonacie si¢, Zze moga
me tylko jedno: przemiescié kredyt, a nie zwigkszy¢ jego ilos¢.
W danym kraju i danym czasie suma dostepnego kapitalu jest
pgraniczona i wszyscy do niego aspirujg. Gwarantujac niemozli-
ye panstwo moze zwiekszyé liczbe kredytobiorcow, podniedé
tope procentows (zawsze ze szkoda podatnika) ale nie moze
ickszy¢ calkowitej ilosci kredytu.

Nie sugerujcie mi jednak wniosku, od ktérego niech mnie Bég
roni. Méwie, ze prawo nie moze sztucznie ulatwiaé pozyczek,
le nie méwig, ze powinno je utrudniaé. Jezeli w naszym prawie
ipotecznym lub gdzie indziej znajduja si¢ przeszkody dla stoso-
yania i upowszechnienia kredytu trzeba je usunaé — nic lepsze-
0, nic bardziej stusznego. To jednak wszystko czego powinni
pmagac sie od prawa godni swego imienia Reformatorzy.

10. ALGIERIA

Oto czterech méwcéw zmaga sie o glos. Najpierw méwia jed-
uezesnie, potem kolejno. Co méwia? Pigkne stowa o wielkosci i
tedze Francji, o koniecznoéci siewu przed zbiorem, o wspania-
| przysztosci naszej wielkiej kolonii, o korzysciach, jakie przy-
esic wyslanie kolonistéw naszej przeludnionej Ojezyz-
0, etc. Wspaniate popisy oratorskie, zawsze zwieficzone kon-
huzjy:

. Przeglosujcie 50 milionéw (mniej wiecej), by wybudowaé w
Igicrii porty i drogi, przewiezé kolonistéw, zbudowaé im domy
wykarczowaé pola. W ten sposéb ulzycie francuskiemu robotni-
uwi, wspomozecie produkcje afrykanska i wzbogacicie handel
Marsylii. Wszystko to z korzyscig dla kraju.”
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Wszystko to prawda, jezeli wspomniane miliony obserwujemy
od momentu wydania ich przez panstwo, jezeli patrzymy gdzic
ida, a nie skad pochodza; liczymy jedynie dobra, jakich przyspo-
rza wychodzac ze skarbca, a nie liczymy tych, ktére nie powstaly
poniewaz pienigdze powedrowaly do poborcy podatkéw; jezeli
tak patrzymy, rzeczywiScie mamy same korzySci. Wida¢
domy i porty zbudowane w Algierii, widaé¢ rozwdj tamtejszej
wytworczosci 1 kilka rak do pracy mniej we Francji, wida¢
wielki ruch w Marsylii. Wszystko to widad

Jest jednak jeszcze rzecz, ktérej nie widaé. Pieédziesiat
milionéw wydanych przez pafistwo nie bedzie moglo byé wyda-
nych przez podatnikéw. Do calego dobra spowodowanego wy-
datkami publicznymi, trzeba zatem dodaé szkody zwigzane z bra-
kiem wydatkéw prywatnych — chyba ze dojdziemy do wniosku,
iz Jakub Poczciwiec nie mialby co zrobié¢ z wlasnie zarobionymi i
odebranymi mu przez podatek frankami. Wniosek to absurdalny,
bowiem skoro zadal sobie trud, by je zarobié, to mial tez nadzic
je si¢ nimi poshizyé. Naprawilby ogrodzenie swego ogrodu a nic
moze; dobudowalby pietro do swego domu a nie moze; lepiej by
sic ubieral, zywil, lepiej wyksztalcit dzieci, wstapilby do towa
rzystwa wzajemnych ubezpieczeni. Tego wszystkiego zrobic teraz
nie moze. Z jednej strony dobra, ktérych go pozbawiono, z dru
giej ciesla, robotnik rolny, krawiec i nauczyciel z jego wioski po
zbawieni pracy i wynagrodzenia. To jest to, czego nic
widad.

Wielkie nadzieje poklada si¢ w przyszlej pomyslnosci Algierii.
Niech bedzie. Dobrze by jednak bylo braé pod uwage takie ma
razm, jaki w oczekiwaniu na t¢ pomyslnos¢ dotyka Francje. Po
kazuja mi marsylski handel, lecz jezeli robiony on jest z podat
kéw, moge zawsze wskaza¢ réwny mu handel zniszczony w resz
cie kraju. Powiadajg: ,Oto kolonista przewieziony do Algicrii,
oto ulga dla reszty naszego spoleczenistwa.” Odpowiadam: ,Jak

CO WIDAC I CZEGO NIE WIDAC

to mozliwe, skoro razem z kolonista wywozi sie kapitat zdolny w

kraju zapewni¢ byt dwém lub trzem?®

Jedynym moim celem jest przekonaé¢ czytelnika, ze z kazdym

‘dobrem przypisywanym publicznym wydatkom zwigzane sg szko-

dy duzo trudniejsze do zauwazenia. Chcialbym, aby nabral on
ywyczaju widzenia i poréwnywania obydwu.

Kiedy proponowane sa wydatki publiczne, musimy bada¢ ich
elowosé abstrahujac od ich wplywu na zwickszenie ilosci miejsc
pracy, bowiem zwigkszenie to jest jedynie pozorne. Co w tym
gakresie moga zrobi¢ wydatki publiczne, robig i prywatne. Za-
lem to nie nowe miejsca pracy powinny by¢ przyczyna podjecia
lecyzji.

Nie jest tutaj moim zamiarem oceniaé celowo$¢ wydatkéw w
Algierii, jednak nie moge powstrzymac si¢ od generalnej uwagi,
¢ nastepstwa wydatkéw publicznych zawsze sa niekorzystne.
Dlaczego tak sie dzieje?

Po pierwsze, cierpi na tym sprawiedliwo$¢. Poniewaz Jakub
Poczciwiec trudzit sie dla zarobienia franka, szkoda, ze wkracza
iskus, pozbawia go zarobku i przekazuje innemu. Z pewnoscia
al fiskusa i tych, ktérzy sie nim poshuguja, winniSmy uslyszeé
orzadne uzasadnienie tej dzialalnoéci. Nie jest tak, gdy pafistwo
\Gwi: ,Z pomoca tego franka dam prace robotnikom”, bowiem
akub nie omieszkalby odpowiedzie¢ (gdyby wreszcie przestal
y¢ Slepy): ,Gadanie! Sam dam im zatrudnienie.”

Po odlozeniu na bok tego argument, cala dyskusja miedzy fis-
gisem i biednym Jakubem znacznie sie upraszcza. Kiedy pafistwo
gowi: ,Odbieram ci pieniadze, by oplaci¢ zandarma strzegacego
Wego bezpieczenistwa, wybrukowaé ulice, ktéra codziennie cho-
lgisz, wynagrodzi¢ urzednikéw dbajacych o ochrong twej wol-
pici i whasnosci, wyzywié zolnierza strzegacego granic” — Jakub
laci bez ociagania. Lecz gdy panstwo méwi: ,Odbieram ci fran-

' Pan Minister Wojny potwierdzit ostatnio, ze osiedlenie jednego kolonisty kosz-
lije paistwo 8 000 frankéw. Oczywiste jest, iz nieszczednicy ci mogliby wygodnie

we Francji za 4 000. W czym zatem sprawiamy ulge krajowi pozbawiajac go
telowicka i Srodkéw wystarczajacych do utrzymania dwéch? [przyp. autoral.




48 FRYDERYK BASTIAT

ka, by wyplaci¢ jednego sou nagrody, kiedy dobrze Vnmimwx
uprawial swe pole; by nauczy¢ twego syna rzeczy, ktérych nie
chcesz go uczyé; by pan minister dotozyl sto pierwsze danie do
swego obiadu; by wybudowaé¢ dom koloniscie w Algierii, zastrze-
gajac sobie mozliwo$é poboru nastgpnego franka corocznie, by
utrzymaé koloniste; i nastepnego, by utrzymaé zolnierza strzega-
cego bezpieczenistwa kolonisty; i nastepnego dla generala dowo-
dzacego zolnierzami; itd, itd.” — to slysz¢ biednego Jakuba: ,Ten
legalny rzad bardzo przypomina «opieke» zbéjcow.”

Poniewaz panistwo przewiduje sprzeciw, co czyni? Gmatwa
wszystko, uiywa zalosnego argumentu o pracy wytworzonc]
dzicki podatkom, pokazuje kucharza i sklepikarza ministra, zol-
nierza, koloniste i generala, pokazuje to, co widaé —i tak
dlugo Jakub, dopéki nie nauczy si¢ bra¢ pod uwage tego,
czego nie widaé, bedzie oszukiwany. Tego wilasnie, przez
ciagle powtarzanie, staram si¢ go nauczyc.

Skoro wydatki publiczne przemieszczaja praceg, nie zwigksza-
jac jej ilosci, to mozna wysunac przeciw nim drugie, powazne za:
strzezenie. Przemieszczaé prace, to przemieszczal pracownikéw,
to zmienia¢ naturalne rozmieszczenie populacji. Kiedy 50 milio
néw zostaje u podatnikéw, to, poniewaz podatnicy s3 wszedzice,
pieniadze ozywiaja 40 tysigcy gmin we Frangji; zostajg W otoczc¢
niu, gdzie byly wytworzone, réwnomiernie rozkladaja si¢ na
wszystkich robotnikéw i wszystkie galezie przemystu. Jezeli pans
two, odebrawszy pieniadze obywatelom, lokuje je w danym micj-
scu, przyciaga proporcjonalna ilod¢ pracy i pracownikéw, _c.n__\._
wykorzenionych, zdeklasowanych i, o$mielam si¢ powiedzicd,
niebezpiecznych gdy fundusze ulegng wyczerpaniu! Lecz ta ak
tywnosé, wymuszona i rozdmuchana w jednym miejscu, przyciy
ga uwage, widaé ja, naréd oklaskuje, zachwyca si¢ ?@W:w_:
i prostoty rozwiazania, widzi je jako wzrost i odnowe. Nic
widzi jednak réwnej ilosci pracy, prawdopodobnie bardzic|
rozumnej, zniszczonej w pozostalej czesci kraju.

CO WIDAC I CZEGO NIE WIDAC

11. OSZCZEDNOSC 1 ZBYTEK

Nie tylko w dziedzinie wydatkéw publicznych to, co wi-

daé¢ przeslania to, czego nie widaé. Pozostawienie w

cieniu polowy ekonomii wiedzie ku falszywej moralnosci i pro-

- wadzi narody do uwazania za przeciwstawne interesu moralnego

1 ekonomicznego. Céz bardziej smutnego i zniechecajacego!
Spéjrzcie: Nie ma ojca rodziny, ktéry nie uwaza za swéj obo-
wigzek nauczy¢ dzieci porzadku, oszczedno$ci i umiarkowania.

'Nie ma religii, ktéra nie grzmi przeciwko przepychowi i luksu-

sowi. I stusznie!

Z drugiej strony, najbardziej popularne opinie glosza:
WOszczedzaé to osuszaé gospodarke z pienigdza." ,Zbytek wiel-
kich daje dostatek malym.” ,Rozrzutnicy rujnujac siebie, wzboga-
eaja panstwo.” ,Na zbytku bogaczy rodzi sie chleb dla biednych.”

Oto oczywista sprzecznos¢ miedzy moralnoscig i dobrem spo-
lecznym. Nie moge pojaé, jak tyle znamienitych umysléw, po
Mwierdzeniu tego faktu, moze spokojnie spaé. Céz moze by¢
bardziej bolesnego, niz uswiadomié sobie, ze dwie przeciwne ten-
lencje rozdzieraja ludzkosé i obie wioda ja do upadku. Oszczed-
l0§¢ pograza w nedzy, rozrzutnoé¢ w moralnym rozkladzie.

Szczesliwie potoczne maksymy stawiajace w falszywym §wietle
wzczednosé i zbytek opierajg sie jedynie na natychmiastowych

fektach, ktére widaé, a nie na skutkach ostatecznych,
t6rych nie widaé Sprébujmy uzupelnié ten niekomp-
ptny obraz. :

Mondor i brat jego Arist odziedziczyli po 50 000 frankéw
neznej renty. Mondor uprawia modng filantropie, czyli zajmuje
lg trwonieniem pieniedzy. Odnawia meble kilka razy na rok,
foje zmienia kilka razy w miesigcu, przemyslne metody do ja-
bich si¢ ucieka, aby je mieé¢ jak najwczesniej znane sa na miescie.
lowem wzbudza zazdrosé hulakéw Balzaka i Aleksandra Du-
ana.
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Trzeba slysze¢ bezustanne peany na jego czesC. :ﬁr.mor zyje
Mondor! To dobroczynica robotnikéw, maz opatrznosciowy r\u-
dzi biednych. Prawde méwiac, tarza si¢ w .n_Oszonu jego powor
zawsze ochlapuje przechodniéw, jego osobista m.omsomo Qo.nr@ na
tym cierpi.. ale c6z, jezeli nie jest pozyteczny jako ano,Sm.F to
przynajmniej uZyteczny jest przez swoj majatek. \wsmNnNm pienia-
dze w obieg. Jego dom jest pelen dostawcow, kt6rzy zawsze wy-
chodza zadowoleni. Czyz pienigdz nie wmmﬁ.vo to, _@ krazyl? .

Arist zyje calkiem inaczej. Jezeli nie jest egoists, to co naj-
mniej dba o whasny interes. Rozumnie planuje \/‘Qmmﬂau, umiarko-
wanie korzysta z rozrywek, mysli o przysztoéci dzieci, stowem

oszczedza.

Jaka krazy o nim opinia: ,Jaki pozytek z tego vo.mm”momo .&S.t,
ca? Bez watpienia, jest co§ imponujacego W prostocie jego zycia,
zreszty jest ludzki, szczodry, nie skapi na @og.oh.NiEOmP w_,c
liczy. Nie przejada calych dochodéw, mwn\p jego nie jest w sw»-
ustannym odnawianiu. Jakiez moze on mieC powazanie u mai-

rzy, sprzedawcow dywanéw 1 iﬁimnn@ﬁ @oéoﬁwé.._. i
Te zgubne dla moralnosci sagdy mozliwe sa, _ooi_mn\ﬂ wydatki
rozrzutnika rzucaja sie w oczy, a korzysci z oszczednosci pozos
taja w ukryciu. )
Lecz, dzieki Boskiemu Tworcy ﬁonNmmWs.mﬁ.anNsmmo rzecry
zostaly tak cudownie urzadzone, Ze Ekonomia i .gog_somn zgi-
dzaja sie a madro§¢ Arista jest nie tylko TE..&N_Q mw&.xr ale :..\
bardziej korzystna, niz glupota Mondora. I WS.&% moéwig WOE\T_.
na, to nie mam na my$li wylacznie zyskow Arista lub mvmﬁ.wu_wnf‘
nego ,spoleczefistwa’, ale zyski wspélczesnych mu robotnikéw i
shu.
ENMHMW dowiesé¢ tego, wystarczy umystem dostrzec skutki, kto
rych nie dostrzegaja oczy. 2 .,
Owszem, kazdy moze zobaczy¢ efekty rozrzutnosci Mondora
jego wspaniale powozy, WoZnicow, obfite o?ﬁ.wﬁ_.o:_o &on.:: bo
gate dywany i zdobione plafony. gmN%m.ﬁ% znaja jego konie <<,_
cigowe, obiady, ktére wydaje przyciagaja thumy. ,Oto wspanialy

CO WIDAC 1 CZEGO NIE WIDAC

cztowiek, nie tylko si¢ nie bogaci, ale prawdopodobnie narusza
nawet swoj kapital.” To widaé.

Nie jest natomiast réwnie tatwo zobaczyé, co dzieje sie z do-
chodami Arista i jak one maja sie do interesu robotnikéw. Prze-
Sledzmy jednak ich droge, a przekonamy sie, e wszystkie,
co do grosza, podobnie jak dochody Mondora daja prace
ludziom. Jest tylko jedna réznica: bezmyslne wydatki tego dru-
giego beda nieuchronnie si¢ zmniejszaé, az ustang zupehie; prze-
myslane wydatki pierwszego moga z roku na rok wzrastaé. Sko-

ro tak, to interes publiczny zgodny jest z moralnoscia.

Arist wydaje na siebie i dom 20 000 rocznie. Gdyby tyle nie

wystarczalo mu do szczgscia, nie zashugiwalby na miano czlowie-

ka roztropnego. Jest wrazliwy na niedole biednych i czuje sie zo-
bowigzanym do udzielania im wsparcia — na dobroczynnosé
przeznacza 10 000 rocznie. Wsréd kupcéw, przemystowcéw i
plantatoréw ma przyjaciél, ktérym sie nie powiodlo. Interesuje
i¢ ich sytuacja i stara si¢ im poméc w sposéb przemyslany i
efektywny — pochlania to kolejne 10 000. Wreszcie, nie zapomi-
ja o cérkach, ktérym powinien zapewnié przysztoéé — w tym ce-
Il oszczedza corocznie ostatnie 10 000. Oto caloéé jego wydat-

1. Wydatki osobiste

2. Dobroczynnoéé

3. Pomoc przyjaciotom
4. Oszczednosci

... 10 000.

Zbadajmy kazda z tych pozycji a zobaczymy, ze wszystkie one

blora udzial w obiegu pieniadza w gospodarce.

1. Wydatki osobiste. Maja one doktadnie taki wplyw na gos-
ndarke, jak wydatki Mondora.

2. Dobroczynno$é. Pieniadze na nia przeznaczone réwniez
ufiaja do gospodarki: do piekarzy, rzeinikéw, krawcéw, itp.
h produkty zamiast do Arista trafiajg do biedakéw i ta zamiana
bnsumenta nie ma zadnego wplywu na gospodarke.

3. Pomoc przyjaciolom. Pieniadze ofiarowane lub poiyczone
Ifzcz Arista nie s3 zakopywane. Shiza do zakupu towaréw lub
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splaty dlugéw. W pierwszym przypadku trafiajg do gospodarki.
7 pewnoécig nie zyskuje ona mniej, niz gdy Mondor kupuje no-
wego konia wyécigowego. Jezeli ida na splate dhugéw, to pojawia
sie nowa osoba — wierzyciel, ktéry uzywa ich na zakup towaréw
lub zaplate za prace. To jedynie dodatkowy posrednik migdzy
Aristem i robotnikami. Osoby sie zmieniaja lecz ostateczny spo-
s6b wykorzystania pienigdzy nie — w koficu zawsze stuza gospo-
darce.

4. Oszczednosci. Tutaj, z punktu widzenia rzemiosta, prze-
myshu i robotnikéw, Mondor wydaje si¢ mie¢ przewagg, chociaz
moralnie nadal géruje Arist. Zawsze, gdy dostrzegam sprzecznosc
miedzy podstawowymi prawami natury, odczuwam niemal fi-
zyczny bél. Jezeli cztowiek musialby wybiera¢ migdzy tymi dwie-
ma postawami, z ktérych jedna narusza jego materialne interesy,
a druga sumienie, to nasza przyszlos¢ bylaby tragiczna. Na
szczeécie tak nie jest i aby ujrzeé, ze postgpowanie Arista réwnie?
ckonomicznie jest lepsze, wystarczy zrozumieé to paradoksalne
zdanie: Oszczedzaé to wydawaé W jakim celu Arist
oszczedza 10 000 frankéw? Z pewnoscig nie po to, by zakopac
je w ogrodzie. Oczekuje powickszenia dochodéw i kapitatu. Pic
niedzy, ktérych nie wydaje na biezace potrzeby, uiywa do zaku
pu ziemi, doméw, akcji i papieréw wartosciowych lub lokuje je
w banku. Przyjrzyjcie si¢ ich losowi, a zobaczycie, ze za posred
nictwem bankiera lub przedsi¢biorcy trafiaja do gospodarki, tak
samo jak pieniadze jego brata wydawane na meble, bizuteri¢ |
konie. Arist kupujac ziemi¢ lub papiery wartoéciowe, nie kupujc
débr konsumpcyjnych, nie daje bezposrednio pieniedzy przemys
lowi. Z tego czyniony jest zarzut. Ale ten, ktéry sprzedaje mu
ziemie, potrzebuje pienigdzy, aby je wydaé. Tak czy owak pieniy
dze Arista trafiaja do gospodarki i robotnikéw.

Z ich punktu widzenia pomiedzy Aristem i Mondorem josf
tylko jedna réinica: Mondor wydaje pienigdze osobiscie i na sic
bie, jego wydatki wida¢; wydatki Arista dokonywane sg proc
posrednikéw, daleko od niego, ich nie wida¢. Ale dla ko
gos, kto umie laczy¢ skutek i przyczyne, to, czego nie widad, jel

- réwnie korzystny jak zbytku.
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M@ﬁsmm OanJSwﬂo jak to, co widaé. W obu przypadkach pienia-
ze sa w obiegu i w skrzyni rozsad i i iecej
niz u rozrzutnika. ’ i b
' Bledne jest zatem twierdzenie, ze oszczedno$é czyni szkode
aktualnemu przemystowi — pod tym wzgledem jej wplyw jest

.honN _.mwm:m ﬂv\w_ nasza nie bedzie ograniczaé¢ sie do natych-
miastowych efektéw i wybiegnie w przyszlosé, uj
o przyszio$¢, ujrzymy przewage
| ?w_:@%o 10 lat. D@Nmm podziata si¢ popularnoéé i fortuna Mon-
ora? 26 QOm.ﬁmwnNm juz spoleczefistwu 60 000 rocznie, by¢ moze
wﬁs\mﬁ jest na jego utrzymaniu. Nie liczy si¢ jako promotor sztuki
| przemysh, nie jest radoscig swoich dostawcéw, w niczym nie
pomaga robotnikom, réd swéj zostawil w ruinie.

.dQ.QB czasie .?@:mmem Arista stale zasilaja gospodarke, co
Wigcej, przybywa ich z roku na rok. Powigkszaja one narodowy

HW apital, czyli 7rédlo, ktére zasila wynagrodzenia i umozliwia ich
Wzrost. Gdy umrze, dzieto kontynuowac beda jego dzieci.

&

Moralna przewaga oszczednosci nad rozrzutnoscia jest oczy-

Wista. Pocieszajace jest, ze kaidy, kto nie zatrzymuje si¢ na na-

chmiastowych skutkach ludzkich dzialafi, ale $ledzi ich skutki

b§tateczne, dostrzeze réwniez przewage ekonomiczng.

12. PRAWO DO PRACY, PRAWO DO ZYSKU

wBracia, zl6zcie si¢ i dajcie mi pracge po waszej cenie” — to
tawo do pracy, socjalizm pierwotny.
wBracia, zl6zcie sie i dajcie mi pracg po mojej cenie” — to pra-
0 do zysku, socjalizm wyrafinowany.
._ﬁ.imaw i drugi zyje dzigki temu, co widag, ginie przez swe efek-
niewidoczne. To, co wida¢
tzez spoleczna skladke. i ida¢
3 ¢ To, czego nie wida¢, to praca

» to praca i zysk osiagniety
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i zyski, ktére powstalyby, gdyby ta sama skladka zostala u podat-
nikéw.

W roku 1848 Prawo do pracy ukazalo na moment swe po-
dwéine oblicze. To wystarczylo, by skompromitowac je w opinii
publicznej. Pierwsze oblicze zwalo si¢ Warsztaty Naro-
dowe, drugie — 45 centyméw. Miliony frankéw co-
dziennie wedrowato z ulicy Rivoli do Warsztatéw. To jasna stro-
na medalu. Ale oto jego rewers: aby miliony mogly opuszczac
kase, musialy najpierw tam wejé¢. Dlatego organizatorzy Prawa
do pracy zwrécili sie do podatnika.

[ oto mieszkaficy prowincji zauwazyli: Trzeba zaplaci¢ 45
centyméw. Zatem nie bedzie mozna kupié nowego ubrania, na-
wiez¢é pola, naprawi¢ domu. Robotnicy na wsi spostrzegli, ze po-
niewaz rolnik nie kupi ubrania, bedzie mniej pracy dla krawcow;
nie nawiezie pola — mniej pracy dla robotnikéw rolnych; nie na-
prawi domu — zabraknie pracy dla murarzy i ciesli. W ten spo-
s6b okazalo sie, ze nie mozna dwa razy upiec chleba z tej samej
maki i Ze praca sprzedawana przez rzad dokonuje si¢ zamiast
pracy oplacanej przez podatnika. To byla $mieré Prawa do pra-
cy, ktére zniknelo réwnie szybko, jak si¢ pojawilo, objawiajac
przy okazji swa niesprawiedliwosc.

A jednak Prawo do zysku, bedace jego wyolbrzymiong posta-
cia, zyje nadal i ma si¢ dobrze.

Czy nie jest haniebna rola, jaka pelni domagajacy si¢ ochrony
producent w spoleczeristwie?

Moéwi mu: ,Musisz dostarczyé mi zajecie, i to zajecie zyskow-
ne. Glupio wybralem dziedzing dzialalnosci i przynosi mi ona
straty. Jezeli nalozysz dwudziestofrankows kontrybucje na mych
rodakéw, moja strata zamieni sie w zysk. A zysk jest wszak mo-
im prawem, musisz mi go zapewnic.”

Spoleczefistwo shuchajace tego sofisty, obciazajace si¢ podat-
kami, by go zadowoli¢, nieswiadome, Ze strata jaka przynosi da-
ny przemysl, nie przestaje by¢ strata jezeli zmusi si¢ innych do jej
pokrycia, takie spoleczefistwo zashuguje na brzemig jakie dZwiga.
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Z. przykladéw, ktére omawialem jasno wynika, ze nie znajac
ekonomii narazamy sie na oélepienie przez natychmiastowe skut-
ki, znajgc — mozemy ogarnaé¢ myslg i przewidzie¢ pelen rezultat
podejmowanych dzialari.

Mégltbym w podobny sposéb rozwazaé jeszcze wiele proble-
méw, ale obawiam sie monotonii i konicze stowami Chateau-
brianda, ktére wprawdzie dotycza historii, lecz mozna je odniesé
takze do ekonomii: !

W Historii s3 dwa rodzaje skutkéw: jedne widoczne natychmiast, dru-
gie odlegte, z poczatku nieuswiadamiane. Czesto skutki te sg przeciwstaw-
" ne. Jedne pochodzg z naszego plytkiego rozumowania, drugie z odwiecz-
nej madrosci. Sens opatrznosciowy zdarzeni ukazuje sie zwykle péiniej, a
Bog dziata na drugim planie. Jezeli wam sprawia przyjemnosé, zaprzeczaj-
cie istnieniu ,Najwyzszej Rady” i nie zgadzajcie z Jej dziataniem. Spierajcie
si¢ o stowa, nazywajcie wewngtrzng sitg rzeczy i prawami rozumu to, co
ludzie prosci zwa Opatrznoscia, ale dostrzegajcie ostateczny wynik. Ujrzy-
cie wtedy, ze skutki ludzkiej aktywnosci sg zawsze przeciwne do zamierzo-
nych, jezeli dziatanie nie jest oparte przede wszystkim na moralnosci i
sprawiedliwosci.
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Chateaubriand, Pamietniki zza grobu.



