C.A. de Santiago
Santiago, catorce de julio de dos mil veintitrés.

A folio 32, téngase presente.

A folio 33, no ha lugar por extemporaneo.

Vistos:

Se reproduce la sentencia apelada, previa eliminacién en su
motivo 22°, de la fraccion que se inicia con el vocablo “Debido”
hasta el punto aparte; y se suprimen sus considerandos 23° y 24°;

Y se tiene en su lugar, y ademds, presente:

1° Que esta Corte comparte los argumentos del tribunal de
primera instancia para desestimar la excepcion de prescripcidon
hecha valer por el Fisco de Chile, respecto de la accion
indemnizatoria esgrimida, al encontrarse fundada en hechos
perpetrados por agentes del Estado, de acuerdo a los cuales tal
defensa resulta improcedente, atendido el estatuto de responsabilidad
del Estado y que emana de los Tratados Internacionales sobre
Derechos Humanos ratificados por Chile y de la interpretacion de
las normas de derecho interno, conforme a la Constitucion Politica
de la Republica. Al efecto, en la materia, la Excma. Corte Suprema

g

ha sepalado que “.. este derecho de las victimas y sus familiares
encuentra su fundamento en los principios generales de derecho
Internacional de Ios Derechos Humanos, y la consagracion
normativa en los tratados internacionales ratificados por Chile, los
cuales obligan al Estado a reconocer y proteger este derecho a la
reparacion /ntegra, en virtud de lo dispuesto en el inciso segundo
del articulo 5°y en el articulo 6°de la Constitucion Polftica.

DECIMO SEGUNDO: Que la indemnizacign del dazo

producido por el delito, as/ como la accion para hacerla efectiva,
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resultan de mgdgxima trascendencia al momento de administrar
Justicia, comprometiendo el interés publico y aspectos de justicia
material. En el caso en andlisis, dado el contexto en que el ilicito
fue verificado con la intervencion de agentes del Estado durante un
periodo de extrema anormalidad institucional en el que
representaban al gobierno de la época, y en que -al menos en el
caso de autos- claramente se abuso de aquella potestad y
representacion, produciendo agravios de tanta gravedad como el
que aqu/ se estudia, el Estado de Chile no puede eludir su
responsabilidad legal de reparar dicha deuda de jure. A Ilo anterior
lo obliga el Derecho Internacional, traducido en Convenios y
Tratados que, por clara disposicion constitucional, le son
vinculantes, como ocurre por ejemplo y entre otros, con la propia
Convencion de Viena sobre Derecho de los Tratados, que se
encuentra vigente en nuestro pazss desde el 27 de enero de 1980,
que establece en su articulo 27 que el Estado no puede invocar su
propio derecho interno para eludir sus obligaciones internacionales,
pues de hacerlo comete un hecho ilicito que compromete la
responsabilidad internacional del Estado (Anuario de Derecho
Constitucional Latinoamericano, Edicion 2000, Humberto Nogueira
Alcald, Las Constituciones Latinoamericanas, pdgina 231).

De esta forma, el derecho de las victimas a percibir la
compensacign correspondiente 1mplica, desde Iluego, la reparacion
de todo dasio que les haya sido ocasionado, lo que se posibilita con
la recepcion del Derecho Internacional de los Derechos Humanos
en nuestra legislacion interna, conforme a lo dispuesto en el artsculo

27 de la Constitucion Politica de la Republica que sesala que “el
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e¢jercicio de la soberanja reconoce como limitacion el respeto de los
derechos esenciales que emanan de la naturaleza humana ",

El articulo 6 de la misma Carta Fundamental, al igual que la
disposicion antes referida, forma parte de las ‘“Bases de la
Institucionalidad ” -por lo que es marco y cimiento del ejercicio de
la jurisdiccion- y ordena que “Los cdrganos del Estado deben
someter su accion a la Constitucion y a las normas dictadas
conforme a ella”, indicando el deber categorico que se le impone al
tribunal nacional a descartar la aplicacion de las normas que no se
conformen o sean contrarias a la Constitucion. EI mismo art/iculo 6
ensezia que “los preceptos de esta Constitucion obligan tanto a los
ttulares o integrantes de dichos cJrganos como a toda persona,
institucion o grupo”, y concluye sezalando que ‘la infraccion de
esta norma generarg las responsabilidades y sanciones que
determine la ley”.

De este modo, en el presente caso no resultan atingentes las
normas del derecho interno previstas en el Cogdigo Civil sobre
prescripcion de las acciones civiles comunes de indemnizacion de
perjuicios, invocadas por el Fisco de Chile, al estar en contradiccion
con las normas del Derecho Internacional de los Derechos
Humanos, que protegen el derecho de las victimas y familiares a
recibir la  reparacign  correspondiente,  estatuto  normativo
internacional que ha sido reconocido por Chile.” (SCS Rol 9757-
2015)

2°Que, a su turno, la excepcion de reparacién hecha valer
tampoco sera admitida, atendido el caracter genérico de las medidas
que se invocan como fundamento, que no conllevan necesariamente

la mitigacién individual del padecimiento del afectado; ademas de
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constituir respuesta a los estandares minimos de reparacion fijados
por las Naciones Unidas, pero que no quedan agotadas alli.

3° Que, por otra parte, el caracter de los hechos
establecidos en la causa permiten afirmar de manera inconcusa que
los actores ha padecido un dolor, un sufrimiento y angustia por la
pérdida de su conyuge y padre, respectivamente, lo que por si solo
constituye un dafio moral cierto y de tal envergadura que debe
compensarse, y advirtiendo que los montos fijados por el tribunal a
quo resultan insuficientes para resarcirlo, considerando la estrechez
del vinculo afectivo invocado y el impacto que su desaparicién tuvo
en la vida de cada uno, se aumentarq prudencialmente el monto
determinado, de la forma que se dira.

4° Que la concesion de reajustes respecto de una cantidad
que se ordena pagar judicialmente obedece a la necesidad de velar
por que la moneda mantenga su poder adquisitivo conforme a la
variacion del Indice de Precios al Consumidor, pero tratandose de
dafio moral corresponde otorgarlo desde la fecha en que la sentencia
que los fija queda ejecutoriada, pues es esa la ocasidbn en que
aquéllos han quedado determinados y hasta la época de su pago
efectivo, por lo que su pago resulta procedente y asi ha debido ser
determinado.

5° Que, por su parte, los intereses, se deberan desde que el
deudor se ha constituido en mora, situacién que supone que la
sentencia ha quedado ejecutoriada y que el deudor haya sido
judicialmente reconvenido, por lo que tal concepto debera calcularse
desde la citada mora hasta la fecha de su efectivo pago, todo ello de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 1557 y 1551 N° 3 del
Codigo Civil.
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Por estas consideraciones, se revoca la sentencia apelada de
veintiséis de abril de dos mil veintidos, dictada por el Duodécimo
Juzgado Civil de Santiago, en autos Rol C-21.047-2019, en cuanto
por su decision III.- otorga unicamente intereses corrientes,
ordenando su pago desde la notificacion de la sentencia y en su
lugar se declara que la suma ordenada pagar por concepto de
indemnizacion por dafio moral devengara reajustes e intereses desde
la fecha que aquélla quede firme y ejecutoriada, 7y el deudor
hubiere sido reconvenido, respectivamente.

Se confirma, en lo demds apelado la aludida sentencia,
con declaracién de que se eleva la suma a pagar por concepto de
dano moral a cada uno de los demandantes, a cien millones de
pesos ($100.000.000.-).

Se previene que el abogado integrante seifior
Asenjo concurre a la decision que antecede, sin formular la
declaraciéon que se consigna al confirmar el fallo apelado, por
considerar que el monto otorgado en primera instancia a los
demandantes resulta ajustado al mérito de los antecedentes.

Registrese y comunifquese.

N°Civil-9194-2022.
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Pronunciada por la Cuarta Sala, integrada por el Ministro sefiora
Graciela Gomez Quitral, el Ministro (S) sefiora Soledad Jorquera
Binner y el Abogado Integrante senor Rodrigo Asenjo Zegers.
Autoriza el (la) ministro de fe de esta Iltma. Corte de Apelaciones de
Santiago.

En Santiago, catorce de julio de dos mil veintitrés, se notifico por el
estado diario la resolucion que antecede.

GRACIELA DEL CARMEN GOMEZ MARIA SOLEDAD JORQUERA

QUITRAL BINNER
MINISTRO MINISTRO(S)
Fecha: 14/07/2023 14:20:30 Fecha: 14/07/2023 14:19:58

RODRIGO HERNAN ASENJO
ZEGERS

ABOGADO

Fecha: 14/07/2023 14:24:25
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Pronunciado por la Cuarta Sala de la Corte de Apelaciones de Santiago integrada por Ministra Graciela Gomez

Q., Ministra Suplente Maria Soledad Jorquera B. y Abogado Integrante Rodrigo Asenjo Z. Santiago, catorce de

julio de dos mil veintitrés.

En Santiago, a catorce de julio de dos mil veintitrés, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucion

precedente.
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Este documento tiene firma electrénica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

dos horas. Para méas informacién consulte
http://www.horaoficial.cl
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